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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no RECURSO EM HABEAS CORPUS N2 236404 - R]
(2026/0145653-6)

RELATORA : MINISTRA MARIA MARLUCE CALDAS
AGRAVANTE : ROBSON SOARES MOREIRA JUNIOR
ADVOGADOS : RAPHAEL FERREIRA DE MATTOS - RJ091172

MARCELLO RAMALHO DA SILVA - RJ141050
DIEGO LOPEZ DA COSTA SANTOS - RJ257945

MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO DE

AGRAVADO ' JANEIRO

EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL
EM RECURSO ORDINARIO EM  HABEAS CORPUS.
RECEBIMENTO DA DENUNCIA. FUNDAMENTACAO SUCINTA.
NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL. JUSTA CAUSA.
AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.

I. Caso em exame

1. Agravo regimental interposto contra decisao que negou
provimento ao recurso ordindrio em habeas corpus.

2. Agravante sustenta que a decisao de primeiro grau, ao
ratificar o recebimento da dentncia, ndo analisou as teses
defensivas articuladas na resposta a acusagao, sendo padronizada
e sem individualizacao do caso, o que configuraria omissao apta a
anular o decisum.

3. Pretende o provimento do agravo regimental para anular
a decisao que ratificou o recebimento da denuncia e determinar a
apreciacdo das preliminares suscitadas na resposta a acusacao
pelo juizo de primeiro grau.

II. Questao em discussao

4. A questao em discussao consiste em saber se a
fundamentacao sucinta na decisao de recebimento ou ratificagao
do recebimento da denuncia configura negativa de prestacao
jurisdicional ou violagao ao art. 93, IX, da Constituicao, e se é
necessaria a analise individualizada e exaustiva das teses
defensivas apresentadas na resposta a acusacao nessa fase
processual.

III. Razoes de decidir

5. A decisao que recebe ou ratifica o recebimento da
dentncia possui natureza interlocutéria simples, nao exigindo
fundamentacao exauriente; basta a demonstracao da justa causa
para a acao penal e da inexisténcia das hipoteses legais de
rejeicao da denuncia ou de absolvigao sumaria.
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6. No caso concreto, o magistrado consignou a presenga
dos requisitos necessarios ao prosseguimento da persecucao penal
e afastou as h1p0teses de absolvicao sumaéaria (CPP, art. 397), de
modo que a motivacao, ainda que sucinta, atende ao padrao
exigido para o pronunciamento, sendo indevida a exigéncia de
analise aprofundada de todas as alegacoes defensivas nessa fase.

7. O juizo de admissibilidade da acusacao pressupode a
aptiddo formal da pega acusatoria; ao manter o recebimento da
denuncia e reconhecer a justa causa, o magistrado rejeita
implicitamente a preliminar de inépcia, inexistindo nulidade pela
auséncia de resposta analitica a cada argumento da defesa.

8. O dever constitucional de motivacao (CR/1988, art. 93,
IX) exige fundamentacao idénea e suficiente, nao impondo 0
enfrentamento individualizado de todos os argumentos quando ja
existam razoes adequadas para a conclusao adotada.

IV. Dispositivo e tese

9. Resultado do Julgamento: Agravo regimental nao
provido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima
indicadas, acordam os Ministros da QUINTA TURMA do Superior Tribunal
de Justica, em Sessao Virtual de 27/08/2026 a 02/09/2026, por unanimidade,
negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Joel
[lan Paciornik e Messod Azulay Neto votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.

Brasilia, 02 de setembro de 2026.

MINISTRA MARIA MARLUCE CALDAS
Relatora
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I. Caso em exame

1. Agravo regimental interposto contra decisao que negou
provimento ao recurso ordindrio em habeas corpus.

2. Agravante sustenta que a decisao de primeiro grau, ao
ratificar o recebimento da dentncia, ndo analisou as teses
defensivas articuladas na resposta a acusacgao, sendo padronizada
e sem individualizacao do caso, o que configuraria omissao apta a
anular o decisum.

3. Pretende o provimento do agravo regimental para anular
a decisdo que ratificou o recebimento da denuncia e determinar a
apreciacao das preliminares suscitadas na resposta a acusacao
pelo juizo de primeiro grau.

II. Questao em discussao

4. A questao em discussao consiste em saber se a
fundamentacao sucinta na decisao de recebimento ou ratificagao
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do recebimento da denuncia configura negativa de prestacao
jurisdicional ou violagao ao art. 93, IX, da Constituigcdo, e se é
necessaria a andlise individualizada e exaustiva das teses
defensivas apresentadas na resposta a acusacao nessa fase
processual.

ITI. Razoes de decidir

5. A decisao que recebe ou ratifica o recebimento da
dentncia possui natureza interlocutéria simples, nao exigindo
fundamentacao exauriente; basta a demonstracao da justa causa
para a acao penal e da inexisténcia das hipdteses legais de
rejeicao da denuncia ou de absolvicao sumaria.

6. No caso concreto, o magistrado consignou a presenca
dos requisitos necessdarios ao prosseguimento da persecucgao penal
e afastou as hipoteses de absolvicao sumaria (CPP, art. 397), de
modo que a motivacao, ainda que sucinta, atende ao padrao
exigido para o pronunciamento, sendo indevida a exigéncia de
andlise aprofundada de todas as alegacoes defensivas nessa fase.

7. O juizo de admissibilidade da acusagdo pressupoOe a
aptidao formal da peca acusatdria; ao manter o recebimento da
denuncia e reconhecer a justa causa, o magistrado rejeita
implicitamente a preliminar de inépcia, inexistindo nulidade pela
auséncia de resposta analitica a cada argumento da defesa.

8. O dever constitucional de motivacao (CR/1988, art. 93,
IX) exige fundamentacao idonea e suficiente, ndo impondo o
enfrentamento individualizado de todos os argumentos quando ja
existam razoes adequadas para a conclusao adotada.

IV. Dispositivo e tese

9. Resultado do Julgamento: Agravo regimental nao
provido.

RELATORIO

Cuida-se de agravo regimental interposto por ROBSON SOARES
MOREIRA JUNIOR, contra decisao de fls. 136-137, que negou provimento ao
recurso ordinario em habeas corpus.

Sustenta a parte agravante que a decisao de primeiro grau, ao
ratificar o recebimento da denuncia, deixou de analisar as teses defensivas
articuladas na resposta a acusagao. Aduz que o decisum é padronizado e nao
individualiza o caso, configurando omissao apta a ensejar a anulacao da
decisao que ratificou o recebimento da denuncia.

Requer o provimento do agravo regimental para reformar a decisao
agravada e determinar a anulagao da decisao que ratificou o recebimento da
denuncia, com a apreciacao, pelo juizo de primeiro grau, das teses
preliminares suscitadas na resposta a acusacao.
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Contrarrazoes apresentadas (fls. 153-159).
E o relatorio.

VOTO

y - Nao obstante os argumentos expendidos nas razoes regimentais,
nao se identificam elementos aptos a infirmar os fundamentos da decisao
agravada.

Isso porque a decisdo agravada apreciou precisamente a causa de
pedir veiculada no recurso ordinario em habeas corpus, concluindo, em
consonancia com a jurisprudéncia consolidada desta Corte, que a decisao
que recebe ou ratifica o recebimento da denuncia possui natureza
interlocutéria simples e, por essa razdao, nao exige fundamentacao
exauriente, bastando a demonstra(;ao da presenca da justa causa para a
acao penal e da inexisténcia das hipdteses legais de rejeicao da denuncia ou
de absolvicdo sumadaria, o que a demsao atacada efetivamente fez,
conforme se infere do seguinte trecho: "estando presentes as condigoes para
o exercicio da agao penal, ndo sendo hipétese de absolvigdo sumadria de que
trata o artigo 397 do CPP" (fl. 86).

Nessa linha:

DIREITO PROCESSUAL PENAL. EMBARGOS DE DECLARACAO
EM HABEAS CORPUS. EMBARGOS DE DECLARACAO. OMISSAO.
NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL. RECEBIMENTO DA
DENUNCIA. FUNDAMENTACAO SUCINTA. INEXISTENCIA DE
VIFI(]) INTEGRATIVO. EMBARGOS REJEITADOS.

2. A fundamentacao sucinta de decisao interlocutoria de
recebimento da denuncia nao configura negativa de
prestacao jurisdicional nem viola o art. 93, inciso IX, da
Constituicao da Republica, quando enfrenta de forma
suficiente as teses defensivas compativeis com essa fase
processual.

3. A opcao do Tribunal de origem por postergar a analise
aprofundada de eventual nulidade das provas para a fase de
instrucao criminal, realizando apenas juizo de delibacao
sobre a justa causa no recebimento da denuncia, nao
caracteriza omissao nem negativa de prestacao
jurisdicional.

Dispositivos relevantes citados: CPP, art. 619; CR/1988,
ar}:. S])3, IX.

(EDcl no AgRg no HC n. 1.026.484/RO, relator Ministro Ribeiro
Dantas, Quinta Turma, julgado em 5/5/2026, DJEN de 12/5/2026.)

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL
NO HABEAS CORPUS. RECEBIMENTO DA DENUNCIA.
FUNDAMENTACAO SUCINTA. AUSENCIA DE JUSTA CAUSA.
AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.

[...]

3. A auséncia de analise exaustiva das teses defensivas na
decisao de recebimento da denuncia nao configura violacao
ao[s %rlnmplos da ampla defesa e do contraditorio.

(AgRg no HC n. 1.056.618/GO, relator Ministro Carlos Pires
Brandao, Sexta Turma, julgado em 4/3/2026, DJEN de 10/3/2026.)

No caso concreto, o magistrado consignou expressamente estarem
presentes os requisitos necessarios ao prosseguimento da persecuc¢ao penal,
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bem como afastou a incidéncia das hipoteses de absolvicdao sumaria. Ainda
que sucinta, tal motivacao atende ao padrao de fundamentacao exigido para
essa espécie de pronunciamento judicial, nao sendo possivel exigir, nesse
momento processual, andlise individualizada e aprofundada de todas as
alegacoes defensivas, sob pena de antecipacao do proprio julgamento do
meérito da agao penal.

Também néo procede a alegacdo de que a preliminar de inépcia da
denlUncia teria permanecido sem qualquer apreciagdao. O juizo de
admissibilidade da acusagao pressupoe, necessariamente, o reconhecimento
da aptidao formal da peca acusatoria, sendo certo que, ao manter o
recebimento da dentncia e reconhecer a existéncia de justa causa para a
persecucao penal, o magistrado rejeitou implicitamente a alegagao de
inépcia, inexistindo nulidade apenas porque nao houve resposta analitica a
cada argumento desenvolvido pela defesa.

Cumpre lembrar que o dever constitucional de motivagao (art. 93,
IX, da Constituicao Federal) nao impoe ao julgador o enfrentamento
individualizado de todos os fundamentos invocados pelas partes quando ja
existam razoes suficientes para embasar a conclusao adotada. Exige-se
motivacdao idonea, e nao manifestacao exaustiva sobre cada argumento
deduzido pela defesa.

A proposito:

DIREITO PENAL E PROCESSUAL PENAL. AGRAVO
REGIMENTAL EM HABEAS CORPUS. PRISAO DOMICILIAR
HUMANITARIA. ALEGACAO DE INSUFICIENCIA DE
TRATAMENTO MEDICO NO SISTEMA PRISIONAL.
NECESSIDADE DE REVOLVIMENTO FATICO-PROBATORIO.
INADEQUACAO DA VIA ELEITA. MANUTENCAO DA DECISAO
M([)N]OCRATICA. RECURSO DESPROVIDO.

8. A fundamentacao judicial suficiente nao exige o
enfrentamento de todos os argumentos das partes, bastando
que o julgador exponha razoes adequadas para a solucao da
controvérsia.

IV. DISPOSITIVO E TESE

9. Recurso desprovido.

(AgRg no RHC n. 226.126/R]J, relatora Ministra Maria Marluce
Caldas, Quinta Turma, julgado em 24/6/2026, DJEN de 16/7/2026.)

DIREITO PROCESSUAL PENAL. EMBARGOS DE DECLARACAO.
FUNDAMENTACAO VINCULADA. INEXISTENCIA DE OMISSAO.
PRETENSAO DE REJULGAMENTO DO MERITO. EMBARGOS
RE[JE]ITADOS.

6. O julgador nao esta obrigado a rebater individualmente
todos os argumentos quando ja assentados motivos
suficientes para a conclusao, nao se caracterizando omissao
na hipoédtese.

IV. DISPOSITIVO E TESE

6. Resultado do Julgamento: Embargos de declaragao rejeitados.

Dispositivos relevantes citados:

CPP, art. 619; CPC, art. 1.022, III; CPP, art. 32 Jurisprudéncia
relevante citada:Nao ha informacoes suficientes para indicar
precedentes sem considerar citagoes.

(EDcl no AgRg no HC n. 1.053.640/SC, relator Ministro Messod
.é/z%lzangsN)eto, Quinta Turma, julgado em 24/6/2026, DJEN de
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Assim, inexistindo ilegalidade manifesta ou deficiéncia de
fundamentacao capaz de caracterizar constrangimento ilegal, impoe-se a
manutencao da decisao agravada.

Ante o exposto, nego provimento ao agravo regimental.
E o voto.
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MATERIA CRIMINAL

Numero de Origem:
00965602820258190000 202614100242 405001982025 9306866820258190001 965602820258190000

Sesséo Virtual de 27/08/2026 a 02/09/2026
Relator do AgRg

Exma. Sra. Ministra MARIA MARLUCE CALDAS

Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUAGAO

RECORRENTE : ROBSON SOARES MOREIRA JUNIOR
ADVOGADOS : RAPHAEL FERREIRA DE MATTOS - RJ091172
MARCELLO RAMALHO DA SILVA - RJ141050
DIEGO LOPEZ DA COSTA SANTOS - RJ257945
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO

ASSUNTO : DIREITO PENAL - CRIMES CONTRA O PATRIMONIO - RECEPTAGAO
QUALIFICADA

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : ROBSON SOARES MOREIRA JUNIOR
ADVOGADOS : RAPHAEL FERREIRA DE MATTOS - RJ091172
MARCELLO RAMALHO DA SILVA - RJ141050
DIEGO LOPEZ DA COSTA SANTOS - RJ257945
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO

TERMO

A QUINTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sesséo Virtual de27/08/2026 a
02/09/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Sra.
Ministra Relatora.
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Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Joel llan Paciornik e
Messod Azulay Neto votaram com a Sra. Ministra Relatora. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro
Reynaldo Soares da Fonseca.

Brasilia, 02 de setembro de 2026
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