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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 236958 - MG (2026/0145481-9)

RELATOR :  MINISTRO SEBASTIAO REIS JUNIOR
AGRAVANTE : RODINEI LOPES DE LIMA (PRESO)
ADVOGADOS : ERIC SABIONI DE PAULA - MG089948
FABRICIO GOMES FERREIRA DE PAULA - MG098918
AGRAVADO :  MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO
EM HABEAS CORPUS. PRISAO PREVENTIVA. REEXAME PERIODICO
DA MEDIDA. PERMANENCIA DOS MOTIVOS DETERMINANTES DA
PRISAO PROVISORIA. CONTEMPORANEIDADE. REITERACAO DE
PEDIDO EM HABEAS CORPUS.

1. E inadmissivel a reiteracdo do mesmo pedido ja formulado e decidido em
habeas corpus e recursos ordinarios correlatos.

2. Esta Corte Superior ja reconheceu, em decisao recente, a periculosidade
do agravante e a contemporaneidade dos motivos determinantes da sua
prisao preventiva.

3. A decisdao de reexame peridodico da medida que apenas confirma a
permanéncia dos fundamentos do decreto originario ndo constitui fato novo
suficientemente relevante para se erigir como causa de pedir da agao de
habeas corpus.

4. A contemporaneidade da prisdo preventiva ndo se vincula
necessariamente a data do crime, devendo considerar a subsisténcia dos
requisitos cautelares e a gravidade concreta do delito, que nao se exaurem
pelo decurso do tempo.

5. Agravo regimental improvido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da SEXTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sesséao
Virtual de 18/06/2026 a 24/06/2026, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos
termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Rogerio Schietti Cruz, Carlos Pires Brandao, Nilsoni de
Freitas (Desembargadora Convocada do TJDFT) e Og Fernandes votaram com o Sr.
Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Carlos Pires Brandao.

Brasilia, 24 de junho de 2026.

Ministro Sebastido Reis Junior
Relator
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FABRICIO GOMES FERREIRA DE PAULA - MG098918
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO
EM HABEAS CORPUS. PRISAO PREVENTIVA. REEXAME PERIODICO
DA MEDIDA. PERMANENCIA DOS MOTIVOS DETERMINANTES DA
PRISAO PROVISORIA. CONTEMPORANEIDADE. REITERACAO DE
PEDIDO EM HABEAS CORPUS.

1. E inadmissivel a reiteracdo do mesmo pedido ja formulado e decidido em
habeas corpus e recursos ordinarios correlatos.

2. Esta Corte Superior ja reconheceu, em decisao recente, a periculosidade
do agravante e a contemporaneidade dos motivos determinantes da sua
prisdo preventiva.

3. A decisdo de reexame peridédico da medida que apenas confirma a
permanéncia dos fundamentos do decreto originario ndao constitui fato novo
suficientemente relevante para se erigir como causa de pedir da agédo de
habeas corpus.

4. A contemporaneidade da prisdo preventiva ndo se vincula
necessariamente a data do crime, devendo considerar a subsisténcia dos
requisitos cautelares e a gravidade concreta do delito, que nao se exaurem
pelo decurso do tempo.

5. Agravo regimental improvido.

RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto por Rodinei Lopes de Lima contra
a decisdo monocratica de minha lavra que negou provimento ao recurso ordinario em
habeas corpus (fls. 1.478/1.483).
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Nas razdes do recurso, o agravante alega que o pedido deduzido na peticao
inicial do habeas corpus nao seria reiteragcao de pedidos analogos ja decididos por esta
Corte Superior, porque o presente recurso ndo ataca o decreto de prisdo de 2025, mas
sim a decisdo de reanalise proferida em 10/3/2026 (fl. 1.479).

Argumenta que, diversamente do que ocorreu nos feitos anteriores, em que
se impugnavam os fundamentos do decreto prisional quando da deflagragédo da
operacao policial, o presente RHC foca na ilegalidade superveniente da manutengéo
da custodia apos quase um ano de prisdo, sem que o agravante tenha praticado
qualquer ato que justifique a urgéncia da medida (fl. 1.480).

Por essas razodes, pede a reconsideragao da decisdo agravada e, em caso
contrario, que o recurso seja submetido a julgamento pela Sexta Turma, para que esta
Ihe dé provimento, a fim de conceder a ordem para revogar a prisdo preventiva do
paciente, com ou sem a imposi¢do de medidas cautelares diversas (fl. 1.481).

E o relatério.
VOTO

As razbdes reduzidas no agravo regimental s&o insuficientes para determinar
a revisao da decisao recorrida, pelos motivos que passo a expor.

A defesa alega que o agravante sofre manifesto constrangimento ilegal em
razado da manutengao da sua prisdo preventiva sem motivacdo contemporanea, causa
de pedir que distinguiria este habeas corpus dos demais que ja foram julgados por esta
Corte Superior.

No entanto, é induvidoso que se trata aqui de inadmissivel reiteracdo do
mesmo pedido formulado no HC n. 1.070.951 e nos RHCs n. 216.334/MG e
221.707/MG, como consignado na decisdo monocratica agravada.

Com efeito, esta Corte Superior, em decisdo de mérito recente, ja
reconheceu a existéncia de motivos contemporaneos para a manutengao da priséo
preventiva do agravante, e a decisdo do Juizo de primeira instancia que, em reexame
periddico legalmente determinado, simplesmente reconhece a permanéncia do risco
cautelar ja identificado no decreto prisional originario ndo se qualifica como fato novo
relevante, ao contrario do que alega a defesa.
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Quanto a isso, no julgamento do RHC n. 216.334/MG ja foram reconhecidas
nao so a correc¢ao do juizo de periculosidade do agravante, mas também a inexisténcia
de vinculagcado necessaria entre a data da infracdo penal que Ihe é imputada e o risco
que o seu estado de liberdade representa para a coletividade:

Por fim, ndo ha falar em auséncia de contemporaneidade, pois a
jurisprudéncia desta Corte é no sentido de que nao ha ilegalidade, por
auséncia de contemporaneidade da restricdo cautelar, nas hipoteses em que
o transcurso do tempo entre a sua decretacao e o fato criminoso decorre das
dificuldades encontradas no curso das investigacdes, exatamente a hipotese
dos autos.

Além disso, também de acordo com nossos precedentes, o exame
da contemporaneidade dos motivos que ensejaram a prisdo preventiva
considera ndao apenas o tempo entre os fatos e a segregacao processual,
mas também a necessidade e a presenca dos requisitos da prisdo no
momento da sua decretacdo, sendo que a gravidade concreta do delito
impede o esgotamento do periculum libertatis apenas pelo decurso do tempo
(AgRg no RHC n. 169.803/ES, Ministro Ribeiro Dantas, Quinta Turma, DJe
22/2/2023; AgRg no HC n. 707.562/SP, Ministro Joel llan Paciornik, Quinta
Turma, DJe 11/3/2022; AgRg no HC n. 789.691/SC, Ministro Reynaldo
Soares da Fonseca, Quinta Turma, DJe 13/2/2023; AgRg no HC n.
775.563/SC, de minha relatoria, Sexta Turma, DJe 12/12/2022; e HC n.
741.498/RS, Ministro Ribeiro Dantas, Quinta Turma, DJe 29/6/2022).

Enfim, a contemporaneidade da prisdo preventiva nao esta
necessariamente ligada a data da pratica do crime, mas, sim, a subsisténcia
da situagao de risco que justifica a medida cautelar, como na espécie. Nesse
sentido, do Supremo Tribunal Federal: HC n. 206.116-AgR, Ministra Rosa
Weber, Primeira Turma, DJe 18/10/2021.

Isso posto, nego provimento ao agravo regimental.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA
AgRg no RHC 236.958 | MG

Numero Registro: 2026/0145481-9 PROCESSO ELETRONICO
MATERIA CRIMINAL

Numero de Origem:
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Sessao Virtual de 18/06/2026 a 24/06/2026
Relator do AgRg

Exmo. Sr. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR

Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro CARLOS PIRES BRANDAO
Secretario
Bel. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA

AUTUAGAO
RECORRENTE : RODINEI LOPES DE LIMA (PRESO)
ADVOGADOS : ERIC SABIONI DE PAULA - MG089948

FABRICIO GOMES FERREIRA DE PAULA - MG098918
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS

CORREU : ANTONIO DA SILVA MIRANDA FILHO

CORREU : CAIO CESAR OLIVEIRA LIMA

CORREU : DOUGLAS CASTRO DE SOUZA

CORREU : FILIPE ALVES DE AZEVEDO

CORREU : FELIPE SEVERIANO MONTEZE

CORREU : IGOR CASTRO DE SOUZA

CORREU : IMACULADA TERESINHA DE CASTRO

CORREU : MILTON VIEIRA DE SOUZA JUNIOR

CORREU : THARAWELCE VIEIRA

ASSUNTO : DIREITO PENAL - CRIMES PREVISTOS NA LEGISLACAO

EXTRAVAGANTE - CRIMES DE TRAFICO ILICITO E USO INDEVIDO DE
DROGAS - TRAFICO DE DROGAS E CONDUTAS AFINS

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : RODINEI LOPES DE LIMA (PRESO)
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ADVOGADOS : ERIC SABIONI DE PAULA - MG089948
FABRICIO GOMES FERREIRA DE PAULA - MG098918

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS

TERMO

A SEXTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de 18/06/2026
a 24/06/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr.

Ministro Relator.
Os Srs. Ministros Rogerio Schietti Cruz, Carlos Pires Brandao, Nilsoni de Freitas

(Desembargadora Convocada do TJDFT) e Og Fernandes votaram com o Sr. Ministro Relator.
Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Carlos Pires Brandao.

Brasilia, 24 de junho de 2026
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