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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no HABEAS CORPUS N° 1089398 - SP (2026/0144588-2)

RELATOR : MINISTRO JOEL ILAN PACIORNIK
AGRAVANTE : ANDRE LUIZ SECUNDINO DE OLIVEIRA (PRESO)
ADVOGADOS . LEONARDO SANTOS - SP347342

WILLIAM OLIVEIRA MATOS - SP368787
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
AGRAVADO . MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
IMPETRADO . TRIBUNAL DE JUSTIGA DO ESTADO DE SAO PAULO

EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL. EXECUGAO. INCOMPETENCIA DESTA
CORTE PARA JULGAMENTO DE WRIT IMPETRADO CONTRA
DECISAO MONOCRATICA DE DESEMBARGADOR. NECESSIDADE
DE EXAURIMENTO DA INSTANCIA ORDINARIA. DESPROVIMENTO.

l. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto contra decis&o do Presidente desta Corte que indeferiu
liminarmente o habeas corpus, por ter sido impetrado contra decisdo monocratica de
Desembargador.

2. Nas razbes recursais, a defesa alegou que, embora o habeas corpus tenha sido
manejado contra decisdo monocratica, seria cabivel a sua analise, em razdo de grave
constrangimento ilegal.

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

3. A questdo em discussao consiste em saber se é cabivel a analise de habeas corpus
impetrado contra decisdo monocratica de Desembargador, sem o esgotamento da
instancia ordinaria, em razdo da alegagao de grave constrangimento ilegal.

Ill. RAZOES DE DECIDIR

4. Esta Corte é incompetente para o julgamento de habeas corpus impetrado contra
decisdo monocratica de Desembargador, sendo necessario o exaurimento de
instancia.

IV. DISPOSITIVO E TESE

5. Resultado do Julgamento: Agravo regimental desprovido.
Tese de julgamento:

1. Esta Corte Superior € incompetente para o julgamento de habeas corpus impetrado
contra decisdo monocratica de Desembargador, sendo necessario o exaurimento da
instancia ordinaria.

Dispositivos relevantes citados:

Nao ha dispositivos especificos citados no documento.

Jurisprudéncia relevante citada:

STJ, AgRg no HC n. 990.635/SP, relator Ministro Og Fernandes, Sexta Turma, julgado
em 13/5/2025, DJEN de 23/5/2025; STJ, AgRg no HC n. 967.072/SP, Rel. Min.
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Ribeiro Dantas, Quinta Turma, julgado em 26/2/2025, DJEN de 7/3/2025; STJ,
AgRg no HC n. 993.856/SP, relator Ministro Messod Azulay Neto, Quinta Turma,
julgado em 22/4/2025, DJEN de 30/4/2025; STJ, AgRg no HC n. 757.253/DF, Rel.
Min. Rogerio Schietti Cruz, Sexta Turma, julgado em 16/8/2022, DJe de
23/8/2022.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sio partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da QUINTA TURMA do Superior Tribunal de Justiga, em Sessao
Virtual de 09/06/2026 a 15/06/2026, por unanimidade, negar provimento ao recurso,
nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Messod Azulay Neto, Maria Marluce Caldas, Reynaldo
Soares da Fonseca e Ribeiro Dantas votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.

Brasilia, 15 de junho de 2026.

JOEL ILAN PACIORNIK
Relator
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no HABEAS CORPUS N° 1089398 - SP (2026/0144588-2)

RELATOR : MINISTRO JOEL ILAN PACIORNIK
AGRAVANTE : ANDRE LUIZ SECUNDINO DE OLIVEIRA (PRESO)
ADVOGADOS . LEONARDO SANTOS - SP347342

WILLIAM OLIVEIRA MATQOS - SP368787
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
AGRAVADO . MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
IMPETRADO :  TRIBUNAL DE JUSTIGA DO ESTADO DE SAO PAULO

EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL. EXECUGAO. INCOMPETENCIA DESTA
CORTE PARA JULGAMENTO DE WRIT IMPETRADO CONTRA
DECISAO MONOCRATICA DE DESEMBARGADOR. NECESSIDADE DE
EXAURIMENTO DA INSTANCIA ORDINARIA. DESPROVIMENTO.

|. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto contra decisdo do Presidente desta Corte que indeferiu
liminarmente o habeas corpus, por ter sido impetrado contra decisdo monocratica de
Desembargador.

2. Nas razdes recursais, a defesa alegou que, embora o habeas corpus tenha sido
manejado contra decisdo monocratica, seria cabivel a sua analise, em razdo de grave
constrangimento ilegal.

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO
3. A questao em discussao consiste em saber se é cabivel a analise de habeas corpus

impetrado contra decisdo monocratica de Desembargador, sem o esgotamento da
instancia ordinaria, em razdo da alegacao de grave constrangimento ilegal.

lll. RAZOES DE DECIDIR

4. Esta Corte é incompetente para o julgamento de habeas corpus impetrado contra
deciséao monocratica de Desembargador, sendo necessario o exaurimento de instancia.

IV. DISPOSITIVO E TESE
5. Resultado do Julgamento: Agravo regimental desprovido.

Tese de julgamento:
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1. Esta Corte Superior é incompetente para o julgamento de habeas corpus impetrado
contra decisdo monocratica de Desembargador, sendo necessario o exaurimento
da instancia ordinaria.

Dispositivos relevantes citados:
Nao ha dispositivos especificos citados no documento.
Jurisprudéncia relevante citada:

STJ, AgRg no HC n. 990.635/SP, relator Ministro Og Fernandes, Sexta Turma, julgado
em 13/5/2025, DJEN de 23/5/2025; STJ, AgRg no HC n. 967.072/SP, Rel. Min.
Ribeiro Dantas, Quinta Turma, julgado em 26/2/2025, DJEN de
7/3/2025; STJ, AgRg no HC n. 993.856/SP, relator Ministro Messod Azulay Neto,
Quinta Turma, julgado em 22/4/2025, DJEN de 30/4/2025; ST}, AgRg no HC n.
757.253/DF, Rel. Min. Rogerio Schietti Cruz, Sexta Turma, julgado em
16/8/2022, DJe de 23/8/2022.

RELATORIO

Cuida-se de agravo regimental interposto por ANDRE LUIZ SECUNDINO DE
OLIVEIRA contra decisdao do Presidente desta Corte, na qual indeferiu liminarmente
0 habeas corpus por ter sido impetrado contra decisdo monocratica de desembargador.

Nas razdes recursais, a defesa alega que, embora tenha sido manejado contra
decisdo, € cabivel a analise do habeas corpus, porquanto comprovado grave
constrangimento ilegal.

Aduz excesso de execugao, uma vez que, inobstante a extingdo da punibilidade
em razdo do cumprimento integral da pena em 14/12/2025, o agravante
permanece custodiado. Assevera flagrante ilegalidade na manutencdo da prisdo em
virtude da auséncia de titulo juridico que a legitime.

Requer, assim, a retratagdo da decisdo agravada ou a submiss&o do recurso ao
crivo do orgao colegiado, com a concessao da ordem pleiteada nas razdes do writ.

O Ministério Publico Federal — MPF pronunciou-se pela intimagao do Parquet
Estadual para se manifestar acerca do agravo regimental, tendo os autos voltado
conclusos, sem manifestagao.

E o breve relatério.

VOTO

Inicialmente, esclare¢co que, encaminhados os autos ao Ministério Publico para
manifestacdo sobre o recurso interposto, o Parquet Federal pediu a intimagdo do
Ministério Publico Estadual para contraminutar o agravo regimental.

N&o ha previsao legal ou regimental de contrarrazbes ao agravo regimental em
habeas corpus, sendo prescindivel a intimagcdo do Ministério Publico Estadual para
apresentar resposta ao recurso da defesa.
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A intervencao do Ministério Publico, 6rgao uno e indivisivel (CF, art. 127, § 1°),
nos procedimentos de habeas corpus nos tribunais, fundada no Decreto-lei n. 552/69, é
efetivada pela concessao de oportunidade para manifestacdo do Subprocurador-Geral
da Republica atuante nesta Corte Superior. E irrelevante, segundo a melhor exegese
dos objetivos da norma, ser de custos legis o perfil dessa atuagao.

De outra parte, a irresignagao nao merece prosperar.

Conforme asseverado no decisum ora agravado, esta Corte é incompetente para
0 julgamento de habeas corpus impetrado contra decisdo monocratica de
Desembargador, tendo em vista a necessidade de exaurimento da instancia ordinaria.

Nesse sentido, confiram-se os seguintes precedentes:

PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL
NO HABEAS CORPUS. DECISAO MONOCRATICA DE
DESEMBARGADOR. NAO EXAURIMENTO DA
INSTANCIA ORDINARIA. IMPOSSIBILIDADE.

1. Impetrado o habeas corpus contra deciséao
monocréatica de desembargador, constata-se a auséncia de
deliberagdo colegiada que pudesse estabelecer a
competéncia do Superior Tribunal de Justica.

2. O néo exaurimento da instancia de origem impbe
0 ndo conhecimento da impetracdo, impossibilitando a
analise do pedido por este Tribunal Superior, conforme
precedentes.

3. Agravo regimental improvido.

(AgRg no HC n. 990.635/SP, relator Ministro Og
Fernandes, Sexta Turma, julgado em 13/5/2025, DJEN de
23/5/2025.)

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO
REGIMENTAL. HABEAS CORPUS CONTRA DECISAO
MONOCRATICA. PECULATO. DOSIMETRIA DA PENA.
AUSENCIA DE EXAURIMENTO DAS INSTANCIAS
ORDINARIAS. AGRAVO DESPROVIDO.

I. Caso em exame

1. Agravo regimental interposto contra decisdo que
indeferiu liminarmente o habeas corpus, o qual havia sido
impetrado contra decisdo monocratica de Desembargador
do Tribunal de Justica, sem que houvesse deliberagdo por
orgéo colegiado.”

2. O paciente foi, em primeira insténcia, condenado
pelo Juizo de Direito da Vara Unica da Comarca de
Itajobi/SP, no ambito da acao penal n.
0001062-50.2009.8.26.0264, a pena de 04 (quatro) anos,
02 (dois) meses e 16 (dezesseis) dias de reclusdo, no
regime inicial semiaberto, e 21 (vinte e um) dias-multa,
tendo em vista a pratica do delito descrito no art. 312,
caput, do Codigo Penal (vinte vezes). A defesa interpds
apelacdo criminal ao Tribunal de Justica do Estado de Séo
Paulo, que negou provimento ao recurso. Apos o transito
em julgado, foi proposta a revisGo criminal n.
0034030-27.2024.8.26.0000, a qual foi indeferida
liminarmente por forca da decisGo monocratica de
Desembargadora relator.

3. A defesa buscou a concessdo da ordem para
revisar os critérios empregados na dosimetria da pena. O
habeas corpus foi indeferido liminarmente.

Il. Questao em discusséo
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3. A questao em discussao consiste em verificar se a
impetragdo de habeas corpus contra decisdo monocratica
de Desembargador pode ser conhecida pelo Superior
Tribunal de Justiga (STJ) sem o exaurimento das instancias
ordinarias.

Ill. Razbes de decidir

4. O Superior Tribunal de Justica (STJ) possui
competéncia para examinar habeas corpus apenas contra
decisbées proferidas por Tribunais em unica ou dltima
instancia, conforme disposto no art. 105, inciso Il, alinea
"c", da Constituicdo Federal. Tal analise pressupbe que a
decisdo tenha sido emitida por um 6rgéo colegiado.

5. A impetragcdo de habeas corpus contra decisdo
monocratica, sem a interposicdo de agravo regimental,
configura falta de exaurimento das instancias ordinarias,
inviabilizando o conhecimento da agdo pelo STJ.

6. Ressalvadas hipoteses excepcionais, ndo é
cabivel a utilizacdo habeas corpus em situagdo como a
presente. A matéria, inclusive, encontra-se sumulada e
aplicada por analogia por esta Corte Superior: Sumula n.
691/STF.

7. A concessdo de habeas corpus de oficio é
prerrogativa do julgador e ndo pode ser utilizada para violar
regras de competéncia ou como meio de burlar o0s
requisitos do recurso proprio.

8. N&o foi identificada ilegalidade flagrante que
justificasse a concesséo da ordem de oficio.

IV. Dispositivo e tese

6. Agravo desprovido.

Tese de julgamento: "1. O STJ ndo pode conhecer
habeas corpus contra decisGo monocratica de
Desembargador sem  exaurimento das instancias
ordinarias. 2. A manifestagdo de um o6rgédo colegiado é
necessaria para o conhecimento do habeas corpus pelo
STJ. 3. A concessdo de habeas corpus de oficio é
prerrogativa do julgador e ndo pode ser utilizada para violar
regras de competéncia ou como meio de burlar o0s
requisitos do recurso proprio”.

Dispositivos relevantes citados: CF/1988, art. 105, |,
"c" e ll; CPP, art. 654, § 2°.Jurisprudéncia relevante citada:
STJ, AgRg no HC n. 967.072/SP, Rel. Min. Ribeiro Dantas,
Quinta Turma, julgado em 26/2/2025, DJEN de 7/3/2025;
EDcl no AgRg no AREsp n. 2.462.348/SP, Rel. Min. Ribeiro
Dantas, Quinta Turma, julgado em 12/3/2024, DJe de
18/3/2024.

(AgRg no HC n. 993.856/SP, relator Ministro Messod
Azulay Neto, Quinta Turma, julgado em 22/4/2025, DJEN
de 30/4/2025.)

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO
REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. ATO
QUESTIONADO. DECISAO _MONOCRATICA DO
TRIBUNAL DE JUSTICA . NAO EXAURIMENTO DE
INSTANCIA. AGRAVO DESPROVIDO.

I. Caso em exame

1. Agravo regimental interposto contra decisdo da
Presidéncia do STJ que indeferiu liminarmente o habeas
corpus, Iimpetrado contra decisdo monocratica de
Desembargador do Tribunal de Justica, sem deliberagdo
colegiada.

2. A defesa pleiteia a aplicagao do trafico privilegiado
no patamar maximo e o abrandamento do regime prisional.

Il. Questao em discusséo
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3. A questao em discussao consiste em verificar se a
impetragdo de habeas corpus contra decisdo monocratica
de Desembargador pode ser conhecida pelo Superior
Tribunal de Justiga (STJ) sem o exaurimento das instancias
ordinarias.

Ill. Razbes de decidir

4. O Superior Tribunal de Justica somente pode
examinar habeas corpus contra decisées proferidas por
Tribunais em unica ou ultima insténcia, conforme o art. 105,
inciso I, alinea c, da Constituicdo Federal, o que pressupbe
a manifestagcdo de um 6rgéo colegiado.

5. A impetragcdo de habeas corpus contra decisdo
monocratica, sem a interposicdo de agravo regimental,
configura falta de exaurimento das instancias ordinarias,
inviabilizando o conhecimento da agdo pelo STJ.

IV. Dispositivo e tese

6. Agravo desprovido.

Tese de julgamento: "1. O STJ ndo pode conhecer
habeas corpus contra decisGo monocratica de
Desembargador sem  exaurimento das instancias
ordinarias. 2. A manifestagdo de um o6rgédo colegiado é
necessaria para o conhecimento do habeas corpus pelo
STJ."

Dispositivos relevantes citados: CR/1988, art. 105, I,
c".

Jurisprudéncia  relevante  citada: STJ, HC
932.678/SP. Rel. Min. Daniela Teixeira, Quinta Turma,
julgado em 15.10.2024.

(AgRg no HC n. 967.072/SP, relator Ministro Ribeiro
Dantas, Quinta Turma, julgado em 26/2/2025, DJEN de
713/12025.)

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS.
HABEAS CORPUS IMPETRADO CONTRA DECISAO
MONOCRATICA. AGRAVO INTERNO PENDENTE DE
JULGAMENTO. AUSENCIA DE EXAURIMENTO DAS
INSTANCIAS ORDINARIAS. SUPRESSAO DE
INSTANCIA. INDEFERIMENTO LIMINAR DO WRIT.
INOVACAO RECURSAL. NAO CABIMENTO. AGRAVO
REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. Nao é cabivel a impetracdo de habeas corpus
contra decisdo monocratica da qual esta pendente o
Julgamento de agravo interno interposto.

2. Configura inadmissivel inovagdo recursal a
apresentagdo de tese juridica somente por ocasido do
agravo regimental.

3. E acertada a decisdao da Presidéncia do STJ,
que indeferiu liminarmente o habeas corpus, uma vez
que a defesa se insurge contra decisdo monocratica
proferida por juiz federal convocado para atuar em
segundo grau. Embora a parte haja interposto agravo
interno contra o decisum, o recurso esta pendente de
analise pelo orgdo colegiado. Ndo houve, portanto, o
exaurimento das instancias ordinarias, a autorizar a
impetragcdo de ordem perante esta Corte Superior.
Ademais, ndo é cabivel examinar eventual excesso de
prazo para o julgamento do agravo interno, por se tratar de
tema trazido apenas por ocasido deste regimental.

4. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no HC n. 757.253/DF, relator Ministro Rogerio
Schietti Cruz, Sexta Turma, julgado em 16/8/2022, DJe de
23/8/2022.)
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Ante o exposto, voto pelo desprovimento do agravo regimental.
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TERMO

A QUINTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de
09/06/2026 a 15/06/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Messod Azulay Neto, Maria Marluce Caldas, Reynaldo Soares da
Fonseca e Ribeiro Dantas votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr.
Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.

Brasilia, 15 de junho de 2026
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