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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no HABEAS CORPUS N2 1089343 - SP (2026/0144170-4)

RELATORA : MINISTRA MARIA MARLUCE CALDAS

AGRAVANTE : LUIS AUGUSTO GOMES DE LIRIO (PRESO)

ADVOGADO : KELVER UESLEI PEREIRA DA SILVA - SP405439

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL
EM HABEAS CORPUS. PRISAO PREVENTIVA. SUMULA N.
691/STF. DECISAO FUNDAMENTADA. AUSENCIA DE
TERATOLOGIA. AGRAVO DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto contra decisao monocratica
da Presidéncia do Tribunal que indeferiu liminarmente habeas
corpus, com fundamento na Sumula n. 691 do STF. O agravante
sustenta constrangimento ilegal decorrente da auséncia de
fundamentacao para a decretagao da prisao preventiva.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. Consiste em verificar a possibilidade de superacao da
Sumula n. 691/STF para concessao de habeas corpus.

III. RAZOES DE DECIDIR

3. A Stumula n. 691/STF veda a impetracao de habeas
corpus contra decisao que indefere liminar em writ anteriormente
impetrado no tribunal de origem, sob pena de supressao de
instancia.

4. A jurisprudéncia admite a mitigacdo da Sumula n.
691/STF apenas em hipdteses excepcionais, quando constata
flagrante ilegalidade, teratologia ou auséncia de fundamentacao
na decisao impugnada.

5. O indeferimento da liminar foi justificado devidamente
pela auséncia dos requisitos autorizativos da medida urgente, nao
tendo sido constatado, em exame inicial, nenhum constrangimento
ilegal, porquanto a prisao preventiva teria sido devidamente
fundamentada, nao se verificando, assim, ilegalidade flagrante ou
teratologia apta a autorizar a mitigacdo da Stumula n. 691/STF,
cabendo, pois, ao Tribunal de origem a analise da matéria
meritéria.

IV. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima
indicadas, acordam os Ministros da Turma, por unanimidade, negar
provimento ao agravo regimental.

Os Srs. Ministros Ribeiro Dantas, Joel Ilan Paciornik e Messod
Azulay Neto votaram com a Sra. Ministra Relatora.
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Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Maria Marluce Caldas.
Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Reynaldo Soares da
Fonseca.

Brasilia, 09 de junho de 2026.

MINISTRA MARIA MARLUCE CALDAS
Relatora
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no HABEAS CORPUS N2 1089343 - SP (2026/0144170-4)

RELATORA : MINISTRA MARIA MARLUCE CALDAS

AGRAVANTE : LUIS AUGUSTO GOMES DE LIRIO (PRESO)

ADVOGADO : KELVER UESLEI PEREIRA DA SILVA - SP405439

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL
EM HABEAS CORPUS. PRISAO PREVENTIVA. SUMULA N.
691/STF. DECISAO FUNDAMENTADA. AUSENCIA DE
TERATOLOGIA. AGRAVO DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto contra decisao monocratica
da Presidéncia do Tribunal que indeferiu liminarmente habeas
corpus, com fundamento na Sumula n. 691 do STF. O agravante
sustenta constrangimento ilegal decorrente da auséncia de
fundamentacao para a decretagao da prisao preventiva.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. Consiste em verificar a possibilidade de superacao da
Sumula n. 691/STF para concessao de habeas corpus.

III. RAZOES DE DECIDIR

3. A Stumula n. 691/STF veda a impetracao de habeas
corpus contra decisao que indefere liminar em writ anteriormente
impetrado no tribunal de origem, sob pena de supressao de
instancia.

4. A jurisprudéncia admite a mitigacdo da Sumula n.
691/STF apenas em hipdteses excepcionais, quando constata
flagrante ilegalidade, teratologia ou auséncia de fundamentacao
na decisao impugnada.

5. O indeferimento da liminar foi justificado devidamente
pela auséncia dos requisitos autorizativos da medida urgente, nao
tendo sido constatado, em exame inicial, nenhum constrangimento
ilegal, porquanto a prisao preventiva teria sido devidamente
fundamentada, nao se verificando, assim, ilegalidade flagrante ou
teratologia apta a autorizar a mitigacdo da Stumula n. 691/STF,
cabendo, pois, ao Tribunal de origem a analise da matéria
meritéria.

IV. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto por LUIS AUGUSTO
GOMES DE LIRIO, contra decisao que indeferiu liminarmente o habeas
corpus, com base na incidéncia da Sumula 691/STF.
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Em suas razoes, o agravante - preso preventivamente em razao da
suposta pratica dos crimes de associagdo criminosa, extorsao e usura -
alega a possibilidade de afastamento do obice da Sumula 691/STF.

Argumenta que estdo presentes os requisitos legais a concessao da
liminar na origem, diante da auséncia de fundamentacao concreta idénea
para a decretagao da prisdao preventiva, baseada em "elementos frageis e
insuficientes para justificar a medida cautelar mais gravosa, configurando,
assim, patente constrangimento ilegal a liberdade de locomogao do
Paciente" (fl. 164). Aduz a existéncia de excepcionalidade apta a superar o
Obice da Sumula n. 691/STF.

Requer seja reconsiderada a decisao, afastando-se a incidéncia da
Sumula 691/STF, concedendo-se a ordem.

E o relatério.

VOTO

A decisdo da Presidéncia que indeferiu liminarmente o habeas corpus assim
dispos (fls. 153-155):

Constata-se, desde logo, que a pretensao nao pode ser acolhida
por esta Corte Superior, pois a matéria ndao foi examinada pelo
Tribunal de origem, que ainda nao julgou o mérito do writ
originario.

Aplica-se a hipotese o enunciado 691 da Stmula do STF:

Nao compete ao Supremo Tribunal Federal conhecer de
habeas corpus contra decisao do relator que, em habeas
corpus requerido a Tribunal Superior, indefere a liminar.

Confiram-se, a proposito, os seguintes julgados:

[...]

No caso, a situagao dos autos nao apresenta nenhuma
excepcionalidade a justificar a prematura intervencao desta Corte
Superior e superacao do referido verbete sumular. Deve-se, por
ora, aguardar o esgotamento da jurisdicao do Tribunal de origem.

Ante o exposto, com fundamento no art. 21-E, IV, c¢/c o art. 210,
ambos do RIST], indefiro liminarmente o presente Habeas
Corpus.

A teor do disposto na Sumula n. 691/STF, ndo se admite habeas
corpus contra decisao que indeferiu o pedido liminar em writ antecedente,
impetrado no Tribunal de origem, sob pena de supressao de instancia.

Contudo, a despeito de tal dbice processual, entende-se possivel a
mitigacao do enunciado em casos excepcionais, quando a decisao combatida
¢ teratologica ou despida de fundamentagcdo idonea, o que, todavia, nao é o
caso dos autos.

Por oportuno, trago a colacao os seguintes excertos da decisao que
indeferiu o pedido de liminar na origem (fls. 20-21):

Segundo consta da r. decisao, a autoridade policial representou
pela decretagdo da prisdo preventiva do paciente, com
manifestacao favoravel do Ministério Publico, apdés o cumprimento
de mandados de busca domiciliar que teriam revelado a existéncia
de associagao estruturada voltada a pratica de usura, extorsao e
cobrancas intimidatorias, com divisao de tarefas entre os
investigados. Em relacao ao paciente, foram apreendidos
aparelhos celulares, cadernos com anotacgoes, folhas de cheque,
bem como arma de fogo do tipo pistola, com acessoérios e
municoes, além de documentos correlatos, elementos que
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indicariam capacidade operacional e utilizacao de instrumentos de
coercdo. Consta, ainda, que a analise preliminar de aparelho
celular de corréu evidenciou conversas relativas a concessdo de
empréstimos com cobranca de juros, monitoramento de vitimas e
solicitagdo de reforco em cobrancas, com possivel emprego de
terceiros para intensificar a pressao sobre devedores. Ainda, a
existéncia de contato recente com a companheira de uma das
supostas vitimas, ocasido em que houve ameaca de subtragdo de
veiculo em caso de inadimplemento, o que teria evidenciado a
continuidade da atuacdo do grupo mesmo apos as diligéncias
policiais, indicando risco concreto de reiteragao delitiva e de
interferéncia na colheita da prova.

Pois bem. Em andlise perfunctéria tipica desta fase
procedimental, verifico a presenca dos requisitos legais
autorizadores da segregacao cautelar, em vista da bem
fundamentada necessidade de garantia da ordem publica e para
conveniéncia da instrucao criminal (art. 312 do C. P. P),
inviabilizando a pretendida suspensao da r. decisao proferida na
origem, que nao se revela ilegal ou teratoldgica.

No caso em tela, como se vé, o indeferimento da liminar foi
justificado devidamente pela auséncia dos requisitos autorizativos da
medida urgente, ndo tendo sido constatado, em exame inicial, nenhum
constrangimento ilegal, porquanto a prisao preventiva esta devidamente
fundamentada na necessidade de garantia da ordem publica e para a
conveniéncia da instrugao criminal.

Portanto, inexiste ilegalidade flagrante ou teratologia apta a
autorizar a mitigacdo da Sumula n. 691/STF, na medida em que nao
constatados de plano os requisitos autorizativos da medida urgente, sendo
necessarias 1nf0rma(;oes para melhor andlise da questao, cabendo, assim, ao
Tribunal de origem a andlise da matéria meritéria.

_ Outrossim, o processamento do feito implicaria inevitavelmente
supressao de instancia.

Ante o exposto, nego provimento ao agravo regimental.
E o voto.
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Ndmeros Origem: 15032001920268260425 20839506220268260000
EM MESA JULGADO: 09/06/2026

Relatora
Exma. Sra. Ministra MARIA MARLUCE CALDAS

Presidente da Sessao
Exma. Sra. Ministra MARIA MARLUCE CALDAS

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. ANTONIO AUGUSTO BRANDAO DE ARAS

Secretério
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL

AUTUACAO
IMPETRANTE . KELVER UESLEI PEREIRA DA SILVA
ADVOGADO . KELVER UESLEI PEREIRA DA SILVA - SP4~05439
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : LUIS AL{GUSTQ GOMES DE LIRIO (PRESQ)
INTERES. . MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

ASSUNTO: DIREITO PROCESSUAL PENAL - Prisao Preventiva
AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : LUIS AUGUSTO GOMES DE LIRIO (PRESO)

ADVOGADO : KELVER UESLEI PEREIRA DA SILVA - SP405439

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo realizada nesta data, proferiu a seguinte decisao:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental."

Os Srs. Ministros Ribeiro Dantas, Joel llan Paciornik e Messod Azulay Neto
votaram com a Sra. Ministra Relatora.Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Maria Marluce
Caldas.Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.

Documento eletrénico VDA57533960 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2° inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatario(a): MARCELO PEREIRA CRUVINEL, QUINTA TURMA Assinado em: 10/06/2026 12:05:57
Codigo de Controle do Documento: 6196DD5B-CAE4-4CC5-9C4F-096AE402F672



