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EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO EM_RECURSO ESPECIAL. INTIMACAO
ELETRONICA NO PlJe E EXTINCAO POR ABANDONO DA CAUSA.
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo em recurso especial contra decisdo que inadmitiu o recurso especial por
auséncia de impugnacao especifica e deficiéncia na demonstragao do dissidio, com
incidéncia das Stimulas n. 283 e 284 do STF, e por falta de cotejo analitico nos
termos do art. 1.029, § 1°, do CPC c/c art. 255, § 1°, do RISTJ, relativamente a tese
de inaplicabilidade da Simula n. 240 do STJ.

2. A controvérsia envolve execugdo de titulo extrajudicial e discute a validade da
intimagao eletronica como intimagao pessoal para fins do art. 485, § 1°, do CPC.

3. O Juizo de primeiro grau extinguiu o processo sem resolu¢do de mérito por
abandono da causa, condenando a autora em custas e despesas, sem honorarios.
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4. A Corte de origem manteve a sentenca € negou provimento a apelagdo,
afirmando a validade da intimagdo eletronica como pessoal no Ple ¢ a
desnecessidade de requerimento da parte contraria nao citada.

I1. QUESTAO EM DISCUSSAO

5. H& quatro questdes em discussdo: (i) saber se a intimagdo eletronica no Ple
possui natureza pessoal suficiente para a extingdao por abandono da causa, a luz do
art. 5, § 6° da Lei n. 11.419/2006 e do art. 485, § 1°, do CPC; (i1) saber se a
auséncia de intimacdo em nome dos advogados cadastrados gera nulidade, nos
termos do art. 272 do CPC; (iii) saber se ¢ aplicavel o art. 485, III, do CPC a
execucao; e (iv) saber se do dissidio jurisprudencial se pode conhecer diante da
auséncia de cotejo analitico.

I11. RAZOES DE DECIDIR

6. Incide a Simula n. 83 do STJ porque o acordao recorrido estd em conformidade
com a jurisprudéncia desta Corte quanto a validade da intimagao eletronica no Ple
como intimagdo pessoal para fins do art. 485, § 1°, do CPC, dispensada a
publicagdo no Dle.

7. Incide a Sumula n. 83 do STJ porque a Corte de origem reconheceu, em
consonancia com a jurisprudéncia do STJ, a aplicabilidade subsididria do art. 485,
III, do CPC as agdes de execucdo quando caracterizada a inércia do exequente
devidamente intimado, relativamente ao ponto juridico da alegada taxatividade do
art. 924 do CPC.

8. A divergéncia jurisprudencial fica prejudicada quando o recurso especial
interposto com base na alinea a ¢ inadmitido pela incidéncia de 6bice sumular sobre
0 mesmo tema juridico.

IV. DISPOSITIVO E TESE
9. Agravo em recurso especial desprovido.

Tese de julgamento: “l1. Aplica-se a Simula n. 83 do STJ quando o acorddo
recorrido adota entendimento consolidado desta Corte sobre a validade da
intimacao eletronica no PJe como pessoal e sobre a desnecessidade de requerimento
da parte contrdria nao citada para extingdo por abandono. 2. Incide a Simula n. 7
do STJ quando a verificagdo da regularidade das intimacdes e da inércia do
exequente demanda reexame de fatos e provas. 3. A incidéncia de 6bice sumular na
alinea a prejudica o exame da divergéncia jurisprudencial pela alinea ¢ no mesmo
tema.”

Tese de julgamento

“l. Aplica-se a Sumula n. 83 do STJ quando o acordao recorrido adota
entendimento consolidado desta Corte sobre a validade da intimagao eletronica no
PJe como pessoal e sobre a desnecessidade de requerimento da parte contraria ndo
citada para extincdo por abandono. 2. Incide a Sumula n. 83 do STJ quando
reconhecida, em harmonia com a jurisprudéncia desta Corte, a aplicabilidade do
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art. 485, IIl, do CPC as agdes de execugdo diante da inércia do exequente
devidamente intimado. 3. Do dissidio jurisprudencial ndo se pode conhecer sem a
demonstracao do cotejo analitico exigido pelo art. 1.029, § 1°, do CPC c/c art. 255,
§1, do RISTJ.”

Dispositivos relevantes citados:

CPC, arts. 1.029, § 1°, 270, 272, § 2°, § 5°, 485, § 1°, 1II; Lei n. 11.419/2006, art. 5°;
RISTI, art. 255, § 1°; CF, art. 105, 111, a ¢ c.

Jurisprudéncia relevante citada:

STJ, Simulas n. 7 e 83; STJ, AREsp n. 3.151.804/MT, relator Ministro Ricardo
Villas Boas Cueva, Terceira Turma, julgado em 18/5/2026; STJ, AREsp n.
2.599.493/MT, relator Ministro Raul Aratjo, Quarta Turma, julgado em 9/3/2026;
STJ, EAREsp n. 1.663.952/RJ, relator Ministro Raul Aratjo, Corte Especial,
julgados em 19/5/2021; STJ, AREsp n. 2.700.374/DF, relator Ministro Jodo Otavio
de Noronha, Quarta Turma, julgado em 9/2/2026; STJ, AREsp n. 2.860.792/MA,
relator Ministro Ricardo Villas Boas Cueva, Terceira Turma, julgado em
24/11/2025; STJ, Agint no REsp n. 2.101.498/RS, relator Ministro Raul Aratjo,
Quarta Turma, julgado em 22/4/2024.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justi¢a, em
Sessao Virtual de 08/09/2026 a 14/09/2026, por unanimidade, negar provimento ao
recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Raul Arajo, Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos
Ferreira e Luis Carlos Gambogi (Desembargador Convocado do TIMG) votaram
com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha.

Brasilia, 14 de setembro de 2026.

Ministro Joao Otavio de Noronha
Relator
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RO
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ADVOGADO : SEM REPRESENTACAO NOS AUTOS - SE000000M

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO EM_RECURSO ESPECIAL. INTIMACAO
ELETRONICA NO PlJe E EXTINCAO POR ABANDONO DA CAUSA.
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo em recurso especial contra decisdo que inadmitiu o recurso especial por
auséncia de impugnacao especifica e deficiéncia na demonstragao do dissidio, com
incidéncia das Stimulas n. 283 e 284 do STF, e por falta de cotejo analitico nos
termos do art. 1.029, § 1°, do CPC c/c art. 255, § 1°, do RISTJ, relativamente a tese
de inaplicabilidade da Simula n. 240 do STJ.

2. A controvérsia envolve execugdo de titulo extrajudicial e discute a validade da
intimagao eletronica como intimagao pessoal para fins do art. 485, § 1°, do CPC.

3. O Juizo de primeiro grau extinguiu o processo sem resolu¢do de mérito por
abandono da causa, condenando a autora em custas e despesas, sem honorarios.
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4. A Corte de origem manteve a sentenca € negou provimento a apelagdo,
afirmando a validade da intimagdo eletronica como pessoal no Ple ¢ a
desnecessidade de requerimento da parte contraria nao citada.

I1. QUESTAO EM DISCUSSAO

5. H& quatro questdes em discussdo: (i) saber se a intimagdo eletronica no Ple
possui natureza pessoal suficiente para a extingdao por abandono da causa, a luz do
art. 5, § 6° da Lei n. 11.419/2006 e do art. 485, § 1°, do CPC; (i1) saber se a
auséncia de intimacdo em nome dos advogados cadastrados gera nulidade, nos
termos do art. 272 do CPC; (iii) saber se ¢ aplicavel o art. 485, III, do CPC a
execucao; e (iv) saber se do dissidio jurisprudencial se pode conhecer diante da
auséncia de cotejo analitico.

I11. RAZOES DE DECIDIR

6. Incide a Simula n. 83 do STJ porque o acordao recorrido estd em conformidade
com a jurisprudéncia desta Corte quanto a validade da intimagao eletronica no Ple
como intimagdo pessoal para fins do art. 485, § 1°, do CPC, dispensada a
publicagdo no Dle.

7. Incide a Sumula n. 83 do STJ porque a Corte de origem reconheceu, em
consonancia com a jurisprudéncia do STJ, a aplicabilidade subsididria do art. 485,
III, do CPC as agdes de execucdo quando caracterizada a inércia do exequente
devidamente intimado, relativamente ao ponto juridico da alegada taxatividade do
art. 924 do CPC.

8. A divergéncia jurisprudencial fica prejudicada quando o recurso especial
interposto com base na alinea a ¢ inadmitido pela incidéncia de 6bice sumular sobre
0 mesmo tema juridico.

IV. DISPOSITIVO E TESE
9. Agravo em recurso especial desprovido.

Tese de julgamento: “l1. Aplica-se a Simula n. 83 do STJ quando o acorddo
recorrido adota entendimento consolidado desta Corte sobre a validade da
intimacao eletronica no PJe como pessoal e sobre a desnecessidade de requerimento
da parte contrdria nao citada para extingdo por abandono. 2. Incide a Simula n. 7
do STJ quando a verificagdo da regularidade das intimacdes e da inércia do
exequente demanda reexame de fatos e provas. 3. A incidéncia de 6bice sumular na
alinea a prejudica o exame da divergéncia jurisprudencial pela alinea ¢ no mesmo
tema.”

Tese de julgamento

“l. Aplica-se a Sumula n. 83 do STJ quando o acordao recorrido adota
entendimento consolidado desta Corte sobre a validade da intimagao eletronica no
PJe como pessoal e sobre a desnecessidade de requerimento da parte contraria ndo
citada para extincdo por abandono. 2. Incide a Sumula n. 83 do STJ quando
reconhecida, em harmonia com a jurisprudéncia desta Corte, a aplicabilidade do
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art. 485, IIl, do CPC as agdes de execugdo diante da inércia do exequente
devidamente intimado. 3. Do dissidio jurisprudencial ndo se pode conhecer sem a
demonstracao do cotejo analitico exigido pelo art. 1.029, § 1°, do CPC c/c art. 255,
§1, do RISTJ.”

Dispositivos relevantes citados:

CPC, arts. 1.029, § 1°, 270, 272, § 2°, § 5°, 485, § 1°, 1II; Lei n. 11.419/2006, art. 5°;
RISTI, art. 255, § 1°; CF, art. 105, 111, a ¢ c.

Jurisprudéncia relevante citada:

STJ, Simulas n. 7 e 83; STJ, AREsp n. 3.151.804/MT, relator Ministro Ricardo
Villas Boas Cueva, Terceira Turma, julgado em 18/5/2026; STJ, AREsp n.
2.599.493/MT, relator Ministro Raul Aratjo, Quarta Turma, julgado em 9/3/2026;
STJ, EAREsp n. 1.663.952/RJ, relator Ministro Raul Aratjo, Corte Especial,
julgados em 19/5/2021; STJ, AREsp n. 2.700.374/DF, relator Ministro Jodo Otavio
de Noronha, Quarta Turma, julgado em 9/2/2026; STJ, AREsp n. 2.860.792/MA,
relator Ministro Ricardo Villas Boas Cueva, Terceira Turma, julgado em
24/11/2025; STJ, Agint no REsp n. 2.101.498/RS, relator Ministro Raul Aratjo,
Quarta Turma, julgado em 22/4/2024.

RELATORIO

Trata-se de agravo em recurso especial interposto por COOPERATIVA
DE CREDITO DE LIVRE ADMISSAO DE ASSOCIADOS DO VALE DO
JURUENA (SICREDI UNIVALES MT) contra a decisdo que inadmitiu o recurso
especial, por ofensa ao principio da dialeticidade, com incidéncia das Sumulas n.
283 do STF e 284 do STF, por ndo impugnacdo especifica de fundamento
autbnomo do acérddo quanto a Stimula n. 240 do STJ, e por deficiéncia na
demonstracao do dissidio jurisprudencial, ante a auséncia de cotejo analitico nos
termos do art. 1.029, § 1°, do Cédigo de Processo Civil c/c art. 255, § 1°, do
Regimento Interno do STJ (fls. 251-253).

Alega a parte agravante que os pressupostos de admissibilidade do
recurso especial foram atendidos.

Nao foi apresentada contraminuta, conforme a certidao de fl. 273.

Documento eletronico VDA59254278 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° 82° inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): JOAO OTAVIO DE NORONHA Assinado em: 19/08/2026 20:29:45
Codigo de Controle do Documento: a2920caa-9c2d-45c5-8471-9260b6fb1043



O recurso especial foi interposto com fundamento no art. 105, III, a € c,
da Constituicao Federal, contra acorddao do Tribunal de Justica do Estado de Mato
Grosso em apelacdo civel, nos autos de execucdo de titulo extrajudicial (fls.
205-206).

O julgado foi assim ementado (fls. 205-206):

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. APELACAO CIVEL. EXECUCAO DE
TITULO EXTRAJUDICIAL. EXTINCAO SEM RESOLUCAO DE MERITO.
ABANDONO DE CAUSA. INTIMACAO PESSOAL POR MEIO ELETRONICO.
VALIDADE. POSSIBILIDADE DE EXTINCAO DE EXECUCAO PELO
ART. 485, 111, DO CPC. RECURSO DESPROVIDO. I. Caso em exame 1.Apelagdo
interposta contra sentenca que extinguiu execucao de titulo extrajudicial, sem
resolugdo do mérito, por abandono da causa (art. 485, III, do CPC), ante a inércia da
parte autora mesmo apds intimacdo para impulsionar o feito. II. Questdo em
discussao

2. A questdo em discussdo consiste em saber se a extingdo do processo por
abandono da causa ¢ valida quando a intimagdo da parte autora para impulsionar o
feito foi realizada por meio eletronico, em processo que tramita no PJe. IIl. Razdes
de decidir 3. A intimacao foi efetivada por meio do sistema eletronico, conforme
previsdo do art. 246, §§ 1° e 2°, do CPC e art. 5°, § 6° da Lei n. 11.419/2006, que
conferem natureza pessoal a intimacdo eletronica realizada em face de parte
previamente cadastrada. 4. A jurisprudéncia do STJ e deste Tribunal reconhece como
valida a intimagao eletronica da parte autora em processos eletronicos, para fins de
configuragdo de abandono da causa, quando a parte permanece inerte. 5. Inexistindo
citagdo do réu, ¢ desnecessaria a provocacdo da parte contraria para o
reconhecimento do abandono, ndo incidindo a Sumula 240 do STJ. 6.A parte autora
foi regularmente intimada para manifestagdo em cinco dias e permaneceu silente,
restando caracterizada a desidia processual que enseja a extingdo do feito sem
resolugdo do mérito. I'V. Dispositivo e tese 7. Recurso conhecido e desprovido. Tese
de julgamento: “1. E valida a intimagdo eletronica, realizada nos termos da L.
11.419/2006, como intimagdo pessoal para fins do art. 485, § 1°, do CPC, em
processos eletrénicos e com parte cadastrada no Ple. 2. E admissivel a extingdo de
execugao por abandono da causa, quando caracterizada a inércia injustificada do
exequente, mesmo sem requerimento da parte adversa ainda ndo citada.”
Dispositivos relevantes citados:CPC, arts. 246, §§ 1° e 2° 270; 272, § 2%, 485, 1l e §
1°% Lei n® 11.419/2006, art. 5°, § 6°; Portaria-Conjunta TIMT n° 291/2020, art. 3°.
Jurisprudéncia relevante citada:STJ, Agint no AREsp 2354264/SP, Rel. Min. Raul
Araujo, 4* Turma, j. 23.10.2023; TIMT, Apelacio Civel n°
1032507-85.2023.8.11.0041, Rel. Des. Nilza Maria Possas de Carvalho, j.
18.06.2024; TIMT, RAC n° 1022546-86.2024.8.11.0041, Rel. Des. Marcos Regenold
Fernandes, j. 29.04.2025.
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No recurso especial, a parte aponta, além de divergéncia jurisprudencial,
violacao dos seguintes artigos:

a) 485, Il e § 1°, do Cdédigo de Processo Civil, porque a extingdo por
abandono exigiu intimagdo pessoal da parte autora, que ndo se realizou
validamente;

b) 246, §§1° e 2°, do Codigo de Processo Civil, ja4 que a intimagao
eletronica ndo substituiu a exigéncia de intimagdo pessoal especifica do exequente
para suprir a falta;

c) 270 e 272, § 2° do Codigo de Processo Civil, pois nio houve
intimagao eletronica em nome dos advogados cadastrados, o que acarretou nulidade
do ato;

d) 5° § 6° da Lei n. 11.419/2006, porquanto a consideracdo de
pessoalidade da intimacdo eletronica nao alcangou a exigéncia especifica do
art. 485, §1, do Cédigo de Processo Civil; e

e) 924 do Codigo de Processo Civil, visto que a extingao da execugdo por
abandono ndo se confundiu com as hipoteses taxativas de extingdo da execucao,
devendo o feito ser arquivado ou reconhecida prescri¢ao intercorrente.

Argumenta violacdo a Resolugdo CNJ n. 455/2022, porque a intimacao
pessoal, quando exigida em lei, deveria ter sido realizada pelo Domicilio Judicial
Eletronico, e ndo apenas por comunica¢do no sistema, além de mencionar o uso do
DIJEN (fls. 238-240).

Sustenta que o Tribunal de origem, ao decidir que ¢ valida a intimagao
eletronica como pessoal para fins do art. 485, § 1°, em processos eletronicos,

divergiu do entendimento de acorddos do STJ e do TIMG mencionados nas razdes

(fls. 239-242).
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Requer o provimento do recurso para que se reconhega a negativa de
vigéncia aos dispositivos indicados e se reforme o acoérddo, determinando o
prosseguimento da execu¢ao; requer ainda o provimento do recurso pela alinea c,
para que se acolha o dissidio e se aplique o entendimento dos paradigmas (fls.
223-244).

Nao foram apresentadas contrarrazdes, conforme a certidao de fl. 251.

E o relatério.
vVOTO

I - Contextualizacao

A controvérsia diz respeito a acao de execucao de titulo extrajudicial, em
que a parte autora pleiteou o recebimento do crédito consubstanciado em cédula de
crédito bancario.

Na sentenca, o Juizo de primeiro grau extinguiu O processo sem
resolu¢ao do mérito por abandono da causa, nos termos do art. 485, Il e § 1°, do
Cédigo de Processo Civil, condenando a autora em custas e despesas processuais
remanescentes, sem fixacdo de honorarios, em razao da auséncia de angularizagao
(fls. 225-226).

A Corte de origem manteve a sentenga € negou provimento a apelagao,
afirmando a validade da intimacdo eletronica como pessoal em processo Ple e a
desnecessidade de requerimento do réu ndo citado, com incidéncia da tese sobre a
inaplicabilidade da Simula n. 240 do STJ na hipdtese (fls. 205-206).

II - Arts. 246, §§1° e 2°,270 e 272, § 2°, 485, § 1°, e 485, 111, do Codigo
de Processo Civil; Art. 5°, § 6°, da Lei n. 11.419/2006

No recurso especial, a parte recorrente alega que a extingdo por abandono
da causa pressupde intimagdo pessoal valida do autor para suprir a falta em cinco
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dias, o que ndo ocorreu. Argumenta que a intimagdo eletrénica ndo supriu a
exigéncia de intimagao pessoal especifica do exequente, e que nao houve intimagao
em nome dos advogados cadastrados.

O acoérdao recorrido concluiu que, em processo eletronico, a intimagao
efetivada pelo sistema, com ciéncia registrada da parte previamente cadastrada,
atende ao requisito do art. 485, § 1°, sendo legitima a extin¢ao por abandono ante a
inércia do exequente (fls. 208-212).

Ao assim decidir, a Corte de origem estd em sintonia com a
jurisprudéncia consolidada do STJ no sentido de que a intimagdo eletronica
realizada a pessoa juridica de direito privado cadastrada, nos termos da Lei n.
11.419/2006, constitui intimagdo pessoal e dispensa a publicagdo no 6rgao oficial,
sendo valida para fins de contagem de prazo e impulsionamento do feito, inclusive
para a intimagdo pessoal do art. 485, § 1°, do CPC.

Confira-se:

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. DIREITO PROCESSUAL CIVIL.
EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL. ABANDONO DA CAUSA.
INTIMACAO ELETRONICA VIA PJE. NATUREZA PESSOAL. ACORDAO EM
CONSONANCIA COM O ENTENDIMENTO DO STJ. IRREGULARIDADE DA
INTIMACAO. SUMULA N° 7/STJ.

1. A intimacao eletronica realizada, via sistema PJe, a parte previamente
cadastrada é considerada intimacio pessoal para todos os efeitos legais,
inclusive para fins do art. 485, § 1°, do Codigo de Processo Civil. Precedentes.

2. E valida a extingdo do processo sem resolugdo do mérito por abandono da
causa quando comprovada a inércia da parte autora, regularmente intimada por meio
eletronico, por prazo superior a 30 (trinta) dias, nos termos do art. 485, [ll e § 1°, do
Cdédigo de Processo Civil.

3. A revisao, em recurso especial, da conclusdo das instancias ordinarias acerca
da regularidade das intimagdes e da configuragdo do abandono da causa encontra
obice na Sumula n°® 7/STJ, por demandar reexame de matéria fatico-probatoria.

4. Agravo conhecido para conhecer parcialmente do recurso especial e, nessa
extensao, negar-lhe provimento.

(AREsp n. 3.151.804/MT, relator Ministro Ricardo Villas Boas Cueva, Terceira
Turma, julgado em 18/5/2026, DJEN de 21/5/2026, destaquei.)
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DIREITO PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. EXTINCAO DE
PROCESSO POR ABANDONO DA CAUSA. INTIMACAO ELETRONICA DA
PARTE EXEQUENTE. SUMULA 240/STJ. RECURSO NAO CONHECIDO.

1. Cumprimento de sentenga promovido pela parte exequente, que foi intimada
pelo Juizo de origem, por meio eletronico, para impulsionar a execu¢do, mas
permaneceu inerte, resultando na extingdo do processo por abandono da causa, nos
termos do art. 485, III, do Coédigo de Processo Civil. O recurso de apelagdo
interposto pela parte exequente foi desprovido pelo Tribunal de Justiga de Mato
Grosso, sendo entdo interposto recurso especial, alegando-se violagao de dispositivos
do Codigo de Processo Civil e da Lei 11.419/2006, bem como da Sumula 240 do
STIJ.

2. O acoérdao recorrido tratou dos pontos relevantes, e a discordancia da parte
com a conclusdo adotada ndo ¢ suficiente para configurar omissdo, contradi¢gdo ou
negativa de prestacao jurisdicional, ndo havendo violagdo a reconhecer aos arts. 489
e 1.022 do CPC.

3. A extingdo do processo por abandono da causa nao foi proferida como uma
decisdo-surpresa, pois a parte exequente foi devidamente intimada para impulsionar
o feito, mas permaneceu inerte, tendo, portanto, a oportunidade de previamente se
manifestar a respeito, ndo havendo violagdo a reconhecer ao art. 10 do CPC.

4. A jurisprudéncia do STJ excepciona a aplicagdo da Siimula n. 240 nos casos
em que a parte contraria ndo estd representada nos autos, tornando impraticavel a
formulagdo por ela de um requerimento de extingdo do processo por abandono da
causa, situacdo que se apresentou no caso conforme o Tribunal local. Nao
encontrando a tese exposta no recurso especial ressonancia na jurisprudéncia desta
eg. Corte, ¢ caso de negativa de conhecimento, por aplicagdo da Sumula 83 do STJ.

5. A intimagdo eletronica realizada pelo sistema de processo eletronico €
considerada pessoal para os fins legais, conforme previsto na Lei n. 11.419/06, e foi
no caso considerada valida pelo Tribunal local relativamente a parte exequente. A
alegagdo de invalidade da intimagdo € genérica e ndo encontra amparo em alegacdes
precisas e provas pertinentes, sendo ademais vedada a discussdo da matéria, dada a
sua natureza fatico-probatoria, em sede de recurso especial (Sumula n. 7 do STJ).

6. Nao hé nulidade por inexisténcia ou impossibilidade de objeto em intimagao
da parte exequente para apresentar calculo atualizado do débito, no contexto de
pleito de bloqueio de ativos financeiros anteriormente formulado, se entre a
formulagdo do pedido e a intimagdo passaram-se trés anos, a evidenciar a pertinéncia
da atualiza¢do da conta, de modo a evitar-se a necessidade de reiteracdo da medida,
caso encontrados ativos, para quitar saldo remanescente decorrente de correcao e
juros incidentes sobre a divida.

7. A legitimidade para executar honorarios advocaticios de sucumbéncia,
concorrente entre a parte ¢ o advogado (AREsp n. 2.000.051/MA, relator Ministro
Moura Ribeiro, Terceira Turma, julgado em 22/9/2025, DJEN de 26/9/2025), nao
provoca a obrigatoriedade de intimacdo do advogado, de oficio, pelo Juizo de
origem, no contexto em que, por op¢do do proprio advogado, a execugdo fora
proposta e era conduzida em nome da parte, por ele representada, a qual foi intimada
para impulsionar a execu¢do, mas nao o fez, gerando a conclusdo de abandono da
causa pelo Tribunal local.

8. Recurso especial ndo conhecido.

(AREsp n. 2.599.493/MT, relator Ministro Raul Araujo, Quarta Turma, julgado
em 9/3/2026, DJEN de 16/3/2026.)
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DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
INTIMACAO ELETRONICA E EXTINCAO POR ABANDONO DA CAUSA EM
ACAO MONITORIA. VALIDADE DA INTIMACAO ELETRONICA VIA PJE E
NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL. AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL CONHECIDO PARA CONHECER EM PARTE DO ESPECIAL E
NEGAR-LHE PROVIMENTO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo em recurso especial contra decisdo que inadmitiu o recurso especial
por auséncia de demonstracao de ofensa aos arts. 489, § 1°, IV, e 1.022, II, do CPC,
incidéncia da Sumula n. 7 do STJ e consonancia do acérdao recorrido com o art. 5°
da Lei n. 11.419/2006 e precedentes do STJ, aplicando a Stimula n. 83 do STJ.

2. A controvérsia envolve agdo monitéria ¢ discute a validade de intimagdes
eletronicas via PJe e a extingdo do processo por abandono da causa.

3. Na sentenca, o Juizo de primeiro grau extinguiu o processo por abandono.

4. A Corte de origem negou provimento a apelacao e reconheceu a validade da
intimagao eletronica via PJe; os embargos de declara¢do foram rejeitados.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

5. Ha seis questdes em discussdo: (i) saber se o acorddo incorreu em falta de
fundamentagdo por ndo enfrentar argumento sobre nulidade de intimagdes nao
dirigidas a advogados indicados, art. 489, § 1°, IV, do CPC; (ii) saber se houve
omissao quanto a aplicacao do art. 272, § 5°, do CPC as intimagdes realizadas apenas
a parte via sistema, art. 1.022, II, do CPC; (iii) saber se o desatendimento ao pedido
de intimagdo exclusiva em nome de advogados indicados implica nulidade, art. 272,
§ 5° do CPC; (iv) saber se a auséncia de comunicagdo eletronica aos advogados
cadastrados tornava imprescindivel a publica¢do no 6rgdo oficial, art. 272, caput, do
CPC; (v) saber se a comunicagdo eletronica somente a parte, sem intimag¢ao dos
advogados ou publicacdo oficial, ¢ invalida, art. 272, § 2°, do CPC; e (vi) saber se ¢
inviavel a extingdo por abandono sem prévia intimac¢do valida e dupla notificagdo,
art. 485, 111, do CPC.

I11. RAZOES DE DECIDIR

6. Nao ha negativa de prestacdo jurisdicional nem falta de fundamentagdo: o
acordio enfrentou a validade da intimagdo eletronica a parte cadastrada e rejeitou a
omissao nos embargos de declaragao.

7. Rever a regularidade especifica das intimacdes e a habilitacdo de patronos
demanda revolvimento fatico, o que ¢ vedado pelo recurso especial. Aplica-se a
Stimula n. 7 do STIJ.

8. A intimacdo eletronica via PJe, nos termos do art. 5° da Lei n.
11.419/2006 e dos arts. 270 e 272 do CPC, é valida, tem natureza pessoal e
dispensa publicacio no DJe, atraindo a Simula n. 83 do STJ.

9. A extingdo por abandono ¢ valida quando hé intimagdo pessoal da parte por
meio eletronico no processo eletronico, satisfazendo o art. 485, § 1°, do CPC; a tese
de nulidade nao prospera, incidindo a Simula n. 83 do STJ.

IV. DISPOSITIVO E TESE

10. Agravo em recurso especial conhecido para se conhecer em parte do
especial e negar-lhe provimento.

Tese de julgamento: "1. Incide a Sumula n. 7 do STJ quando a aferi¢do da
regularidade das intimagdes depende do reexame de fatos e provas. 2. Aplica-se a
Stimula n. 83 do STJ porque a intimagdo eletronica no Ple, prevista no art. 5° da Lei
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n. 11.419/2006 e nos arts. 270 e 272 do CPC, ¢ valida, possui natureza pessoal ¢
dispensa publicacdo no DlJe, inclusive para fins do art. 485, § 1°, do CPC."

Dispositivos relevantes citados: Lei n. 11.419/2006, art. 5; CPC, arts. 270, 272,
caput, § 2°, § 5°, 485, § 1°, 111, 489, § 1°, 1V, 1.022, II; CF, art. 105, 11, a.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, Simulas n. 7, 83; STJ, AgInt no AREsp n.
2.042.239/SP, relator Ministro Ricardo Villas Boas Cueva, Terceira Turma, julgado
em 12/6/2023; STJ, EAREsp n. 1.663.952/RJ, relator Ministro Raul Aratijo, Corte
Especial, julgados em 19/5/2021.

(AREsp n. 2.700.374/DF, relator Ministro Jodo Otavio de Noronha, Quarta
Turma, julgado em 9/2/2026, DJEN de 13/2/2026, destaquei.)

Incide, portanto, o dbice da Stmula n. 83 do STIJ.

III - Art. 924 do Codigo de Processo Civil

A parte alega que a extingdo da execucdo deve observar as hipoteses
taxativas do art. 924, nao se confundindo com abandono da causa, sendo cabivel
apenas o arquivamento ou reconhecimento de prescri¢do intercorrente.

O acordao recorrido consignou a possibilidade de aplicar o art. 485, III,
do Cdédigo de Processo Civil as agdes de execucdo, quando caracterizada a inércia
do exequente devidamente intimado, sem vedagdo legal, e reconheceu a desidia
processual (fl. 210).

Ao assim decidir, o Tribunal estadual estd em sintonia com a
jurisprudéncia do STJ no sentido de que a extingdo do processo por abandono da
causa, prevista no art. 485, III, do CPC, aplica-se de forma subsidiaria ao processo
de execucdo e a fase de cumprimento de sentenca, quando caracterizada a inércia
do exequente apos intimagao para impulso do feito.

A propdsito:

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL. EXECUCAO
DE TITULO EXTRAJUDICIAL. DEFICIENCIA DE FUNDAMENTACAO.
AUSENCIA. EXTINCAO SEM RESOLUCAO DO MERITO. ABANDONO DA
CAUSA. INTIMACAO DO EXEQUENTE. CITACAO. AUSENCIA.
PREQUESTIONAMENTO. AUSENCIA. SUMULA N° 282/STF.

1. Nao ha falar em deficiéncia de fundamentagdo se o tribunal de origem
motiva adequadamente sua decisdo, ainda que de forma sucinta, solucionando a
controvérsia com a aplicagdo do direito que entende cabivel a hipdtese, apenas nao
no sentido pretendido pela parte.
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2. E valida a extingdo do processo, sem resolugdo do mérito, com fundamento
no art. 485, III, do CPC, quando caracterizado o abandono da causa pelo exequente,
o qual, apos ser devidamente intimado, ndo promoveu os atos necessarios ao regular
andamento do feito. Precedentes.

3. A jurisprudéncia do STJ excetua a necessidade de requerimento da extin¢ao
do feito pela parte adversa, na hipdtese de abandono antes da citacdo .

4. Ausente o prequestionamento, at¢é mesmo de modo implicito, dos
dispositivos apontados como violados no recurso especial, incide, por analogia, o
disposto na Sumula n° 282 do Supremo Tribunal Federal.

5. Agravo conhecido para conhecer em parte do recurso especial e, nessa
extensao, negar-lhe provimento.

(AREsp n. 2.860.792/MA, relator Ministro Ricardo Villas Bdas Cueva,
Terceira Turma, julgado em 24/11/2025, DJEN de 1/12/2025.)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL.
EMBARGOS DO DEVEDOR. EXTINCAO DO PROCESSO POR ABANDONO
DA CAUSA. INTIMACAO PESSOAL DA PARTE AUTORA REALIZADA.
AGRAVO INTERNO PROVIDO EM PARTE. RECURSO ESPECIAL
DESPROVIDO.

1. Esta Corte Superior possui entendimento de que, intimada a parte para dar
andamento a execucao, sua inércia acarretara a extingao do processo. Precedentes.

2. No caso, a instituicdo autora foi intimada, via carta com aviso de
recebimento (AR), para que procedesse ao andamento do feito.

Todavia, como se manteve inerte, mostrou-se correta a extingdo do processo

executivo.
3. Agravo interno provido em parte, para negar provimento ao recurso especial.
(AgInt no REsp n. 2.101.498/RS, relator Ministro Raul Aratjo, Quarta Turma,
julgado em 22/4/2024, DJe de 2/5/2024.)

E caso, portanto, de aplicacdo da Stmula n. 83 do STJ.

IV - Divergéncia jurisprudencial

A recorrente afirma dissidio ao sustentar que o Tribunal reconheceu
valida a intimagao eletronica como pessoal para fins de abandono, enquanto os
paradigmas exigem intimacao pessoal do autor e do advogado, com demonstragao
de similitude fatica.

A inadmissdo do recurso especial interposto com fundamento no artigo
105, II1, a, da Constituicao Federal, em razdo da incidéncia de enunciado sumular,

prejudica o exame do recurso no ponto em que suscita divergéncia jurisprudencial
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se o dissidio alegado diz respeito ao mesmo dispositivo legal ou tese juridica, o que
ocorreu na hipotese.

Nesse sentido:

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. CIVIL. CONTRATOS BANCARIOS.
JUROS REMUNERATORIOS. ABUSIVIDADE. PERCENTUAL ELEVADO.
LIMITACAO. CONTRATO NAOJUNTADO AOS AUTOS. TAXA MEDIA DE
MERCADO. APLICACAO. PECULIARIDADES ANALISADAS. ALTERACAO
DO JULGADO. SUMULAS N°S 5 E 7/STJ.

1. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justi¢a cristalizada na Stimula n°
530/STJ pacificou que, na auséncia de comprovacdo da taxa de juros contratada -
seja por falta de pactuacao expressa ou de juntada do contrato aos autos -, deve ser
aplicada a taxa média de mercado divulgada pelo Bacen para operacdes da mesma
natureza, salvo se a taxa cobrada for mais favoravel ao devedor. Precedentes.

2. Na hipotese, o tribunal de origem verificou que a instituicdo financeira nada
trouxe aos autos para justificar a cobranca de taxas demasiadamente superiores a
média de mercado, gerando uma desvantagem excessiva ao consumidor.

3. Rever a conclusao acerca da abusividade no caso concreto € providéncia que
esbarra nas Sumulas n°s 5 e 7/STJ .

4. A inadmissao do recurso especial interposto com base no art. 105, III, alinea
"a", da Constitui¢do Federal em virtude da incidéncia de dbices sumulares prejudica
o exame do recurso no ponto em que suscita divergéncia jurisprudencial quanto ao
mesmo dispositivo legal ou tese juridica.

5. Agravo conhecido para nido conhecer do recurso especial. ( AREsp n.
2.755.988/MS, relator Ministro Ricardo Villas Béas Cueva, Terceira Turma, julgado
em 18/8/2025, DJEN de 21/8/2025.)

V - Conclusao
Ante o0 exposto, nego provimento ao agravo em recurso especial.

E 0 VOto.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
QUARTA TURMA
AREsp 3.233.913 / MT

Numero Registro: 2026/0144143-7 PROCESSO ELETRONICO

Numero de Origem:
10037096520238110025

Sesséo Virtual de 08/09/2026 a 14/09/2026

Relator

Exmo. Sr. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA

Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA

Secretario
Dra. TERESA HELENA DA ROCHA BASEVI
AUTUAGAO

AGRAVANTE : COOPERATIVA DE CREDITO, POUPANCA E INVESTIMENTO
UNIVALES - SICREDI UNIVALES MT/RO

OUTRO : COOPERATIVA DE CREDITO DE LIVRE ADMISSAO DE ASSOCIADOS
NOME DO VALE DO JURUENA - SICREDI UNIVALES MT/RO

ADVOGADOS : MARCOS ANTONIO DE ALMEIDA RIBEIRO - MS004466
MARCELO ALVARO CAMPOS DAS NEVES RIBEIRO - MT0154450
ANDRE LUIZ CAMPOS DAS NEVES RIBEIRO - MT0125600

AGRAVADO : LUCAS MATHEUS DOS SANTOS SILVA

ADVOGADO : SEM REPRESENTACAO NOS AUTOS - SE000000M

ASSUNTO  : DIREITO CIVIL - OBRIGAGOES - ESPECIES DE TiTULOS DE CREDITO -
CEDULA DE CREDITO BANCARIO

TERMO

A QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de 08/09/2026
a 14/09/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr.
Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Raul Araujo, Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos Ferreira e Luis
Carlos Gambogi (Desembargador Convocado do TJMG) votaram com o Sr. Ministro Relator.
Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha.
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Brasilia, 14 de setembro de 2026
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