SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 3232003 - SP (2026/0143693-5)

RELATOR : MINISTRO CARLOS PIRES BRANDAO

AGRAVANTE - PEDRO PAULO LOBO

ADVOGADO - DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
EMENTA

DIREITO PENAL E PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REVISAO CRIMINAL. ROUBO
MAJORADO. RECONHECIMENTO FOTOGRAFICO.
RECONHECIMENTO PESSOAL EM JUIZO. ART. 226 DO CPP.
AUSENCIA DOS PRESSUPOSTOS DO ART. 621 DO CPP. SUMULA N°
7/STJ. ALTERACAO JURISPRUDENCIAL POSTERIOR AO TRANSITO
EM JULGADO. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto contra decisdo monocratica que conheceu do
agravo para negar provimento ao recurso especial, no qual se pretendia
desconstituir acérddao do Tribunal Regional Federal da 3* Regido que julgou
improcedente revisdo criminal ajuizada contra condenagdo definitiva pela
pratica do crime previsto no art. 157, § 2°, II, do Codigo Penal.

2. A defesa sustentou nulidade do reconhecimento fotografico realizado na
fase inquisitorial, por inobservancia do art. 226 do CPP, bem como
insuficiéncia probatdria e contrariedade da condenagdo a evidéncia dos autos.
II. QUESTAO EM DISCUSSAO

3. H4& duas questdes em discussdo: (i) saber se a alegada nulidade do
reconhecimento fotografico autoriza a desconstituigdo da condenagdo em
revisdo criminal; e (ii) saber se o agravo regimental apresenta fundamento
apto a afastar a incidéncia da Stimula n° 7/STJ e a conclusdo de auséncia dos
pressupostos do art. 621 do CPP.

II1. RAZOES DE DECIDIR

4. A revisdao criminal possui cabimento restrito as hipdteses taxativas do
art. 621 do CPP, nao se prestando a reabertura ordinaria da discussao
probatoria nem a renovacdo de teses ja apreciadas no processo de
conhecimento.

5. A Corte regional registrou que a condenagdo nao se apoiou exclusivamente
no reconhecimento fotografico realizado na fase inquisitorial, pois houve
reconhecimento pessoal em juizo, sob contraditorio, e concluiu que nao houve
prova nova, contrariedade frontal a lei penal ou oposi¢do a evidéncia dos
autos, mas mero inconformismo com condenagdo ja submetida ao exame da
via recursal ordinaria.
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6. A alteragdo da conclusao do acdrdao recorrido exigiria nova incursao no
conjunto fatico-probatorio, providéncia incompativel com a via especial, nos
termos da Simula n°® 7/ST]J.

7. A evolucao jurisprudencial sobre a observancia do procedimento previsto no
art. 226 do CPP ndo autoriza, por si s, a desconstituigdo de condenacao
transitada em julgado antes da consolidacao desse entendimento.

IV. DISPOSITIVO

8. Agravo regimental desprovido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da SEXTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessdo Virtual de
27/08/2026 a 02/09/2026, por unanimidade, negar provimento ao agravo regimental, nos
termos do voto do Sr. Ministro Carlos Pires Brandao.

Os Srs. Ministros Nilsoni de Freitas (Desembargadora Convocada do TIDFT),
Og Fernandes e Sebastido Reis Junior votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Carlos Pires Brandao.

Nao participou do julgamento o Sr. Ministro Rogerio Schietti Cruz.

Brasilia, 02 de setembro de 2026.

Ministro Carlos Pires Brandao
Relator
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4. A revisdao criminal possui cabimento restrito as hipdteses taxativas do
art. 621 do CPP, nao se prestando a reabertura ordinaria da discussao
probatoria nem a renovacdo de teses ja apreciadas no processo de
conhecimento.

5. A Corte regional registrou que a condenagdo nao se apoiou exclusivamente
no reconhecimento fotografico realizado na fase inquisitorial, pois houve
reconhecimento pessoal em juizo, sob contraditorio, e concluiu que nao houve
prova nova, contrariedade frontal a lei penal ou oposi¢do a evidéncia dos
autos, mas mero inconformismo com condenagdo ja submetida ao exame da
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6. A alteragdo da conclusao do acdrdao recorrido exigiria nova incursao no
conjunto fatico-probatorio, providéncia incompativel com a via especial, nos
termos da Simula n°® 7/ST]J.

7. A evolucao jurisprudencial sobre a observancia do procedimento previsto no
art. 226 do CPP ndo autoriza, por si s, a desconstituigdo de condenacao

transitada em julgado antes da consolidacao desse entendimento.
IV. DISPOSITIVO
8. Agravo regimental desprovido.

RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto por PEDRO PAULO LOBO em face
de decisdo monocratica que conheceu do agravo para negar provimento ao recurso
especial, anteriormente manejado contra acdérdao proferido pelo Tribunal Regional
Federal da 3" Regido nos autos da Revisao Criminal n® 5017455-62.2023.4.03.0000, assim
sintetizado (e-STJ fls. 128/129):

DIREITO PENAL E PROCESSUAL PENAL. REVISAO CRIMINAL. ROUBO
QUALIFICADO. CONDENACAO TRANSITADA EM JULGADO. AUSENCIA
DOS PRESSUPOSTOS DO ART. 621 DO CPP. IMPROCEDENCIA DO
PEDIDO.

1. Caso em exame

1. Pedido de revisdao criminal ajuizado por condenado pela pratica do delito
tipificado no art. 157, § 2° II, do Codigo Penal, consistente na subtragdo,
mediante grave ameag¢a com uso de arma e em concurso de agentes, de
correspondéncias postais de carteiro, fato ocorrido em 25/10/1996.

2. A condenagdo foi mantida em sede de apelacdo criminal pela Segunda
Turma do Tribunal Regional Federal da 3“ Regido, com trdnsito em julgado
em 16/08/2000. A revisdo criminal objetiva a desconstituicdo do acorddo sob
alegacdo de nulidade do reconhecimento fotogrdfico e auséncia de provas
suficientes para a condenagdo.

1I. Questdo em discussdo

1. A questdo em discussdo consiste em saber se estdo presentes 0s requisitos
legais para o cabimento da revisdo criminal, notadamente: (i) a existéncia de
nulidade no reconhecimento fotografico realizado na fase inquisitorial; e (ii) a
ocorréncia de contrariedade a evidéncia dos autos ou existéncia de prova
nova apta a afastar a condenagado.

I11. Razoes de decidir

1. A revisdo criminal é via autonoma e de carater excepcional, cabivel apenas
nas hipoteses restritas do art. 621 do CPP.

2. No caso, ndo ha prova nova e ndo se identifica qualquer contrariedade
manifesta a lei ou a evidéncia dos autos. A tese defensiva revela mera
reitera¢do de inconformismo anteriormente analisado em apela¢do criminal.
3. O reconhecimento fotogrdafico nao foi o unico elemento probatorio. A vitima
realizou reconhecimento pessoal em juizo, sob contraditorio, com
detalhamento dos fatos e identificagcdo segura do agente.
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4. A jurisprudéncia exige demonstracdo de prejuizo efetivo para nulidade de
ato processual, o que ndo foi comprovado. A alegag¢do de vicio na fase
inquisitorial foi superada pela confirmag¢do em juizo.

5. Ndo restou evidenciada viola¢do ao contraditorio, nem prejuizo a ampla
defesa, tampouco circunstancia que permita redug¢do da pena ou autorize
absolvicdo.

1V Dispositivo e tese

1. Pedido julgado improcedente.

O recurso especial foi interposto com fulcro no art. 105, III, “a”, da
Constituicdo Federal, sustentando a ocorréncia de violagdo ao art. 226 do Coddigo de
Processo Penal, ao argumento de que o reconhecimento fotografico realizado na fase
inquisitorial, posteriormente ratificado em juizo, ndo teria observado as formalidades
legais, sendo insuficiente para comprovar a autoria delitiva, especialmente porque ndo
houve prisdo em flagrante, localizagdo dos bens subtraidos ou testemunhas presenciais
diversas da vitima (e-STJ fls. 143/157).

A decisdao de inadmissao fundamentou-se na incidéncia das Simulas n® 7/STJ e
n°® 83/STJ, ao fundamento de que a pretensdo recursal demandaria reexame do conjunto
fatico-probatério e de que o acérddo recorrido estaria em consonadncia com a
jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica (e-STJ fls. 161/164).

Nas razoes do agravo regimental (e-STJ fls. 236/245), sustenta o agravante que
a posterior confirmacdo judicial de reconhecimento supostamente ilegal ndo afastaria a
nulidade do ato inicial, por derivar da mesma fonte cognitiva e estar contaminada pela
inobservancia das cautelas do art. 226 do Cdédigo de Processo Penal.

Argumenta que o entendimento firmado no HC n° 598.886/SC exige a
observancia do procedimento legal para o reconhecimento de pessoas e impede que ato
realizado em desconformidade com a lei sirva de lastro a condenacdo, ainda que
confirmado em juizo, salvo se houver provas independentes de autoria. Defende que a
controvérsia ndo demanda reexame fatico-probatorio, mas apenas a revaloragdo juridica
da prova, bem como que a hipotese se enquadra no art. 621, inciso I, do CPP, por se tratar
de condenagdo amparada em prova de autoria produzida em desconformidade com a
forma legal.

Requer, ao fim, a reconsideracdo da decisdo monocratica, para que seja dado
provimento ao recurso especial defensivo, ou a submissdo do agravo regimental a Turma
competente, a fim de que lhe seja dado integral provimento.

E o relatorio.
vVOTO

Presentes os requisitos de admissibilidade, conheco do agravo regimental.
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No mérito, a pretensao recursal ndo merece acolhimento.

Consoante se extrai dos autos, o agravante foi condenado em definitivo pela
pratica do delito previsto no art. 157, § 2°, 11, do Cdédigo Penal, a pena de 6 anos, 2 meses
e 20 dias de reclusdo, além de 16 dias-multa, em regime inicial fechado.

ApoOs o transito em julgado da condenagdo, a defesa ajuizou revisao criminal,
sustentando, em sintese, a nulidade do reconhecimento fotografico, por inobservancia do
art. 226 do CPP, e a alegada contrariedade da condenacao a evidéncia dos autos.

Ao proferir o acérdao recorrido, o Tribunal Regional Federal da 3* Regido
julgou improcedente a pretensdo revisional aos seguintes fundamentos (e-STJ fls. 123/
ss.):

11. Do pedido de absolvigdo

Pedro Paulo Lobo aduz na presente revisdo criminal que a prova produzida

nos autos da agdo criminal, notadamente o reconhecimento fotografico pela

vitima do delito, estd em desacordo com o artigo 226 do Codigo de Processo

Penal, requerendo a nulidade e sua consequente absolvig¢ao.

O art. 226 do CPP estabelece diretrizes procedimentais para o ato, mas

eventual inobservancia formal ndo acarreta nulidade automdtica, impondo-se

a demonstragdo de efetivo prejuizo, a luz do art. 563 do CPP (pas de nullité

sans grief).

No caso dos autos, o revisionando ndo evidenciou em que medida o

reconhecimento por fotografia teria comprometido o contraditorio e a ampla

defesa ou contaminado o convencimento do juizo.

De todo modo, a condenag¢do ndo se amparou exclusivamente no ato

inquisitorial: em juizo, sob o crivo do contraditorio, a vitima foi novamente

ouvida ratificando suas declaragoes prestadas em sede policial com o

reconhecimento pessoal do revisionando, descrevendo com seguran¢a as

circunstancias de tempo, modo e lugar, as condi¢oes de visibilidade e os
tracos individualizadores do autor.

Eventual irregularidade ocorrida na fase investigativa restou superada pela

confirmagdo em audiéncia e pela convergéncia do conjunto probatorio

formado em juizo, ndo havendo falar em contaminag¢do da prova nem em
nulidade sem demonstragdo de prejuizo concreto.

Ainda assim, verifica-se que na fase policial, a testemunha realizou a

descrigdo dos individuos que praticaram o assalto e, apos consultar as

fotografias existentes na Delegacia, identificou o revisionando, o que
demonstra que houve o atendimento aos requisitos da lei processual penal.

Tanto assim, que o comparsa ndo foi identificado, confirmando que ndo teria

ocorrido qualquer induzimento da testemunha durante o procedimento.

No que tange a pretensdo absolutoria, sua concessdo pressuporia a

apresentagdo de prova nova apta a infirmar a condenagdo ou a constatagdo

de manifesta contrariedade a evidéncia dos autos, o que ndo se verifica.

No caso concreto, os fatos foram corroborados em juizo, a prova permanece

higida e suficiente para sustentar a responsabilidade penal, e inexiste
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qualquer elemento superveniente capaz de abalar o acervo formado sob

contraditorio.

Observa-se do v. acorddo rescindendo:
"Nos elementos que instruem a denuncia destacam-se as declaragoes do
carteiro, segundo o qual, no dia dos fatos fazia a entrega de
correspondéncias quando ele se aproximou um veiculo Fiat ocupado por
dois homens, estando o motorista de posse de uma arma de fogo e
mediante ameagas anunciando ele o assalto e ordenando que deixasse a
bolsa no chdo, ainda dizendo que ndo reagisse e continuasse andando
em sentido contrario ao carro, sem olhar para tras, apoderando-se o
agente do delito do malote quem conforme documentagdo acostada aos
autos, continha remessas sedex de taloes de cheque e cartoes de crédito
e correspondéncia em geral.
Também desponta no inquérito policial fotografico pelo qual foi o réu
identificado pelo carteiro como autor do delito.
Em juizo a testemunha reconheceu o réu como autor do roubo.
Nao ha nada que fizesse duvidar da sinceridade dos reconhecimentos,
cumprindo ressaltar que a testemunha demonstrou suficiente e coerente
lembrangca dos fatos, apresentando o perfil de alguém com boa
capacidade de percepgio e recordagdo, também lobrigando-se
condigoes favoraveis ao reconhecimento, ocorrendo os fatos em plena
luz do dia, em situa¢do de proximidade da pessoa reconhecida e num
quadro propicio a observagdo atenta, tudo desacreditando hipotese de
engano na identifica¢do do réeu."”

Conforme mencionado, ndo se desconsidera ter havido o reconhecimento

fotografico realizado na fase inquisitorial pela vitima. Todavia, tudo indica

que ndo houve qualquer irregularidade durante o ato e, em juizo, procedeu-se

ao reconhecimento pessoal do revisionando, ato levado a efeito sob o crivo do

contraditorio e da ampla defesa, o que afasta a premissa defensiva de que o

reconhecimento por fotografia teria sido o unico elemento probatorio a

embasar o édito condenatorio.

()

Além disso, como bem ressaltado na r. sentenga, o réu ndo comprovou suas

alegagcoes em juizo, deixando de fazer prova que tinha condigoes de

apresentar.

De outro lado, inexiste prova nova (art. 621, IlII, CPP) e tampouco se

vislumbra contrariedade frontal a lei ou a evidéncia dos autos (art. 621, I,

CPP),; verifica-se, isto sim, mero inconformismo com a condenagdo, tema que

ja fora oportunamente impugnado em apelag¢do e adequadamente enfrentado

pelo Tribunal, com transito em julgado.

Por fim, ausentes as hipoteses legais do art. 621 do CPP, e jad tendo a matéria

sido submetida e rechacada na via recursal ordinaria, a revisdo revela-se

instrumento inadequado para a rediscussdo pretendida.

()"

Do excerto transcrito, observa-se que a Corte local afastou a alegada nulidade e

julgou improcedente a revisdo criminal por concluir que ndao houve prova nova,
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contrariedade manifesta a lei penal ou oposicao a evidéncia dos autos, mas mera pretensao
de rediscutir a suficiéncia do conjunto probatorio ja examinado na acao penal originaria.

Com efeito, a revisdo criminal ¢ acdo autonoma de impugnacao de cabimento
restrito, ndo se prestando a reabertura ordinaria da discussdo probatoria nem a renovagao
de teses ja apreciadas no processo de conhecimento. Exige-se, para o acolhimento da
pretensdo revisional, a demonstragao de uma das hipdteses taxativas do art. 621 do CPP, o
que nao foi reconhecido pela instancia de origem.

No caso, o Tribunal Regional consignou que a condenagdo ndo se amparou
exclusivamente no reconhecimento fotografico realizado na fase inquisitorial, pois houve
reconhecimento pessoal em juizo, sob contraditorio, com descrigdo das circunstancias do
fato e identificacdo segura do agente. Também assentou a inexisténcia de prova nova ou
de contrariedade frontal a lei ou a evidéncia dos autos.

A modificagdo desse entendimento, para reconhecer que o decreto
condenatorio estaria fundado em prova invélida ou insuficiente, demandaria nova
incursdo no acervo fatico-probatorio, providéncia incompativel com a via especial, nos
termos da Sumula n°® 7/STJ.

Assim, ndo se verifica violagdo ao art. 621, I, do CPP, pois o acérdao recorrido
aplicou corretamente a orientacdo segundo a qual a revisdo criminal ndo pode ser
manejada como sucedaneo recursal, sobretudo quando ausente demonstragdo de erro
judiciario manifesto, prova nova ou contrariedade evidente a prova dos autos.

Nesse sentido:

DIREITO  PENAL. DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO
REGIMENTAL NO  HABEAS CORPUS. ROUBO  MAJORADO.
RECONHECIMENTO  PESSOAL. ALTERACAO JURISPRUDENCIAL.
IRRETROATIVIDADE.  IMPOSSIBILIDADE. AGRAVO REGIMENTAL
IMPROVIDO.

1. A revisdo criminal ndo pode ser utilizada como segunda apelacdo para
reexame de fatos e provas, sem a apresentagdo de novas provas ou
demonstragdo de erro técnico na decisdo original.

2. As jurisprudéncias do Superior Tribunal de Justica e do Supremo Tribunal
Federal se consolidaram no sentido de que ndo é admissivel a utilizacdo da
revisdo criminal e, por consequéncia, de habeas corpus substitutivo desta,
para aplicar retroativamente jurisprudéncia que se alterou apos o transito em
julgado do feito, no qual se pretende a incidéncia do novo entendimento.

3. A mudanga jurisprudencial quanto a necessidade de observa¢do do
procedimento do reconhecimento fotogrdfico ou pessoal ocorreu a partir do
Jjulgamento realizado pela Sexta Turma deste Superior Tribunal nos autos do
HC n. 598.886/SC, de relatoria do Ministro Rogério Schietti Cruz, publicado
apos o transito em julgado da condenagdo do agravante.

4. Agravo regimental improvido.
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(AgRg no HC n. 830.391/SP, relator Ministro Og Fernandes, Sexta Turma,
julgado em 20/8/2025, DJEN de 27/8/2025.)

Apenas a titulo de reforco, ainda que se considere a atual orientacdo desta
Corte quanto a necessidade de observancia do procedimento previsto no art. 226 do CPP,
a evolucao jurisprudencial sobre a matéria ndo autoriza, por si s0, a desconstituicdo de
condenacdo transitada em julgado antes da consolidacdo desse entendimento. Nessa
perspectiva, pontuou o Ministério Publico Federal em parecer apresentado nesta instancia,
no sentido de que “é entendimento pacificado no STJ que a revisdo criminal ndo se presta
a desconstitui¢do da coisa julgada com base em alteragdo jurisprudencial posterior”.

Veja-se também:

PENAL E PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS
CORPUS. ROUBO CIRCUNSTANCIADO. RECONHECIMENTO PESSOAL.
SUPOSTA VIOLACAO DO ART. 226 DO CPP. IRRETROATIVIDADE DA
ALTERACAO DE ENTENDIMENTO JURISPRUDENCIAL POSTERIOR AO
TRANSITO EM JULGADO. PRECEDENTES. AGRAVO REGIMENTAL A
QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. "As jurisprudéncias do Superior Tribunal de Justica e do Supremo Tribunal
Federal se consolidaram no sentido de que ndo é admissivel a utilizagdo da
revisdo criminal e, por consequéncia, de habeas corpus substitutivo desta,
para aplicar retroativamente jurisprudéncia que se alterou apos o transito em
julgado do feito, no qual se pretende a incidéncia do novo entendimento. A
mudanga  jurisprudencial quanto a necessidade de observagdo do
procedimento do reconhecimento fotogrdfico ou pessoal ocorreu a partir do
Jjulgamento realizado pela Sexta Turma deste Superior Tribunal nos autos do
HC n. 598.886/SC, de relatoria do Ministro Rogério Schietti Cruz, publicado
apos o transito em julgado da condenagdo do agravante." (AgRg no HC n.
830.391/SP, relator Ministro Og Fernandes, Sexta Turma, julgado em
20/8/2025, DJEN de 27/8/2025.)

2. Desse modo, o entendimento consolidado recentemente neste Superior
Tribunal de Justica acerca do reconhecimento pessoal ndo pode retroagir
para atingir processos ja transitados em julgado.

3. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no HC n. 1.033.134/RJ, relator Ministro Reynaldo Soares da Fonseca,
Quinta Turma, julgado em 7/10/2025, DJEN de 14/10/2025.)

Desse modo, mantida a conclusdao da Corte de origem quanto a auséncia dos
pressupostos do art. 621 do CPP, impde-se a preservacao do acérdao recorrido.

Tudo considerado, as razdes do agravo regimental ndo trazem elementos
capazes de infirmar a decisdo agravada, que deve ser mantida por seus proprios
fundamentos.

Ante o exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E como voto.
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Sesséo Virtual de 27/08/2026 a 02/09/2026
Relator do AgRg

Exmo. Sr. Ministro CARLOS PIRES BRANDAO

Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro CARLOS PIRES BRANDAO

Secretario
Bel. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUAGAO

AGRAVANTE : PEDRO PAULO LOBO
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

ASSUNTO : DIREITO PENAL - CRIMES CONTRA O PATRIMONIO - ROUBO MAJORADO

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : PEDRO PAULO LOBO
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

TERMO

A SEXTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de 27/08/2026 a
02/09/2026, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do voto do Sr.
Ministro Carlos Pires Brandao.

Os Srs. Ministros Nilsoni de Freitas (Desembargadora Convocada do TJDFT), Og
Fernandes e Sebastido Reis Junior votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr.
Ministro Carlos Pires Brandao. Nao participou do julgamento o Sr. Ministro Rogerio Schietti Cruz.
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Brasilia, 02 de setembro de 2026
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