SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 3236119 - MT (2026/0143310-8)

RELATOR : MINISTRO CARLOS PIRES BRANDAO

AGRAVANTE : ALEX DE MENEZES CORREA

ADVOGADO : TIAGO JOSE LIPSCH - MT233830

AGRAVADO :  MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MATO GROSSO
EMENTA

DIREITO PENAL E PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. TRIBUNAL DO JURL
PRONUNCIA. HOMICIDIO QUALIFICADO CONSUMADO E
HOMICIDIO QUALIFICADO TENTADO. ALEGACAO DE AUSENCIA
DE JUSTA CAUSA. LEGITIMA DEFESA, EXCLUSAO £ DE
QUALIFICADORAS. REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA.
INCIDENCIA DA SUMULA N° 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL
DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto contra decisdo monocratica que conheceu do
agravo para ndao conhecer do recurso especial, no qual se pretendia a
impronuncia do agravante ou, subsidiariamente, o decote das qualificadoras do
perigo comum e do recurso que dificultou a defesa da vitima.

2. A defesa sustentou o afastamento do obice da Sumula n®7/STJ, bem como a
auséncia de justa causa para a pronuncia, em razdo da inexisténcia de pericia
no local dos fatos, da auséncia de pericia oficial nas imagens de cameras de
seguranga ¢ da alegada insuficiéncia de indicios de autoria. Subsidiariamente,
postulou a absolvigdo sumaria por legitima defesa e a exclusédo das
qualificadoras do perigo comum ¢ do recurso que dificultou a defesa das
vitimas.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

3. Ha trés questdes em discussao, consistentes em saber (i) se as alegacdes
defensivas autorizam o afastamento da decisdo de pronuncia; (ii) se € possivel
reconhecer, na via do recurso especial, a absolvigdo sumaria por legitima
defesa; e (iii)) se as qualificadoras devem ser excluidas da decisao de
pronuncia,

II1. RAZOES DE DECIDIR

4. A Corte de origem reconheceu a presenca de prova da materialidade e de
indicios suficientes de autoria, com base no boletim de ocorréncia, nos
elementos médicos e periciais, nas declaragdes da vitima sobrevivente, nos
depoimentos testemunhais e nas 1imagens de videomonitoramento
mencionadas nos autos. A revisdo dessa conclusdo exigiria nova valoragdo do
conjunto fatico-probatorio, providéncia vedada em recurso especial pela
Stmula n°® 7/STJ.
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5. A auséncia de pericia no local dos fatos e de exame técnico das imagens de
seguranga ndo afasta, por si so, a admissibilidade da acusagdo, quando as
instancias ordindrias indicam outros elementos probatorios idoneos para
demonstrar a materialidade e os indicios de autoria.

6. A tese de legitima defesa ndo foi reconhecida de forma clara, incontestavel e
univoca. O acérdao recorrido apontou divergéncias sobre a origem da
agressdo, a presenca de arma branca, a posi¢do das vitimas, o momento dos
disparos e a proporcionalidade da reacdo, circunstancias que exigem exame
aprofundado da prova e devem ser submetidas ao Tribunal do Juri.

7. As qualificadoras do perigo comum e do recurso que dificultou a defesa das
vitimas ndo se mostraram manifestamente improcedentes. O Tribunal de
origem destacou que os disparos teriam ocorrido em local com circulacao de
pessoas ¢ trafego de veiculos, bem como em contexto de perseguicao e
vulnerabilidade das vitimas.

8. A exclusdo das qualificadoras, nesta fase, demandaria reexame probatério e
deve ser reservada ao Conselho de Sentenca, salvo quando manifestamente
improcedente, hipotese ndo verificada no caso.

9. A deficiéncia na demonstragdo do dissidio jurisprudencial impede o
conhecimento do recurso especial pela alinea “c” do art. 105, III, da
Constituicdo Federal, pois nao houve indicaqéo adequada de acoérdao
paradigma nem cotejo analitico.

IV. DISPOSITIVO

10. Agravo regimental desprovido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da SEXTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessdo Virtual de
27/08/2026 a 02/09/2026, por unanimidade, negar provimento ao agravo regimental, nos
termos do voto do Sr. Ministro Carlos Pires Brandao.

Os Srs. Ministros Nilsoni de Freitas (Desembargadora Convocada do TIDFT),
Og Fernandes, Sebastido Reis Junior e Rogerio Schietti Cruz votaram com o Sr. Ministro
Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Carlos Pires Brandao.

Brasilia, 02 de setembro de 2026.

Ministro Carlos Pires Brandao
Relator
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PRONUNCIA HOMICIDIO QUALIFICADO CONSUMADO E
HOMICIDIO QUALIFICADO TENTADO. ALEGACAO DE AUSENCIA
DE JUSTA CAUSA. LEGITIMA DEFESA, EXCLUSAO DE
QUALIFICADORAS. REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA.
INCIDENCIA DA SUMULA N° 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL
DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto contra decisdo monocratica que conheceu do
agravo para niao conhecer do recurso especial, no qual se pretendia a
impronuncia do agravante ou, subsidiariamente, o decote das qualificadoras do
perigo comum e do recurso que dificultou a defesa da vitima.

2. A defesa sustentou o afastamento do 6bice da Simula n°7/STJ, bem como a
auséncia de justa causa para a pronuncia, em razao da inexisténcia de pericia
no local dos fatos, da auséncia de pericia oficial nas imagens de cameras de
seguranca e da alegada insuficiéncia de indicios de autoria. Subsidiariamente,
postulou a absolvigdo sumaria por legitima defesa e a exclusédo das
qualificadoras do perigo comum ¢ do recurso que dificultou a defesa das
vitimas.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

3. Ha trés questdes em discussao, consistentes em saber (i) se as alegacdes
defensivas autorizam o afastamento da decisdo de pronuncia; (ii) se € possivel
reconhecer, na via do recurso especial, a absolvigdo sumaria por legitima
defesa; e (iii)) se as qualificadoras devem ser excluidas da decisao de
pronuncia,

I1I. RAZOES DE DECIDIR

4. A Corte de origem reconheceu a presenca de prova da materialidade e de
indicios suficientes de autoria, com base no boletim de ocorréncia, nos
elementos médicos e periciais, nas declaragdes da vitima sobrevivente, nos
depoimentos testemunhais e nas 1imagens de videomonitoramento
mencionadas nos autos. A revisdo dessa conclusdo exigiria nova valoragdo do
conjunto fatico-probatdrio, providéncia vedada em recurso especial pela
Stmula n°® 7/STJ.
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5. A auséncia de pericia no local dos fatos e de exame técnico das imagens de
seguranga ndo afasta, por si so, a admissibilidade da acusagdo, quando as
instancias ordindrias indicam outros elementos probatorios idoneos para
demonstrar a materialidade e os indicios de autoria.

6. A tese de legitima defesa ndo foi reconhecida de forma clara, incontestavel e
univoca. O acérdao recorrido apontou divergéncias sobre a origem da
agressdo, a presenca de arma branca, a posi¢do das vitimas, o momento dos
disparos e a proporcionalidade da reacdo, circunstancias que exigem exame
aprofundado da prova e devem ser submetidas ao Tribunal do Juri.

7. As qualificadoras do perigo comum e do recurso que dificultou a defesa das
vitimas ndo se mostraram manifestamente improcedentes. O Tribunal de
origem destacou que os disparos teriam ocorrido em local com circulacao de
pessoas ¢ trafego de veiculos, bem como em contexto de perseguicao e
vulnerabilidade das vitimas.

8. A exclusdo das qualificadoras, nesta fase, demandaria reexame probatério e
deve ser reservada ao Conselho de Sentenca, salvo quando manifestamente
improcedente, hipotese ndo verificada no caso.

9. A deficiéncia na demonstragdo do dissidio jurisprudencial impede o
conhecimento do recurso especial pela alinea “c” do art. 105, III, da
Constituicdo Federal, pois nao houve indicaqéo adequada de acérdﬁo
paradigma nem cotejo analitico.

IV. DISPOSITIVO

10. Agravo regimental desprovido.

RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto por ALEX DE MENEZES CORREA
em face de decisdo monocratica que conheceu do agravo para nao conhecer do recurso

especial, anteriormente manejado contra acérddo proferido pelo Tribunal de Justica do

o

Estado de Mato Grosso nos autos do Recurso em Sentido Estrito n
1002955-14.2024.8.11.0050, assim sintetizado (e-STJ fls. 747/749):

DIREITO PENAL. RECURSO EM SENTIDO ESTRITO. PRONUNCIA.
HOMICIDIO QUALIFICADO CONSUMADO E TENTADO. ALEGACOES
DE ABSOLVICAO SUMARIA, LEGITIMA DEFESA, IMPRONUNCIA,
DESCLASSIFICACAO E  AFASTAMENTO DE  QUALIFICADORAS.
MANUTENCAO DA  DECISAO DE  PRONUNCIA. RECURSO
DESPROVIDO.

1. CASO EM EXAME

1. Recurso em Sentido Estrito interposto pela defesa contra decisdo de
pronuncia que submeteu o acusado a julgamento pelo Tribunal do Juri, pela
suposta pratica de homicidio qualificado consumado e tentativa de homicidio
qualificado, em concurso material.

2. A decisdo recorrida reconheceu a preseng¢a da materialidade e de indicios
suficientes de autoria, mantendo as qualificadoras do perigo comum e do
recurso que dificultou a defesa da vitima, bem como a imposi¢do de
monitoragdo eletronica.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

3. Ha quatro questoes em discussdo: (i) saber se é cabivel a absolvigdo
sumaria por insuficiéncia probatoria ou legitima defesa, (ii) saber se estdo
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ausentes indicios suficientes de autoria a justificar a impronuncia, (iii) saber
se devem ser afastadas as qualificadoras do perigo comum e do recurso que
dificultou a defesa da vitima, (iv) saber se é cabivel a revogacdo da
monitoracdo eletronica e o direito de recorrer em liberdade.

III. RAZOES DE DECIDIR

4. A decisdo de pronuncia constitui juizo de admissibilidade da acusagao,
exigindo apenas prova da materialidade e indicios suficientes de autoria, os
quais se encontram presentes nos autos, a partir de depoimentos
testemunhais, declaracoes da vitima sobrevivente e demais elementos
informativos.

5. A auséncia de pericia no local dos fatos e de exame técnico nas imagens de
seguran¢a ndo inviabiliza a pronuncia, quando a materialidade delitiva esta
comprovada por outros meios idoneos.

6. A tese de legitima defesa ndo se mostra demonstrada de forma clara,
incontestavel e inequivoca, havendo versoes conflitantes acerca da dinamica
dos fatos, o que impoe a submissdo da controvérsia ao Tribunal do Juri, juiz
natural da causa.

7. As qualificadoras imputadas ndo se revelam manifestamente improcedentes,
encontrando respaldo minimo no conjunto probatdrio, especialmente diante
da execugdo em local com circulagdo de pessoas e da perseguicdo as vitimas
durante a fuga.

8. A manutencdo da monitoracdo eletronica mostra-se devidamente
fundamentada, diante da gravidade dos fatos e da necessidade de assegurar a
aplicagdo da lei penal.

1IV. DISPOSITIVO E TESES

9. Recurso em sentido estrito desprovido. Mantida a decisdo de pronuncia.

O recurso especial foi interposto com fulcro no art. 105, III, “a” e “c”, da
Constituicao Federal, sustentando a ocorréncia de violagao aos arts. 413 e 414 do CPP,
bem como ao art. 121, § 2°, I e IV, do CP, ao argumento de que o acordao recorrido teria
relativizado o standard legal da pronuncia, substituindo a exigéncia de indicios suficientes
de autoria por juizo fundado em versdes conflitantes e no principio do in dubio pro
societate, além de manter as qualificadoras do perigo comum e do recurso que dificultou a
defesa da vitima mediante fundamentacao genérica e suposto erro de subsungdo (e-STJ
fls. 764/768).

A decisdao de inadmissdo obstou o recurso especial por entender que a
controvérsia ndo veicula matéria exclusivamente de direito, pois o exame das teses
relativas a auséncia de indicios suficientes de autoria, a materialidade delitiva e ao decote
das qualificadoras demandaria reexame do conjunto fatico-probatério dos autos,
providéncia vedada pela Sumula n°® 7/STJ (e-STJ fls. 783/785).

Nas razoes do agravo regimental (e-STJ fls. 849/856), sustenta o agravante que
a decisdo monocratica teria aplicado indevidamente a Sumula n® 7/STJ, pois a

controvérsia envolveria matéria de direito federal e de subsungdo tipica, consistente em
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verificar, a partir das premissas do acorddo recorrido, a correta aplicacao dos arts. 413 e
414 do CPP e do art. 121, § 2°, Il e IV, do CP.

Argumenta que o Tribunal de origem teria substituido o requisito legal de
indicios suficientes de autoria por logica de remessa automdtica ao Tribunal do Juri,
fundada na existéncia de versdes conflitantes. Defende, ainda, que as qualificadoras foram
mantidas com fundamentagdo genérica: a de perigo comum, pela mera referéncia a local
com circulagdo de pessoas, € a do recurso que dificultou a defesa da vitima, pela situagao
de fuga ou de vitimas de costas.

Aduz que eventual deficiéncia na demonstracao do dissidio jurisprudencial nao
impediria o conhecimento do recurso especial pela alinea “a” do permissivo
constitucional. Requer, ao fim, o provimento do agravo regimental, para que seja
conhecido o recurso especial e, no mérito, impronunciado o agravante ou,
subsidiariamente, decotadas as qualificadoras do art. 121, § 2°, Il e IV, do CP.

E o relatorio.
vVOTO

Presentes os requisitos de admissibilidade, conheco do agravo regimental.

No mérito, a pretensao recursal ndo merece acolhimento.

Conforme consta dos autos, o agravante foi pronunciado pela pratica, em tese,
dos crimes previstos no art. 121, § 2°, III e IV, do CP, em relagdo a vitima Luciano Alves
de Carvalho, e no art. 121, § 2° III e IV, combinado com o art. 14, II, ambos do CP, em
relagdo a vitima Douglas Lopes Braga, em concurso material, nos termos do art. 69 do CP
(e-STJ fls. 623/633).

O Tribunal de Justica do Estado de Mato Grosso, ao julgar o recurso em
sentido estrito, negou provimento ao inconformismo defensivo, mantendo a decisdo de

pronuncia aos seguintes fundamentos (e-STJ fls. 751/ss.):

()

Inicialmente, a defesa sustenta a auséncia de justa causa para a pronuncia, ao
argumento de inexistirem indicios minimos de autoria. Para tanto, alega: (i) a
ndo realizagdo de pericia no local dos fatos, (ii) a inexisténcia de pericia
oficial nas imagens extraidas das cameras de seguranca; e (iii) a informag¢do
prestada pela vitima sobrevivente no sentido de que a outra vitima estaria no
local portando uma faca.

Subsidiariamente, a defesa invoca a tese de legitima defesa, afirmando que
Alex teria agido em rea¢do a um suposto ataque coordenado por grupo
armado. Sustenta, nesse contexto, que Alex ndo teria sido o agressor, mas
vitima de uma emboscada, atacado de forma traigoeira “pelas costas”, de
modo que a reag¢do armada somente teria ocorrido quando a situagdo teria
fugido totalmente ao seu controle, diante de perigo atual e iminente.
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Sem razdo.

Percebe-se que a defesa, ao se insurgir contra (i) a ndo realizagdo de pericia
no local dos fatos e (ii) a inexisténcia de pericia oficial nas imagens extraidas
das cameras de seguranga, ndo impugna propriamente os indicios de autoria
existentes nos autos, mas direciona sua irresigna¢do a suficiéncia da prova da
materialidade, pretendendo atribuir cardter indispensdvel a determinados
meios de prova técnica, argumenta¢do que, a rigor, ndo conduz a tese
absolutoria, mas a alegagdo de eventual nulidade processual, a qual, aléem de
ndo demonstrada, ndo se compatibiliza com a fase de pronuncia.

De acordo com o boletim de ocorréncia n° 2024.262561 (Id. 303501904), a
autoridade policial somente tomou conhecimento dos fatos apos acionamento
pelo hospital municipal, ocasido em que as vitimas jda se encontravam sob
atendimento médico, circunstancia que, por Obvio, inviabilizou a imediata
preservagdo do local e a realizagdo de pericia técnica.

A auséncia de pericia, por si so, ndo compromete a demonstra¢cdo da
materialidade delitiva, especialmente quando esta se encontra suficientemente
evidenciada por outros elementos probatorios idoneos constantes dos autos.
()

No que se refere a alegada inexisténcia de pericia oficial nas imagens
extraidas das cameras de seguranga, a insurgéncia defensiva ndo se mostra
apta a afastar o juizo de admissibilidade da acusagao.

Trata-se de alegacdo desacompanhada de impugnagdo técnica concreta
quanto a autenticidade ou a integridade do material audiovisual.

A legislagdo processual penal ndo impoe a realiza¢do de exame pericial como
requisito indispensavel a validade desse meio de prova, sobretudo quando as
imagens se revelam harmonicas com os demais elementos colhidos nos autos,
ficando eventual controvérsia acerca de sua fidelidade ou interpretagdo
reservada a apreciagdo pelo Tribunal do Juri.

Prosseguindo, passa-se a analise dos indicios de autoria.

Conforme consta do boletim de ocorréncia n®2024.262561, o vinculo de Alex
com os fatos foi identificado desde o primeiro momento em que a autoridade
policial tomou conhecimento do ocorrido, quando os policiais se dirigiram ao
hospital municipal. Na ocasido, *“ uma das vitimas, ainda sob atendimento
médico, afirmou que seu algoz seria Alex Menezes”, indicando de forma
expressa o nome do recorrente (Id. 303501904 —p. 3).

A partir dessa informagdo inicial, as investigagoes passaram a se concentrar
no recorrente, conforme se extrai da Portaria instauradora do inquérito
policial (Id. 303501905).

Nesse contexto, Claisson Luiz Ribas Renz, embora ndo tenha presenciado
diretamente os fatos, declarou estar presente como funciondario de Alex e
relatou que, durante uma confraternizagdo realizada na borracharia, houve
uma discussdo, ocasido em que ouviu Alex ser chamado para a frente do
estabelecimento e, na sequéncia, escutou cerca de cinco disparos de arma de
fogo (Id. 303501911).

Douglas Lopes Braga, a vitima da tentativa, declarou que no momento da
briga, Alex teria empunhado uma arma de fogo de cor preta, do tipo pistola,
efetuando disparos em sua dire¢do, motivo pelo qual correu em dire¢do ao
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mercado Big Master, acrescentando que, apos os disparos, Alex teria se
dirigido em dire¢do a Luciano (Id. 303501912 — Pag. 2).

Thiago Henrique da Guia Atahide, embora presente na confraternizagdo, ndo
presenciou diretamente os fatos, mas relatou que ouviu dizer que Alex teria
ameagado “DG”, esclarecendo, contudo, que ndo presenciou tal ameaga.
Acrescentou que, apos Alex conseguir se levantar do chdo, teria empunhado
uma arma de fogo e efetuado alguns disparos (Id. 303501919 — Pag. 2).
Kaique Menino de Souza informou que se encontrava embriagado no
momento dos acontecimentos e, por essa razdo, ndo se recorda com clareza
da dindmica dos fatos (Id. 303501920).

Por sua vez, em depoimento prestado em 13.9.2024, Douglas de Moraes,
novamente declarou que ouviu DG dizer a Alex “espera que o que é seu ta
guardado”, ocasido em que Alex teria ido tirar satisfa¢oes, dando inicio a
uma discussdo que evoluiu para luta corporal. Relatou, ainda, que uma
terceira pessoa — posteriormente identificada como a vitima Luciano —
também teria se envolvido na briga, com os envolvidos entrando em luta
corporal no chdo (Id. 303501932 — Pag. 2).

Tais elementos, analisados em conjunto, culminaram no indiciamento do
recorrente, conforme consta do respectivo termo (Id. 303502355 — Pag. 6).

Em juizo, a vitima Douglas Lopes Braga descreveu de forma pormenorizada a
dindamica dos fatos, relatando que, no dia do ocorrido, passava pela
borracharia situada nas proximidades do mercado Big Master quando
percebeu que alguns conhecidos participavam de uma confraternizagdo no
local, ocasido em que havia consumo de bebida alcodlica e uma discussao em
andamento entre Douglas de Moraes (posteriormente falecido) e outro
individuo. Ao tentar intervir para apaziguar os dnimos, passou a trocar
agressoes verbais com Douglas, momento em que Alex teria chegado
exaltado, proferindo ameacas de morte contra ele e contra Douglas,
afirmando que os mataria caso ndo cessassem a discussdo dentro do
estabelecimento.

Relatou que se dirigiu até sua residéncia para buscar o celular e, ao retornar,
Alex ja estaria armado, passando a persegui-lo pelas costas. Narrou que seu
padrasto, ao perceber a situagdo e visualizar Alex empunhando uma arma de
fogo, tentou intervir portando uma faca, o que deu inicio a luta corporal
envolvendo Alex, Alessandro e Luciano (vitima), tendo o declarante
ingressado na briga para tentar defender este ultimo, que se encontrava em
desvantagem.

Segundo afirmou, apesar da tentativa de contengdo, Alex conseguiu se
desvencilhar, sacou a arma da cintura e passou a efetuar disparos, ocasido em
que o declarante correu em zigue-zague em dire¢do ao estacionamento do Big
Master, sendo perseguido e atingido por diversos tiros. Relatou, ainda, que
um dos disparos atingiu seu padrasto na regido do pescogo, o qual, embora
ainda com vida, foi posteriormente alcanc¢ado e alvejado novamente, vindo a
obito. Informou também que Luciano caiu proximo a pista de ciclismo, ndo
conseguindo fugir.

A vitima descreveu as graves lesoes sofridas, relatando ter sido atingida por
multiplos disparos, com perfuragoes nas costas, brago e regido abdominal,
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permanecendo hospitalizada por longo periodo, inclusive com interna¢do em
estado critico, sequelas permanentes e uso atual de bolsa de colostomia.
Asseverou que ndo portava arma de fogo, que ndo ameagou Alex e que apenas
Luciano estaria armado com faca. Atribuiu o ocorrido ao consumo excessivo
de dlcool e ao nervosismo do acusado.

Em juizo, a testemunha Thiago Henrique da Guia Atahide relatou que se
encontrava na borracharia em razdo de uma confraternizagdo, com consumo
de bebida alcodlica desde a manha, e que a confusdo inicial ndo teria relagdo
direta com Alex, mas com desavenga entre terceiros. Informou que, no
momento mais intenso da confusdo, estava mais afastado do local, tendo
presenciado os disparos apenas quando se virou, ocasido em que viu uma das
vitimas caminhar por alguns metros e cair, bem como Alex correndo atrads de
Douglas, efetuando disparos. Acrescentou que havia muitas pessoas no local,
inclusive criangas, e que, quando percebeu a situag¢do, viu rapidamente Alex e
outras pessoas no chdo, levantando-se em seguida e passando a atirar,
estimando varios disparos, o que causou pdanico generalizado, levando-o a se
retirar do local.

Na sequéncia, a testemunha Kaique Menino de Souza afirmou que estava
bastante alcoolizado e ndo presenciou o inicio da confusdo, mas relatou que,
quando percebeu o ocorrido, Alex ja estaria correndo atras de duas pessoas e
efetuando disparos de arma de fogo contra ambas, motivo pelo qual se
escondeu por medo. Apos cessarem os tiros, aproximou-se e visualizou uma
vitima caida ao solo. Declarou que havia sido ele quem ligara para Douglas
em razdo de uma discussdo anterior entre Thiago e outro individuo,
esclarecendo que ndo presenciou ameaga prévia direta, mas que viu Alex
sacar a arma e disparar apos luta corporal envolvendo trés pessoas no chdo.
De igual modo, a testemunha Claisson Luiz Ribas Renz relatou que se
encontrava nos fundos do local, ingerindo bebida alcodlica, quando percebeu
uma aglomeragdo e correria proximo ao asfalto. Disse que, por receio, ndo se
aproximou da confusdo, tendo apenas ouvido os disparos de arma de fogo,
sem conseguir identificar com precisdo quem participava da briga ou o
momento exato em que os fatos se iniciaram.

Por fim, em juizo, o delegado de policia Alexandre Segreto dos Anjos,
responsavel pelas diligéncias investigativas, declarou que a equipe policial foi
acionada por volta das 18 horas do dia dos fatos e que, no curso das
investigagoes, apurou-se que havia uma confraterniza¢do na borracharia,
ocasido em que surgiu uma discussao entre Thiago e outro individuo chamado
Douglas. Relatou que, em determinado momento, Alex e seu irmdo teriam
entrado em luta corporal com a vitima fatal, Luciano, e que, posteriormente,
Alex sacou uma arma de fogo e efetuou disparos contra Luciano e Douglas.
Acrescentou que a motivagdo apurada decorreu de uma discussdo no local,
havendo relatos de ameacas reciprocas, circunstancia que teria desencadeado
a confusdo.

Como se vé, diversas testemunhas ouvidas em diferentes fases da persecu¢do
penal afirmaram, de forma harmonica, que Alex se encontrava no local no
momento da confusdo, participou ativamente das discussoes que antecederam
os disparos e, em relatos convergentes, foi identificado como a pessoa que
empunhou a arma de fogo e efetuou os tiros. Nesse contexto, os indicios
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suficientes de autoria emergem de tais elementos coligidos, revelando-se aptos
a sustentar o prosseguimento da persecu¢do penal.

Ressalto que embora alguns depoimentos ressaltem limita¢oes perceptivas —
como distancia, tumulto ou ingestdo de bebida alcoolica . tais
circunstancias ndo afastam, nesta fase, a existéncia de indicios, sobretudo
quando os relatos se complementam e apresentam coeréncia minima entre si.
()

Prosseguindo, quanto a tese de legitima defesa, os elementos colhidos revelam
versoes conflitantes acerca da dinamica dos fatos, especialmente quanto a
origem da agressdo, a proporcionalidade da reag¢do e a cessa¢do, ou ndo do
perigo no momento dos disparos.

Os depoimentos indicam, de um lado, a existéncia de discussdo e luta
corporal anterior, de outro, ha relatos no sentido de que, apos o entrevero
inicial, o recorrente teria se desvencilhado, empunhado arma de fogo e
efetuado diversos disparos, inclusive em contexto de perseguicgdo,
circunstancias que impedem o reconhecimento imediato de uma reagdo
estritamente necessdria e proporcional.

Ademais, a propria prova testemunhal revela divergéncias relevantes quanto a
presenca de arma branca, a posi¢do das vitimas, ao momento exato dos
disparos e a intensidade da reagcdo, o que evidencia que a andlise da
excludente demanda aprofundada valorag¢do probatoria, incompativel com o
Jjuizo de admissibilidade proprio da pronuncia.

()

Assim, ndo estando a legitima defesa demonstrada de forma clara,
incontestavel e univoca, inviavel seu acolhimento nesta fase, devendo a
controvérsia ser submetida a apreciagdo do Tribunal do Juri, a quem compete
decidir, com base na prova plena produzida em plenario, acerca da eventual
incidéncia da excludente de ilicitude.

Prosseguindo, a defesa pugna pela exclusdo da qualificadora do meio cruel (
art. 121, § 2° I, do Codigo Penal), ao argumento de que ndo haveria
elementos aptos a demonstrar a intengdo de aumentar o sofrimento da vitima,
sustentando que os disparos teriam ocorrido em contexto de tensdo,
descontrole e suposta reagdo defensiva.

Ocorre que a qualificadora prevista no art. 121, inciso Ill, do Codigo Penal,
ndo foi imputada na denuncia sob a otica de meio cruel, tampouco com
fundamento na intengdo de aumentar o sofrimento da vitima.

Conforme expressamente consignado na exordial acusatoria (Id. 303502368),
a qualificadora foi atribuida porque “o crime foi praticado de modo que
resultou em perigo comum, pois os disparos foram perpetrados em local com
grande circulagdo de pessoas e trdfego de veiculos, ocasionando maior risco
social.”

Desse modo, a argumentacdo defensiva, ao centrar-se na inexisténcia de
animus cruel, na auséncia de prolongamento do sofrimento ou em conclusoes
extraidas do exame necroscopico, ndo enfrenta o fundamento efetivamente
utilizado na denuncia para a incidéncia da qualificadora, qual seja, a criagcdo
de situagdo de perigo comum decorrente da forma de execugdo do delito.
Mesmo assim fosse, os elementos até aqui coligidos indicam, ao menos em
juizo de admissibilidade, que os disparos teriam ocorrido em ambiente aberto,
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com presenca de diversas pessoas, inclusive transeuntes e frequentadores do
local, circunstancia que, em tese, é apta a caracterizar a exposi¢do da
coletividade a risco, sendo inviavel, nesta fase processual, afastar de plano a
qualificadora sem incorrer em indevida antecipagdo do juizo de mérito.
()
No que tange a qualificadora do recurso que dificultou a defesa da vitima, a
defesa sustenta que os autos ndo evidenciariam, de plano, a ocorréncia de
surpresa, ao argumento de que os fatos se inseriram em um contexto de
discussdo e confronto prévio entre os envolvidos.
A denuncia descreve que alguns dos disparos teriam sido efetuados quando as
vitimas estavam de costas, circunstancia que, em tese, é apta a caracterizar o
emprego de recurso que dificultou a defesa da vitima.
Tal narrativa encontra amparo nos depoimentos colhidos em juizo,
especialmente no relato da vitima sobrevivente, que afirmou ter sido
perseguida enquanto tentava fugir do local, sendo atingida por disparos nas
costas, o que indica, em tese, a ocorréncia dos tiros em contexto de retirada e
vulnerabilidade.
Apenas para reforcar a conclusdo alcangada, destaco o seguinte trecho do
depoimento prestado em juizo pela vitima sobrevivente:
“Que o Alex ja veio com a arma atras de mim, pelas minhas costas (...)
Que eu tava de costas, mas as pessoas em contaram que ele ja estava
com arma nas costas (...) Que eu fui atingido pelas costas, 6 tiros, na
lateral do brago, um de baixo da axila que parou do lado do meu
coragdo e dois nas costas, 01 de raspdo e um que atravessou meu
intestino grosso(...)"
Com relagdo a vitima fatal, embora o laudo pericial tenha se mostrado
inconclusivo quanto a posi¢do corporal no momento dos disparos (Id.
303501949 — p. 2), o contexto fatico delineado pelos depoimentos colhidos em
juizo sugere que os tiros teriam ocorrido em cendrio de perseguicdo e
tentativa de fuga, com continuidade da a¢do apds o confronto inicial,
circunstancias que, em tese, sdo aptas a reduzir ou dificultar a capacidade de
defesa da vitima, ndo sendo possivel afastar, de plano, a incidéncia da
qualificadora nesta fase processual.
Ainda quanto ao argumento da defesa, no sentido de existéncia de
animosidade prévia entre os envolvidos afastaria a caracteriza¢do da
surpresa. Tal argumento, contudo, ndo se mostra suficiente para excluir a
qualificadora nesta fase processual, uma vez que a discussdo acerca de
desavencas anteriores ndo se confunde com a andlise do modo de execu¢do do
delito.
Isso porque a qualificadora em exame ndo se vincula a inexisténcia de
conflitos pretéritos, mas a forma como a agdo foi concretamente desenvolvida,
especialmente se o meio empregado reduziu ou inviabilizou a capacidade de
reacdo da vitima no momento da execuc¢do.
()
Assim, ainda que se reconhega a presenga de desentendimentos anteriores, tal
circunstancia ndo ¢ suficiente, de plano, para afastar a qualificadora,
sobretudo quando a prova dos autos indica, em tese, a ocorréncia de disparos
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em contexto de perseguicdo e vulnerabilidade, devendo a controvérsia ser
submetida a apreciagdo do Tribunal do Juri.

()"

Como se observa, a Corte local assentou, de forma expressa, a existéncia de
prova da materialidade e de indicios suficientes de autoria, com amparo no boletim de
ocorréncia, nos elementos médicos e periciais relativos as vitimas, nas declaragdes da
vitima sobrevivente, nos depoimentos testemunhais colhidos na fase inquisitorial e em
juizo, bem como nas imagens de videomonitoramento mencionadas pelas instancias
ordindrias.

Destacou, ainda, que a auséncia de pericia no local dos fatos e de exame
técnico das imagens de seguranca nao afastaria, por si s6, a admissibilidade da acusagao,
sobretudo diante da existéncia de outros elementos probatérios considerados idoneos. Do
mesmo modo, consignou que a tese de legitima defesa ndo se mostrou clara, incontestavel
e univoca, em razdo das divergéncias sobre a origem da agressdo, a presenca de arma
branca, a posi¢do das vitimas, o momento dos disparos e a proporcionalidade da reagao.

Nessa moldura, a pretensdo recursal de impronuncia, ao fundamento de
auséncia de indicios suficientes de autoria e de fragilidade da materialidade, demandaria,
inevitavelmente, o reexame da suficiéncia ¢ da idoneidade dos elementos fatico-
probatdrios valorados pelas instancias ordindrias, providéncia inviavel na via do recurso
especial, nos termos da Stimula n°® 7/ST]J.

A mesma conclusdo se aplica as alegagdes relativas a absolvigdo sumaria por
legitima defesa e a auséncia de justa causa para submissdao do acusado ao Tribunal do Juri,
pois o acolhimento das teses defensivas exigiria nova incursao no acervo probatdrio para
verificar a dindmica dos fatos, a suficiéncia dos indicios de autoria, a alegada reagao
defensiva e a forma concreta de execugao dos delitos.

A proposito, ¢ firme o entendimento do STJ no sentido de que “sdo
insuficientes, para rebater a incidéncia da Sumula n. 7 do STJ, assertivas genéricas de
que a aprecia¢do do recurso ndo demanda reexame de provas. O agravante deve
demonstrar, com particularidade, que a alteragdo do entendimento adotado pelo Tribunal
de origem independe da apreciacdo fatico-probatoria dos autos” (AgRg no AREsp n.
2.176.543/SC, rel. Ministro Rogério Schietti Cruz, Sexta Turma, julgado em 21/03/2023,
DlJe de 29/03/2023).

Quanto ao mais, o acordao recorrido ndo destoa da jurisprudéncia desta Corte
Superior, no sentido de que a decisdo de pronuncia exige apenas a comprovaciao da
materialidade delitiva e a presenca de indicios suficientes de autoria ou participacao (art.

413 do CPP), cabendo ao Conselho de Sentenca o exame exauriente das teses defensivas e
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do elemento subjetivo, quando dependentes de valoracdo aprofundada do acervo
probatério.

Nos termos da orientagdo jurisprudencial, “a decisdo interlocutoria de
pronuncia é um mero juizo de admissibilidade da acusag¢do. Ndo é exigida, neste
momento processual, prova incontroversa da autoria do delito;, basta a existéncia de
indicios suficientes de que o réu seja seu autor e a certeza quanto a materialidade do
crime. Portanto, questoes referentes a certeza da autoria e da materialidade do delito
deverdo ser examinadas pelo Tribunal do Juri, orgdo constitucionalmente competente
para a andlise do mérito de crimes dolosos contra a vida.” (AgRg no HC n. 993.060/DF,
relator Ministro Rogerio Schietti Cruz, Sexta Turma, julgado em 27/8/2025, DJEN de
1/9/2025).

De igual modo, ndo merece prosperar a insurgéncia quanto a exclusdo das
qualificadoras do perigo comum e do recurso que dificultou a defesa da vitima.

No ponto, o acordao recorrido consignou que a qualificadora prevista no
art. 121, § 2°, III, do CP, foi imputada em razdo da pratica dos disparos em local com
grande circulagdo de pessoas e trafego de veiculos, circunstancia que, em tese, teria
exposto a coletividade a risco. Quanto a qualificadora do art. 121, § 2°, IV, do CP, a Corte
de origem destacou que a dentncia descreveu disparos efetuados contra vitimas que
estavam de costas ou em fuga, havendo relato da vitima sobrevivente no sentido de que
foi perseguida e atingida pelas costas, em contexto de retirada e vulnerabilidade.

Com efeito, ¢ assente nesta Corte que a exclusdo de qualificadoras, na fase da
pronuncia, somente ¢ admissivel quando manifestamente improcedentes, descabidas ou
absolutamente dissociadas dos elementos dos autos, hipotese ndo reconhecida pelo
Tribunal de origem no caso concreto. Também sob esse enfoque, eventual conclusdo em
sentido diverso demandaria o revolvimento do quadro fatico-probatorio, o que atrai, mais
uma vez, o Obice da Simula n°® 7/STIJ.

Ilustrando tais orientagdes, confiram-se os arestos:

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO
REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. HOMICIDIO QUALIFICADO NA
CONDUCAO DE VEICULO AUTOMOTOR. DOLO EVENTUAL.
QUALIFICADORAS OBJETIVAS DE PERIGO COMUM E RECURSO QUE
DIFICULTOU A DEFESA DA VITIMA. SENTENCA DE PRONUNCIA.
MANUTENCAO. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto pela defesa contra decisdo monocratica que,
com fundamento na Sumula n. 568 do STJ, acolheu agravo regimental
ministerial para negar provimento ao recurso especial defensivo, mantendo a
sentenc¢a de pronuncia com as qualificadoras previstas no art. 121, § 2°,
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incisos Il (perigo comum) e IV (recurso que dificultou a defesa da vitima) do
Codigo Penal, na forma estabelecida pelo Tribunal de origem.

2. No agravo regimental, a defesa insiste no afastamento, da senten¢a de
pronuncia, das qualificadoras de perigo comum e de recurso que dificultou a
defesa da vitima, sustentando incompatibilidade dessas qualificadoras
objetivas com o dolo eventual em homicidio praticado na dire¢do de veiculo
automotor e requerendo a retratacdo da decisdo monocrdtica ou o julgamento
colegiado para provimento do recurso especial.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

3. A questdo em discussdo consiste em saber se, em crime de homicidio doloso
(dolo eventual) praticado na condu¢do de veiculo automotor, é possivel
afastar, ja na sentenca de pronuncia, as qualificadoras objetivas de perigo
comum (art. 121, § 2° IlI, do CP) e de recurso que dificultou a defesa da
vitima (art. 121, § 2°, 1V, do CP), sob o argumento de incompatibilidade com o
dolo eventual, bem como se a decisdo do Tribunal de origem, que manteve tais
qualificadoras com base em elementos concretos, dissente da jurisprudéncia
do STJ.

III. RAZOES DE DECIDIR

4. A parte agravante ndo apresentou argumentos novos capazes de infirmar a
decisdo monocratica, limitando-se a reproduzir a tese de incompatibilidade
entre dolo eventual e as qualificadoras objetivas de perigo comum e de
recurso que dificultou a defesa da vitima.

5. A jurisprudéncia do STJ admite, em regra, a compatibilidade entre
qualificadoras de natureza objetiva e o dolo eventual, inclusive quanto as
qualificadoras previstas no art. 121, § 2° Ill e IV, do Codigo Penal, havendo
apenas ressalvas pontuais em casos de homicidio cometido na dire¢do de
veiculo automotor, atualmente superadas pela orientagdo mais recente da
Quinta Turma (AgRg no REsp n. 2.095.975/SP; AgRg no AgRg no REsp
1.836.556/PR; AgRg no HC n. 717.365/MG).

6. O Tribunal de origem manteve a pronuncia reconhecendo, com base em
elementos faticos concretos, que o agravante conduzia veiculo automotor em
rodovia federal, em alta velocidade, sob influéncia de dlcool, apds prévio
abalroamento de outro veiculo, prosseguindo na condu¢do embriagada até
colidir na traseira do automovel das vitimas, o qual foi projetado contra
caminhdo que trafegava na pista contraria, circunstancias que evidenciam,
em tese, perigo comum a transeuntes e demais motoristas.

7. O acorddo estadual também reconheceu que o veiculo da vitima foi
atingido na parte traseira, de forma a surpreendé-la e dificultar qualquer
reagdo eficaz para evitar a colisdo, o que, em tese, caracterizaria o recurso
que dificultou a defesa da vitima (art. 121, § 2°, 1V, do Cddigo Penal).

8. A sentenga de pronuncia tem natureza de decisdo interlocutoria mista, de
mero juizo de admissibilidade da acusag¢do nos processos do juri, cabendo ao
juiz apenas verificar a prova da materialidade, indicios de autoria e a
presenca, em tese, das qualificadoras, sem formagdo de juizo definitivo sobre
o mérito, sob pena de usurpagdo da competéncia constitucional do Tribunal
do Juri.

9. Conforme entendimento consolidado no STJ, as qualificadoras so podem
ser excluidas na sentengca de pronuncia quando manifestamente
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improcedentes, hipotese que ndo se verifica no caso, em que as circunstancias
faticas descritas pelo Tribunal de origem conferem plausibilidade as
qualificadoras de perigo comum e de recurso que dificultou a defesa da
vitima.

10. Estando a decisdo do Tribunal de origem em consondncia com a
jurisprudéncia mais recente desta Corte Superior sobre a compatibilidade
entre dolo eventual e qualificadoras objetivas e sobre o limite da cogni¢do na
fase de pronuncia, ndo ha espag¢o para o provimento do recurso especial da
defesa, devendo ser mantida a decisdo monocrdtica impugnada.

1IV. DISPOSITIVO E TESE

11. Agravo regimental desprovido, mantida a decisdo monocratica que negara
provimento ao recurso especial da defesa e preservara, na sentenca de
pronuncia, as qualificadoras do perigo comum e do recurso que dificultou a
defesa da vitima.

(AgRg no AgRg no REsp n. 2.213.877/RS, relator Ministro Joel Ilan
Paciornik, Quinta Turma, julgado em 6/5/2026, DJEN de 11/5/2026.)

AGRAVO REGIMENTAL EM HABEAS CORPUS . HOMICIDIO
QUALIFICADO E PORTE DE ARMA DE FOGO DE USO RESTRITO.
PRETENSAO DE REVISAR NOVAMENTE A CONDENACAO IMPOSTA E
MANTIDA PELAS INSTANCIAS ORDINARIAS. INADMISSIBILIDADE.
INEXISTENCIA DE CONSTRANGIMENTO ILEGAL. MANUTENCAO DA
DECISAO0 MONOCRATICA QUE SE IMPOE.

1. Deve ser mantida a decisdo monocrdtica que indeferiu liminarmente a
impetragdo, quando utilizada indevidamente para revisar novamente a
condenagdo imposta e mantida pelas instancias ordinarias, o que é
inadmissivel. Precedente.

2. Hipotese em que a desclassificagdo para homicidio culposo demandaria
reexame probatorio, inviavel na via eleita.

3. O afastamento da qualificadora do perigo comum ndo pode ser acolhido,
porque usurparia a competéncia do Tribunal do Juri e exigiria reexame de
fatos e provas.

4. A exasperagdo da pena-base esta fundamentada em elementos concretos:
disparos em rajada em local publico com submetralhadora .9 mm equipada
com silenciador, resultado em morte da vitima, e consequéncias economicas a
familia, sem qualquer auxilio prestado pelo réu.

5. Agravo regimental improvido.

(AgRg no HC n. 1.035.741/SP, relator Ministro Sebastido Reis Junior, Sexta
Turma, julgado em 17/12/2025, DJEN de 22/12/2025.)

PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. TRIBUNAL DO JURI. HOMICIDIO QUALIFICADO (ART. 121,
§ 2° IV, DO CODIGO PENAL). QUALIFICADORA DO RECURSO QUE
DIFICULTOU A DEFESA DA VITIMA. EXISTENCIA DE SUPORTE
PROBATORIO MINIMO EM DEPOIMENTOS OCULARES. SOBERANIA
DOS VEREDICTOS. IMPOSSIBILIDADE DE REVOLVIMENTO FATICO-
PROBATORIO. SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. A decisdo agravada conheceu do agravo e ndo conheceu do recurso
especial, ante a existéncia de suporte probatorio minimo para a qualificadora
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reconhecida pelo Conselho de Sentenca, preservando-se o veredicto a luz da
soberania dos jurados e do obice da Sumula 7/STJ.

2. A alegagdo defensiva de inexisténcia de "duas versoes plausiveis" demanda
reexame aprofundado do conjunto fatico-probatorio, providéncia inviavel na
via especial. O acorddao estadual transcreveu depoimentos oculares que
descrevem ataque pelas costas, golpes que derrubaram a vitima e
subsequentes disparos de arma de fogo, elementos suficientes para a
incidéncia do art. 121, § 2°, 1V, do Codigo Penal.

3. A anulagdo do julgamento do Juri somente é possivel quando o veredicto se
mostra manifestamente contrario as provas, hipotese ndo verificada na
espécie. Julgados: REsp n. 1.782.632/MG, relatora Ministra Laurita Vaz,
Sexta Turma, DJe de 1/10/2019; HC n. 477.555/SP, relator Ministro Rogerio
Schietti Cruz, Sexta Turma, DJe de 11/3/2019.

4. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no AREsp n. 2.888.743/PE, relator Ministro Reynaldo Soares da
Fonseca, Quinta Turma, julgado em 3/3/2026, DJEN de 10/3/2026.)

Por fim, nota-se que, embora o recurso especial tenha sido interposto também
com fundamento na alinea “c” do permissivo constitucional, o recorrente nao indicou
acordao paradigma, tampouco realizou o necessario cotejo analitico entre o julgado
recorrido e eventual precedente tido por divergente. Assim, ausente a demonstracdo da
similitude fatica e juridica entre os julgados confrontados, mostra-se inviavel o
conhecimento do recurso especial pela alegada divergéncia jurisprudencial.

Tudo considerado, as razdes do agravo regimental ndo trazem elementos
capazes de infirmar a decisdo agravada, que deve ser mantida por seus proprios
fundamentos.

Ante o exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E como voto.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA
AgRg no AREsp 3.236.119 / MT

Numero Registro: 2026/0143310-8 PROCESSO ELETRONICO
MATERIA CRIMINAL

Numero de Origem:
10029551420248110050

Sesséo Virtual de 27/08/2026 a 02/09/2026
Relator do AgRg

Exmo. Sr. Ministro CARLOS PIRES BRANDAO

Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro CARLOS PIRES BRANDAO

Secretario
Bel. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUAGAO

AGRAVANTE : ALEX DE MENEZES CORREA
ADVOGADO : TIAGO JOSE LIPSCH - MT233830
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MATO GROSSO

ASSUNTO : DIREITO PENAL - CRIMES CONTRAA VIDA - HOMICIDIO QUALIFICADO

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : ALEX DE MENEZES CORREA
ADVOGADO : TIAGO JOSE LIPSCH - MT233830
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MATO GROSSO

TERMO

A SEXTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de 27/08/2026 a
02/09/2026, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do voto do Sr.
Ministro Carlos Pires Brandao.

Os Srs. Ministros Nilsoni de Freitas (Desembargadora Convocada do TJDFT), Og
Fernandes, Sebastido Reis Junior e Rogerio Schietti Cruz votaram com o Sr. Ministro Relator.
Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Carlos Pires Brandao.
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Brasilia, 02 de setembro de 2026
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