SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 3248250 - MS (2026/0143213-5)

RELATOR : MINISTRO TEODORO SILVA SANTOS

AGRAVANTE : MHRDEM

ADVOGADO :  FRANCISCO LIMA DE SOUSA JUNIOR - MS014033

AGRAVANTE : JCDOS S

ADVOGADO :  FRANCISCO LIMA DE SOUSA JUNIOR - MS014033

AGRAVANTE : ICSCC

ADVOGADO :  FRANCISCO LIMA DE SOUSA JUNIOR - MS014033

AGRAVANTE : AMS

ADVOGADO :  FRANCISCO LIMA DE SOUSA JUNIOR - MS014033

AGRAVANTE : ASN

ADVOGADO :  FRANCISCO LIMA DE SOUSA JUNIOR - MS014033

AGRAVANTE : SCGDEAM

ADVOGADO :  FRANCISCO LIMA DE SOUSA JUNIOR - MS014033

AGRAVANTE : CALDOSS]J

ADVOGADO :  FRANCISCO LIMA DE SOUSA JUNIOR - MS014033

AGRAVADO g/gl;leTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MATO GROSSO DO
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. FRAUDE EM CONCURSO PUBLICO.
AFASTAMENTO CAUTELAR DE SERVIDORES. AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. ALEGACAO DE AFRONTA A DISPOSITIVO
CONSTITUCIONAL. IMPOSSIBILIDADE NA VIA DO APELO NOBRE.
SUPOSTA CONTRARIEDADE AO ART, 20, §§ 1° E 2° DA LEI N. 8.429/92
E AOQ ART. 319, INCISO VI, DO CODIGO DE PROCESSO PENAL.
AUSENCIA DE DESENVOLVIMENTO DE TESE. SUMULA N. 284 DO
STF. FUNDAMENTOS DOS ACORDAOS RECORRIDOS NAO
IMPUGNADOS NAS RAZOES DO RECURSO ESPECIAL. INCIDENCIA
DA SUMULA N. 283 DO STF. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL
PREJUDICADO. PLEITO PELO EXAME DE FATO NOVO. RECURSO
NAO CONHECIDO. IMPOSSIBILIDADE. AGRAVO CONHECIDO PARA
NAO CONHECER DO RECURSO ESPECIAL.
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1. A via do recurso especial, destinada a uniformizar a interpretagao
do direito federal infraconstitucional, ndo se presta a andlise da alegagdo de
ofensa a dispositivo da Constituicdo da Republica.

2. No recurso especial ndo foram desenvolvidas teses para demonstrar
os motivos pelos quais teria ocorrido violagdo do art. 20, §§ 1° e 2°. da Lei n.
8.429/92, nem ao art. 319 do Cddigo de Processo Penal 0 que evidencia a
auséncia de delimitacdo da controvérsia, atraindo a 1n01den01a da Stimula n.
284 do STF.

3. Nas razdes do apelo nobre deixaram de ser impugnados
fundamentos dos acérdaos proferidos quando do julgamento do agravo de
instrumento e dos embargos de declaragdo apresentados na origem. Incidéncia
da Stimula n. 283 do STF.

4. A existéncia de oObice processual, impedindo o conhecimento de
questdo suscitada com base na alinea a do permissivo constitucional, prejudica
a analise da alegada divergéncia jurisprudencial acerca do mesmo tema.

5. In casu, ndo foi realizado o cotejo analitico, nos moldes legais e
regimentais, vicio insanavel. Com efeito, a mera transcrigdo da ementa do
paradigma ou de recorte de trecho do voto, seguida de consideragdes genéricas
do recorrente, ndo atende ao requisito de admissibilidade do recurso especial
interposto com base na alinea ¢ do permissivo constitucional, que pressupoe a
demonstracdo da identidade fatico-juridica entre os casos confrontados, de
modo a evidenciar o suposto dissenso na interpretagdo do dispositivo de lei
federal.

6. Nos termos da jurisprudéncia desta Corte Superior de Justica, o
exame de fato novo, pretensamente ocorrido apds a interposi¢ao do recurso
especial, somente ¢ facultado nas hipdteses em que, superada fase de
conhecimento, ¢ levada a termo a analise do mérito do apelo nobre acerca do
ponto sobre o qual o suscitado evento superveniente teria influéncia, o que nao
ocorreu na espécie.

7. Agravo conhecido para nao conhecer do recurso especial.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da SEGUNDA TURMA do Superior Tribunal de Justiga, em Sessdo Virtual de
10/09/2026 a 16/09/2026, por unanimidade, ndo conhecer do recurso, nos termos do voto
do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Afranio Vilela, Francisco Falcao, Maria Thereza de Assis
Moura e Marco Aurélio Bellizze votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Teodoro Silva Santos.

Brasilia, 16 de setembro de 2026.

MINISTRO TEODORO SILVA SANTOS
Relator
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1. A via do recurso especial, destinada a uniformizar a interpretagao
do direito federal infraconstitucional, ndo se presta a andlise da alegagdo de
ofensa a dispositivo da Constituicdo da Republica.
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2. No recurso especial ndo foram desenvolvidas teses para demonstrar
os motivos pelos quais teria ocorrido violagao do art. 20, §§ 1° e 2°. da Lei n.
8.429/92, nem ao art. 319 do Cddigo de Processo Penal 0 que evidencia a
auséncia de delimitacdo da controvérsia, atraindo a incidéncia da Sumula n.
284 do STF.

3. Nas razdes do apelo nobre deixaram de ser impugnados
fundamentos dos acérdaos proferidos quando do julgamento do agravo de
instrumento e dos embargos de declaragdo apresentados na origem. Incidéncia
da Sumula n. 283 do STF.

4. A existéncia de oObice processual, impedindo o conhecimento de
questdo suscitada com base na alinea a do permissivo constitucional, prejudica
a analise da alegada divergéncia jurisprudencial acerca do mesmo tema.

5. In casu, ndo foi realizado o cotejo analitico, nos moldes legais ¢
regimentais, vicio insanavel. Com efeito, a mera transcrigdo da ementa do
paradigma ou de recorte de trecho do voto, seguida de consideragdes genéricas
do recorrente, nao atende ao requisito de admissibilidade do recurso especial
interposto com base na alinea ¢ do permissivo constitucional, que pressupoe a
demonstra¢ao da identidade fatico-juridica entre os casos confrontados, de
modo a evidenciar o suposto dissenso na interpretacdo do dispositivo de lei
federal.

6. Nos termos da jurisprudéncia desta Corte Superior de Justica, o
exame de fato novo, pretensamente ocorrido apos a interposi¢ao do recurso
especial, somente ¢ facultado nas hipoteses em que, superada fase de
conhecimento, ¢ levada a termo a analise do mérito do apelo nobre acerca do
ponto sobre o qual o suscitado evento superveniente teria influéncia, o que nao
ocorreu na espécie.

7. Agravo conhecido para ndo conhecer do recurso especial.

RELATORIO

Trata-se de agravo em recurso especial interposto por M. H. R. DE M., J. C.
DOSS.,I.C.S.C.C,A.M.S.,A.S.N,,S.C.G.DEA.M.eC. A. L. DOS S. J., contra a
decisao do TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE MATO GROSSO DO SUL, que
inadmitiu recurso especial dirigido contra o acérdao prolatado no Agravo de Instrumento
n. 1412687-43.2025.8.12.0000.

Consta dos acorddo recorrido que o Juizo de primeiro grau, no bojo de agado
civil publica, com esteio no art. 300 do CPC/2015, deferiu liminar para (fl. 780:

A) suspender os efeitos do Processo Administrativo n. 43/2022, Pregao
Presencial n. 17/2022, Contrato n. 088/2022, referente ao Concurso Publico n.
1/2022, do Municipio de Douradina/MS;

B) afastar cautelarmente todos os servidores aprovados no concurso publico
acima citado e empossados até o momento. A medida devera ser cumprida pelo
Municipio de Douradina/MS no prazo de 48h a contar da intimagao pessoal de seu
prefeito e de seu procurador, com a consequente comprovacdo dos atos
administrativos de afastamento dos servidores no prazo de, no maximo, 5 (cinco)
dias;

C) proibir, até eventual determinagdo em sentido contrario, novas
nomeagdes oriundas do Concurso Publico n. 1/2022;

D) fixar multa diaria de R$ 15.000,00 para o caso de descumprimento do
item 'b', limitada inicialmente a 30 (trinta) incidéncias, ¢ de R$ 2.000,00 para cada
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ato de descumprimento do item 'c', limitada inicialmente a 20 (vinte) incidéncias, o
que fago nos termos do art. 11 da Lei da ACP.

Destaco que eventuais valores devidos a titulo de multa s6 serdo exigiveis
apods o transito em julgado da sentenca desta demanda (art. 12, §2°, da Lei da ACP)."

O Tribunal de origem negou provimento ao agravo de instrumento (fls. 74-79).

A proposito a ementa do referido julgado (fl. 75):

AGRAVO DE INSTRUMENTO. CONCURSO PUBLICO N° 1/2022.
AFASTAMENTO CAUTELAR DE SERVIDORES APROVADOS. INDICIOS DE
FRAUDE NO CERTAME. MEDIDA PROPORCIONAL, NECESSARIA E
ADEQUADA. PRESERVACAO DO INTERESSE PUBLICO E DO ERARIO. NAO
CONFIGURA VIOLACAO A PRESUNCAO DE INOCENCIA. DECISAO
AGRAVADA MANTIDA. RECURSO DESPROVIDO, COM O PARECER

Em casos de indicios graves de fraude em concurso publico, o afastamento
cautelar de servidores aprovados ¢ medida legitima para impedir dano irreparavel ou
de dificil reparacdao, especialmente quando héd fundamentacdo concreta e
proporcionalidade na medida.

A decisdo liminar, ao suspender os efeitos do processo administrativo e
afastar os servidores, visa resguardar a ordem publica, a moralidade administrativa e
o interesse coletivo, sem prejuizo definitivo dos direitos individuais, que poderdo ser
revistos apos instrucao completa do feito.

Recurso desprovido, com o parecer.

Os embargos de declaragdo opostos foram rejeitados (fls. 98-101).

Sustenta a parte agravante, nas razdes do apelo nobre, além da existéncia de
dissidio pretoriano, contrariedade aos arts. 5°, inciso LVII, e 37, inciso XV, da Carta
Magna; ao art. 20, §§ 1° e 2° da Lei n. 8.429/92; bem como ao art. 319, inciso VI, do
Cddigo de Processo Penal. Pugna pelo (fls. 127):

[...] devido recebimento e processamento do presente Recurso Especial, com
o escopo de ser reformado e/ou anulado o V. Acordao hostilizado, determinando a
adocdo de medidas necessarias para restabelecer o pagamento integral da
remunera¢do dos Recorrentes pago pelo Municipio de Douradina/MS, assim como a
reintegracdo dos recorrentes nos seus respectivos cargos e fungdes junto a
Municipalidade, nos mesmos moldes percebidos antes do afastamento cautelar
(20.11.2025), abstendo-se o Municipio Recorrido de realizar quaisquer descontos ou
supressdes remuneratdrias enquanto se discute o processo principal na comarca de
Itapord/MS, sob pena de pagamento de multa diria a ser fixada pelo Superior Orgdo
Julgador, sem prejuizo do encaminhamento dos autos ao Ministério Publico para
apuragao de eventual crime de desobediéncia.

Foram apresentadas contrarrazdes (fls. 144-156).

O recurso especial ndo foi admitido (fls. 160-164).

Foi interposto agravo (fls. 171-180).

A parte agravante apresentou peticao (fls. 346-372), informando, nos termos do
art. 493 do CPC/2015, a ocorréncia de fato superveniente e relevante para o julgamento

do presente apelo nobre, qual seja, a informagao de que uma das servidoras acerca da qual
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existiriam indicios de fraude, conforme expressamente mencionada na acao civil publica
da qual originou o presente processo, foi convocada por intermédio do Edital de
Convocagao n. 01/2026 para o exercicio de fungdo publica temporaria no Municipio de
Douradina/MS, o que, segundo alega, justificaria nova reflexdo sobre a permanéncia das
premissas que alicercaram a decisdo cautelar proferida pelo magistrado de piso, pois

evidenciaria que (fl. 348);

[...] se o exercicio temporario de fungao publica pela candidata [E. O. T.] —
em relacdo a qual a decisdo liminar apontou indicios individualizados de fraude —
ndo mais se revela incompativel com a tutela do interesse publico, com maior razao
merece reavaliagdo a permanéncia do afastamento dos agravantes, cuja situagdo
juridica sempre foi substancialmente distinta, por jamais lhes ter sido atribuida
qualquer imputagdo concreta de participagdo nas irregularidades investigadas" (fl.
348).

O Ministério Publico Federal apresentou manifestacao (fls. 389-390).

E o relatorio.
vVOTO

Satisfeitos os requisitos de admissibilidade do agravo, tendo em vista,
notadamente, que a parte agravante impugnou, de forma suficiente, os Obices elencados
na decisdo de inadmissibilidade proferida pelo Tribunal de origem, passo ao exame do
recurso especial.

Inicialmente, esclarego que a via do recurso especial, destinada a uniformizar a
interpretacao do direito federal infraconstitucional, ndo se presta a anélise da alegacao de
ofensa a dispositivo da Constituigdo da Republica. A propdsito: Agint no AREsp n.
2.298.562/PR, relatora Ministra Assusete Magalhaes, Segunda Turma, julgado em
4/12/2023, DJe de 11/12/2023; AgInt no AREsp n. 2.085.690/PR, relator Ministro Paulo
Sérgio Domingues, Primeira Turma, julgado em 13/11/2023, DJe de 17/11/2023.

Por outro lado, as razdes do recurso especial ndo desenvolveram tese para
demonstrar os motivos pelos quais teria ocorrido violagdo do art. 20, §§ 1° e 2°. da Lei n.
8.429/92, nem ao art. 319 do Codigo de Processo Penal, o que evidencia a auséncia de
delimitagdo da controvérsia, atraindo a incidéncia da Stmula n. 284 do STF ("E
inadmissivel o recurso extraordindrio, quando a deficiéncia na sua fundamentacdo nao
permitir a exata compreensdo da controvérsia"). Nesse sentido: AgInt no REsp n.
2.004.665/SC, relatora Ministra Regina Helena Costa, Primeira Turma, julgado em
11/9/2023, DJe de 14/9/2023; AgInt no REsp n. 2.075.044/SP, relator Ministro Francisco
Falcao, Segunda Turma, julgado em 4/12/2023, DJe de 6/12/2023.

Ainda que assim nao fosse, melhor sorte ndo socorreria os ora Agravantes.
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Isso porque, o aresto atacado, na parte que interessa, apresenta as seguintes

razoes de decidir (fls. 78-79; sem grifos no original):

A controvérsia cinge-se a legalidade do afastamento cautelar
determinado pelo juizo a quo, diante de fortes indicios de fraude no Concurso
Publico n° 1/2022.

Conforme constatado na decisdo agravada, a investigacdo demonstrou que a
empresa vencedora da licitagdo participou de atos internos antes do inicio do
certame, contando com auxilio de servidores da administracdo, de modo a fraudar o
carater competitivo e ocasionar superfaturamento. Ha, ainda, indicios de
irregularidades na correcio das respostas e na divulgacio dos resultados, o que
compromete a lisura do concurso.

Diante desses elementos, a decisdo liminar buscou preservar a
regularidade do certame e evitar prejuizos irreversiveis ao erario, suspendendo
os efeitos do processo administrativo e afastando cautelarmente os servidores
empossados.

Ainda que parte dos aprovados possa nao ter relacdo direta com a fraude, a
medida se mostra necessaria, proporcional e adequada, visando resguardar a
ordem publica, o interesse coletivo e a moralidade administrativa, nos termos do
art. 300 do CPC.

Como cedico, em casos de indicios graves de fraude em concursos ou
licitagdes, o afastamento cautelar é medida legitima para impedir dano irreparavel
ou de dificil reparacdo, nao se configurando violacdo a presuncdo de inocéncia
quando existe fundamentacio concreta e proporcionalidade na medida.

Ademais, a liminar imposta pelo juizo de origem estabelece parametros
claros e temporarios para cumprimento, com multa didria em caso de
descumprimento, garantindo eficacia e controle da medida sem prejuizo definitivo
aos direitos individuais, que poderdo ser revisados apos instru¢do completa do feito.

Portanto, ndo ha elementos suficientes para infirmar a decisdo agravada, que
se mostra adequada, necessaria e proporcional diante da gravidade das
irregularidades apuradas.

Por importante, transcrevo também os seguintes excertos do aresto prolatado
quando do julgamento do recurso integrativo apresentado pelos ora Agravantes (fl. 101;

sem grifos no original):

A pretensdo de restabelecimento da remuneracdo, bem como o retorno
imediato aos cargos e o pagamento das verbas atrasadas, foi devidamente analisada
no contexto do agravo, dentro dos limites cognitivos proprios desse recurso.

No acorddo embargado, esta cadmara examinou de forma expressa e
suficiente os elementos que justificaram a manuten¢do do afastamento cautelar,
ressaltando: a existéncia de fortes indicios de fraude estrutural no certame
publico, incluindo atuagdo prévia da empresa contratada e auxilio interno de
servidores; a presenc¢a de irregularidades na correcao das provas e divulgacio
dos resultados; a necessidade da medida para resguardar a ordem publica, a
moralidade administrativa e a regularidade do concurso, nos termos do art. 300
do CPC e a proporcionalidade da providéncia, por ser temporaria, fundamentada e
voltada a preservagdo da instrugao.

Nessa linha, o colegiado concluiu que nao estavam presentes os requisitos
do art. 300 do CPC para prover o recurso e¢ determinar o retorno dos servidores
afastados cautelarmente do cargo.
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Assim, ao contrario do alegado, o acérdao examinou a matéria de forma
suficiente, rejeitando o pedido porque: o afastamento cautelar tinha fundamento
concreto; o restabelecimento da remuneracio implicaria reforma da decisao
agravada, sem demonstracao de ilegalidade manifesta; a analise aprofundada
sobre suspensio remuneratoria depende de dilacio probatdria e debate proprio
da acao originaria, nao se compatibilizando com o rito do agravo.

Verifico que, nas razdes do recurso especial, ndo foram impugnados os
fundamentos dos acordaos proferidos pela Corte de origem segundo os quais:

a) "a medida se mostra necessaria, proporcional e adequada, visando
resguardar a ordem publica, o interesse coletivo e a moralidade administrativa, nos termos
do art. 300 do CPC" (fls. 78-79).

b) "o afastamento cautelar tinha fundamento concreto; o restabelecimento da
remuneragdo implicaria reforma da decisdo agravada, sem demonstracao de ilegalidade
manifesta; a analise aprofundada sobre suspensdo remuneratoria depende de dilagao
probatoria e debate proprio da agdo originaria, ndo se compatibilizando com o rito do
agravo" (fl. 101).

Portanto, incide o 6bice da Stimula n. 283 do STF ("E inadmissivel o recurso
extraordinario, quando a decisdo recorrida assenta em mais de um fundamento suficiente
e o recurso ndo abrange todos eles"). Nesse norte: Aglnt no AREsp n. 2.290.902/SP,
relator Ministro Mauro Campbell Marques, Segunda Turma, julgado em 18/12/2023, DJe
de 20/12/2023; Aglnt no REsp n. 2.101.031/RJ, relatora Ministra Regina Helena Costa,
Primeira Turma, julgado em 4/12/2023, DJe de 7/12/2023.

De outra parte, conforme jurisprudéncia desta Corte Superior, a existéncia de
obice processual, impedindo o conhecimento de questdo suscitada com base na
alinea a do permissivo constitucional, prejudica a andlise da alegada divergéncia
jurisprudencial acerca do mesmo tema. Nesse sentido: Aglnt no AREsp n. 2.370.268/SP,
relator Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma, julgado em 11/12/2023, DJe de
19/12/2023; AgInt no REsp n. 2.090.833/RJ, relatora Ministra Regina Helena Costa,
Primeira Turma, julgado em 11/12/2023, DJe de 14/12/2023.

Ademais, ainda no tocante ao alegado dissenso pretoriano, nos termos do
art. 1.029, § 1°, do Cédigo de Processo Civil, e no art. 255, § 1°, do Regimento Interno do
Superior Tribunal de Justica, a prova do dissidio jurisprudencial condiciona-se a: (i)
juntada de certiddo, copia ou citagdo do repositorio de jurisprudéncia, oficial ou
credenciado, inclusive em midia eletronica, em que houver sido publicado o acordao
divergente, ou a reproducdo de julgado disponivel na internet, com a indicacdo da
respectiva fonte; e (ii) realizagdo do cotejo analitico entre o acoérddo recorrido e o

paradigma, mediante a indicacdo das circunstincias faticas e juridicas que identifiquem ou
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assemelhem os casos confrontados, a fim de viabilizar a arguicao de aplicagcao de solugao
juridica diversa.

No caso em aprego, a parte recorrente ndo realizou o cotejo analitico, nos
moldes legais e regimentais, vicio insanavel. Com efeito, a mera transcri¢gao da ementa do
paradigma ou de recorte de trecho do voto, seguida de consideracdes genéricas
do recorrente, ndo atende ao requisito de admissibilidade do recurso especial interposto
com base na alinea ¢ do permissivo constitucional, que pressupde a demonstragao
da identidade fatico-juridica entre os casos confrontados, de modo a evidenciar o suposto
dissenso na interpretacdo do dispositivo de lei federal.

Nesse sentido, v.g.: Agint no REsp n. 2.160.697/RN, relatora Ministra Regina
Helena Costa, Primeira Turma, julgado em 16/9/2024, DJe de 19/9/2024; Agint no AREsp
n. 2.388.423/SC, relator Ministro Francisco Falcdo, Segunda Turma, julgado em
20/2/2024, DJe de 23/2/2024; AgInt no AREsp n. 2.485.481/SP, relator Ministro Sérgio
Kukina, Primeira Turma, julgado em 12/8/2024, DJe de 15/8/2024; Agint no AREsp n.
2.382.068/PR, relator Ministro Teodoro Silva Santos, Segunda Turma, julgado em
12/8/2024, DJe de 15/8/2024.

Por fim, nos termos da jurisprudéncia desta Corte Superior de Justica, o exame
de fato novo, pretensamente ocorrido apos a interposicao do recurso especial, somente €
facultado nas hipoteses em que, superada fase de conhecimento, ¢ levada a termo a andlise
do mérito do apelo nobre acerca do ponto sobre o qual o suscitado evento superveniente

teria influéncia, o que ndo ocorreu na espécie. Nesse sentido:

AGRAVO INTERNO NOS EMBARGOS DE DECLARACAO NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL. NAO
IMPUGNADOS DE FORMA ESPECIFICA OS FUNDAMENTOS DA DECISAO
DE INADMISSAO DO APELO NOBRE. APLICACAO DA SUMULA N. 182 DO
STJ. SUMULAS N. 7 E 83 DO STJ. INSURGENCIA GENERICA. PLEITO PELO
EXAME DE FATO NOVO. RECURSO NAO CONHECIDO. IMPOSSIBILIDADE.
AGRAVO INTERNO DESPROVIDO.

1. A parte agravante, no agravo em recurso especial, deixou de impugnar de
forma especifica, os fundamentos da decisdo que ndo admitiu o recurso especial na
origem. Incidéncia da Sumula n. 182 do STJ.

2. Nos termos da jurisprudéncia desta Corte Superior de Justica, o exame de
fato novo, pretensamente ocorrido apos a interposicao do recurso especial, somente é
facultado nas hipoteses em que, superada fase de conhecimento, ¢ levada a termo a
analise do mérito do apelo nobre acerca do ponto sobre o qual o suscitado evento
superveniente teria influéncia, o que nao ocorreu na espécie.

3. Agravo interno desprovido.

(AgInt nos EDcl no AREsp n. 2.429.299/SC, relator Ministro Teodoro
Silva Santos, Segunda Turma, julgado em 26/2/2025, DJEN de 6/3/2025.)

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO. AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. FATO SUPERVENIENTE. PRIVATIZACAQ DA
PETROBRAS DISTRIBUIDORA S/A. ALTERACAO DA NATUREZA JURIDICA.
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OMISSAO CONFIGURADA. IMPOSSIBILIDADE DE PRONUNCIAMENTO
POR ESTA CORTE SUPERIOR. INCOGNOSCIBILIDADE DO RECURSO
ESPECIAL. JULGAMENTO DO TEMA 725/STF. INOVACAO RECURSAL.
FATO NOVO QUE DEPENDE DO JULGAMENTO DA CAUSA PELO STJ. NAO
OCORRENCIA. RECURSO ACOLHIDO SEM EFEITOS INFRINGENTES.

[...]

4. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica (STJ) pacificou o
entendimento de que fato superveniente s6é pode ser considerado na hipotese de
conhecimento do recurso especial, o que ndo se verifica na espécie. Precedentes.

[...]

6. Embargos de declaracao acolhidos, sem efeitos infringentes.

(EDcl no Aglnt no AREsp n. 1.503.842/RJ, relator Ministro Paulo Sérgio
Domingues, Primeira Turma, julgado em 11/12/2023, DJe de 18/12/2023.)

Ante o exposto, CONHECO do agravo para NAO CONHECER do recurso
especial.

Por tratar-se, na origem, de recurso interposto contra decisao interlocutdria, na
qual ndo houve prévia fixagdo de honorarios, ndo incide a regra do art. 85, § 11, do
Cddigo de Processo Civil

E como voto.
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TERMO

A SEGUNDA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessdo Virtual de
10/09/2026 a 16/09/2026, por unanimidade, decidiu ndo conhecer do recurso, nos termos do voto

do Sr. Ministro Relator.
Os Srs. Ministros Afranio Vilela, Francisco Falcdo, Maria Thereza de Assis Moura e

Marco Aurélio Bellizze votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro
Teodoro Silva Santos.

Brasilia, 16 de setembro de 2026
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