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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 3234268 - DF (2026/0143007-5)

RELATOR : MINISTRO CARLOS PIRES BRANDAO
AGRAVANTE - LADIESLEI MONICA DA SILVA
ADVOGADOS . JOSE PEDRO DE CASTRO BARRETO - DF016774
MAIRA LIVIA CORREA CHAVES - DF057737
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO DISTRITO FEDERAL E TERRITORIOS
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO
EM RECURSO ESPECIAL. OBICE DE IMPUGNACAO ESPECIFICA.
SUMULA 182/STJ. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto contra decisdo monocratica que nao conheceu
do agravo em recurso especial em razao da auséncia de impugnacao especifica
do fundamento relativo ao alinhamento do acérdado recorrido a jurisprudéncia
do Superior Tribunal de Justi¢a, nos termos da Stimula 83/ST]J.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. A questdo em discussdo consiste em saber se a agravante impugnou
especificamente o fundamento Unico de inadmissibilidade aplicado, referente
a incidéncia da Stmula 83/STJ, de modo a afastar o Obice e viabilizar o
conhecimento do agravo em recurso especial.

II1. RAZOES DE DECIDIR

3. A decisio monocratica exigiu impugnacdo efetiva, concreta e
pormenorizada do fundamento de alinhamento jurisprudencial, conforme a
estrutura unitaria da inadmissibilidade.

4. A agravante nao demonstrou disting¢ao fatica, inaplicabilidade ou superagao
dos precedentes que embasam a incidéncia da Sumula 83/STJ, limitando-se a
alegacoes genéricas.

5. A auséncia de ataque especifico ao fundamento aplicado atrai a orientagao
que obsta o conhecimento quando nao enfrentados os motivos da decisdo
agravada, incidindo, por analogia, a Sumula 182/STJ.

6. Mantém-se o ndo conhecimento do agravo em recurso especial, por
subsistir o 0bice processual ndo superado.

IV. DISPOSITIVO

7. Agravo regimental ndo provido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam
os Ministros da Sexta Turma, por unanimidade, negar provimento ao agravo regimental,
nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

A Sra. Ministra Nilsoni de Freitas (Desembargadora Convocada do TJDFT) e
os Srs. Ministros Sebastido Reis Junior e Rogerio Schietti Cruz votaram com o Sr.
Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Og Fernandes.
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Brasilia, 16 de junho de 2026.

Ministro Carlos Pires Brandao
Relator
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 3234268 - DF (2026/0143007-5)

RELATOR : MINISTRO CARLOS PIRES BRANDAO
AGRAVANTE - LADIESLEI MONICA DA SILVA
ADVOGADOS . JOSE PEDRO DE CASTRO BARRETO - DF016774
MAIRA LIVIA CORREA CHAVES - DF057737
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO DISTRITO FEDERAL E TERRITORIOS
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO
EM RECURSO ESPECIAL. OBICE DE IMPUGNACAO ESPECIFICA.
SUMULA 182/STJ. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto contra decisdo monocratica que ndo conheceu
do agravo em recurso especial em razao da auséncia de impugnacao especifica
do fundamento relativo ao alinhamento do acérdado recorrido a jurisprudéncia
do Superior Tribunal de Justi¢a, nos termos da Stimula 83/STJ.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. A questdo em discussdo consiste em saber se a agravante impugnou
especificamente o fundamento Unico de inadmissibilidade aplicado, referente
a incidéncia da Stmula 83/STJ, de modo a afastar o Obice e viabilizar o
conhecimento do agravo em recurso especial.

II1. RAZOES DE DECIDIR

3. A decisio monocratica exigiu impugnacdo efetiva, concreta e
pormenorizada do fundamento de alinhamento jurisprudencial, conforme a
estrutura unitaria da inadmissibilidade.

4. A agravante nao demonstrou disting¢ao fatica, inaplicabilidade ou superagao
dos precedentes que embasam a incidéncia da Simula 83/STJ, limitando-se a
alegacoes genéricas.

5. A auséncia de ataque especifico ao fundamento aplicado atrai a orientacao
que obsta o conhecimento quando nao enfrentados os motivos da decisdo
agravada, incidindo, por analogia, a Sumula 182/STJ.

6. Mantém-se o ndo conhecimento do agravo em recurso especial, por
subsistir o 0bice processual ndo superado.

IV. DISPOSITIVO

7. Agravo regimental ndo provido.

RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto por LADIESLEI MONICA DA
SILVA contra decisdo monocratica que nao conheceu do agravo em recurso especial.

Consta dos autos que a agravante foi condenada pela pratica do crime previsto
no art. 33, caput, da Lei n. 11.343/2006, a pena de 8 (oito) anos ¢ 9 (nove) meses de

reclusdo, em regime inicial fechado, tendo o Tribunal de origem mantido a sentenca.
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Inadmitido o recurso especial na origem, foi interposto agravo em recurso
especial, do qual a decisdo monocratica nao conheceu.

A decisdo agravada assentou o ndo conhecimento do agravo em recurso
especial por auséncia de impugnacdo especifica a todos os fundamentos da decisdao de
inadmissibilidade, destacando a incidéncia da Sumula n. 83 do Superior Tribunal de
Justica.

A agravante afirma ter impugnado de forma objetiva e pormenorizada todos os
fundamentos adotados na decisdo de inadmissibilidade do Tribunal de origem, inclusive
quanto aos Obices das Sumulas n. 7 e 83/STJ, em observancia ao principio da
dialeticidade recursal.

Argumenta, ainda, que nao busca reexame de provas, mas revaloragdo de
elementos ja fixados pelas instancias ordinarias, o que seria compativel com a via especial
e ndo vedado pela Sumula n. 7/ST]J.

Requer o provimento do agravo regimental para superar o juizo negativo de
admissibilidade e reformar a decisdo monocratica, determinando o conhecimento do
agravo em recurso especial e, ao final, a reforma do acérdao recorrido.

O Ministério Publico Federal manifestou-se pelo ndo conhecimento do agravo
regimental, destacando o 6bice da Stimula n. 182 do Superior Tribunal de Justica — “E
inviavel o agravo do art. 545 do CPC que deixa de atacar especificamente os fundamentos
da decisdo agravada” — e a necessidade de demonstracao efetiva da inaplicabilidade ou
superacdo dos precedentes que amparam a incidéncia da Sumula n. 83/STJ.

E o relatorio.

VOTO

Presentes os pressupostos de admissibilidade, conhego do agravo regimental.

De inicio, a insurgéncia ndo supera o fundamento Unico da decisdo
monocratica, que assentou o nao conhecimento do agravo em recurso especial por
auséncia de impugnacao especifica do oObice aplicado, consistente no alinhamento do
acordao recorrido a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, o que atrai a
incidéncia do enunciado que impede o processamento quando hi conformidade
jurisprudencial.

A Corte Especial consolidou que a decisao de inadmissibilidade possui
dispositivo tUnico, exigindo do recorrente o enfrentamento efetivo de todos os
fundamentos utilizados na origem, sob pena de inviabilidade do agravo.

O agravante afirma, em termos genéricos, ter impugnado todos os fundamentos
¢ sustenta que sua discussao ¢ estritamente de direito, mas ndo realiza o necessario

confronto concreto com o Obice especifico aplicado, limitando-se a reiterar as teses do
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recurso especial sem demonstrar a distingdo fatica ou a superagdo dos precedentes que
amparam o alinhamento jurisprudencial.

O afastamento do impedimento exige demonstragdo objetiva de que os
precedentes invocados nao se aplicam ao caso ou foram superados por julgados
contemporaneos, o que nao foi realizado.

Nesse quadro, permanece integro o fundamento de inadmissibilidade por
alinhamento com a jurisprudéncia desta Corte, cuja impugnagdo especifica ndo foi
apresentada no agravo, incidindo o entendimento que obsta o conhecimento do recurso
quando o recorrente deixa de atacar, de modo efetivo e pormenorizado, a razdo deciséria
aplicada. A manutenc¢do da decisdo monocratica, por conseguinte, ¢ medida que se impoe.

Em sintese, o agravo regimental ndo traz razdes aptas a infirmar o Unico
fundamento da decisdao agravada, consistente na falta de impugnacao especifica do obice
de alinhamento jurisprudencial, razao pela qual deve ser mantido o ndo conhecimento do
agravo em recurso especial.

Ante o exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E como voto.
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Ndmeros Origem: 07455913220248070001 7455913220248070001
EM MESA JULGADO: 16/06/2026

Relator
Exmo. Sr. Ministro CARLOS PIRES BRANDAO

Presidente da Sesséao
Exmo. Sr. Ministro CARLOS PIRES BRANDAO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JOSE ADONIS CALLOU DE ARAUJO SA

Secretario
Bel. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUACAO
AGRAVANTE . LADIESLEI MONICA DA SILVA
ADVOGADO : JOSE PEDRO DE CASTRO BARRETO - DF016774
ADVOGADA : MAIRA LIVIA CORREA CHAVES - DF057737
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO DISTRITO FEDERAL E TERRITORIOS
INTERES. : MINISTERIO PUBLICO DO DISTRITO FEDERAL E TERRITORIOS

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislacdo Extravagante - Crimes de Tréafico
llicito e Uso Indevido de Drogas - Trafico de Drogas e Condutas Afins

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : LADIESLEI MONICA DA SILVA

ADVOGADO : JOSE PEDRO DE CASTRO BARRETO - DF016774

ADVOGADA : MAIRA LIVIA CORREA CHAVES - DF057737

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO DISTRITO FEDERAL E TERRITORIOS
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na
sessdo realizada nesta data, proferiu a seguinte decisao:

A Sexta Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos
termos do voto do Sr. Ministro Relator.

A Sra. Ministra Nilsoni de Freitas (Desembargadora Convocada do TJDFT) e os
Srs. Ministros Sebastido Reis Junior e Rogerio Schietti Cruz votaram com o Sr. Ministro
Relator.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Og Fernandes.
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