SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no HABEAS CORPUS N° 1089040 - SP (2026/0142351-6)

RELATOR : MINISTRO JOEL ILAN PACIORNIK

AGRAVANTE : LUIS CARLOS ALVES AGRANITO JUNIOR (PRESO)

ADVOGADO . TIAGO MACHADO DE PAULA - MG103379

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO . MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

IMPETRADO . TRIBUNAL DE JUSTIGCA DO ESTADO DE SAO PAULO
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL. HABEAS
CORPUS. DECISAO MONOCRATICA DE DESEMBARGADOR.
AUSENCIA DE EXAURIMENTO DE INSTANCIA. AGRAVO REGIMENTAL
DESPROVIDO.

. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto contra decisdo da Presidéncia do Superior Tribunal de
Justica que indeferiu liminarmente o habeas corpus, impetrado contra decisdo
monocratica de Desembargador do Tribunal de Justica do Estado de Sao Paulo, pois
ausente o exaurimento de instancia.

2. Nas razdes recursais, a defesa insurge-se contra a aplicagdo do Obice processual,
sob o argumento de que o habeas corpus impetrado com base no art. 105, I, ¢, da
Constituicao Federal, dispensa o pressuposto da colegialidade, estabelecendo apenas
que o ato coator seja tribunal sujeito a jurisdicdo do STJ.

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

3. A questdo em discussdo consiste em saber se é possivel relativizar o 6bice
processual de auséncia de exaurimento de instdncia em habeas corpus impetrado
contra decisdao monocratica de Desembargador do Tribunal de Justi¢a, considerando a
alegacéo de flagrante ilegalidade na decisao que indeferiu pedido de progressado de

regime prisional.

Documento eletrénico VDA59719971 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): JOEL ILAN PACIORNIK Assinado em: 03/09/2026 08:26:33
Publicagdo no DJEN/CNJ de 08/09/2026. Cédigo de Controle do Documento: 2683306e-7a3c-495f-a0c4-5e2337d2f2eb



lll. RAZOES DE DECIDIR

4. O Superior Tribunal de Justica nao possui competéncia para julgar habeas corpus
impetrado contra decisdo monocratica de Desembargador de Tribunal estadual,
conforme o art. 105, |, "c", da Constituigdo Federal, sendo necessario o exaurimento da
instancia recursal para evitar supressao de instancia.

5. No caso, o habeas corpus foi impetrado contra decisdo monocratica

proferida por Desembargador do Tribunal de origem, que sequer conheceu do

mandamus originario impetrado perante o TJ/SP.

6. A auséncia de manifestagdo colegiada sobre a controvérsia inviabiliza o
conhecimento do habeas corpus pelo Superior Tribunal de Justica.

7. O agravo regimental ndo trouxe novos argumentos capazes de alterar o
entendimento anteriormente firmado, sendo mantida a decisdo agravada por seus
préprios fundamentos.

IV. DISPOSITIVO E TESE

8. Resultado do Julgamento: Agravo regimental desprovido.

Tese de julgamento: 1. O Superior Tribunal de Justica ndo possui competéncia para
julgar habeas corpus impetrado contra decisdo monocratica de Desembargador de
Tribunal estadual, sendo necessario o exaurimento da instancia recursal para evitar
supressao de instancia.

Dispositivos relevantes citados: CF, art. 105, |, "c"; CF, art. 127, § 1°;, RISTJ, art. 21-E,
IV; RISTJ, art. 210.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, AgRg no HC n. 1.046.470/RS, relatora Ministra
Maria Marluce Caldas, Quinta Turma, julgado em 15/6/2026; STJ, AgRg no HC 878.088/
BA, Rel. Min. Rogerio Schietti Cruz, Sexta Turma, julgado em 15.04.2024.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que s&o partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da QUINTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao
Virtual de 20/08/2026 a 26/08/2026, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos
termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Messod Azulay Neto, Maria Marluce Caldas, Reynaldo
Soares da Fonseca e Ribeiro Dantas votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.

Brasilia, 26 de agosto de 2026.

JOEL ILAN PACIORNIK
Relator
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no HABEAS CORPUS N° 1089040 - SP (2026/0142351-6)

RELATOR : MINISTRO JOEL ILAN PACIORNIK

AGRAVANTE : LUIS CARLOS ALVES AGRANITO JUNIOR (PRESO)

ADVOGADO . TIAGO MACHADO DE PAULA - MG103379

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO . MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

IMPETRADO . TRIBUNAL DE JUSTIGCA DO ESTADO DE SAO PAULO
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL. HABEAS
CORPUS. DECISAO MONOCRATICA DE DESEMBARGADOR.
AUSENCIA DE EXAURIMENTO DE INSTANCIA. AGRAVO REGIMENTAL
DESPROVIDO.

l. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto contra decisdo da Presidéncia do Superior Tribunal de
Justica que indeferiu liminarmente o habeas corpus, impetrado contra decisao

monocratica de Desembargador do Tribunal de Justica do Estado de Sao Paulo, pois

ausente o exaurimento de instancia.

2. Nas razdes recursais, a defesa insurge-se contra a aplicagdo do Obice processual,
sob o argumento de que o habeas corpus impetrado com base no art. 105, I, ¢, da
Constituicao Federal, dispensa o pressuposto da colegialidade, estabelecendo apenas
que o ato coator seja tribunal sujeito a jurisdicdo do STJ.

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

3. A questdo em discussdo consiste em saber se é possivel relativizar o obice
processual de auséncia de exaurimento de instancia em habeas corpus impetrado
contra decisdo monocratica de Desembargador do Tribunal de Justica, considerando a
alegacéo de flagrante ilegalidade na decisao que indeferiu pedido de progressao de

regime prisional.
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lll. RAZOES DE DECIDIR

4. O Superior Tribunal de Justica ndo possui competéncia para julgar habeas corpus
impetrado contra decisdo monocratica de Desembargador de Tribunal estadual,
conforme o art. 105, |, "c", da Constituigdo Federal, sendo necessario o exaurimento da
instancia recursal para evitar supressao de instancia.

5. No caso, o habeas corpus foi impetrado contra decisdo monocratica
proferida por Desembargador do Tribunal de origem, que sequer conheceu do

mandamus originario impetrado perante o TJ/SP.

6. A auséncia de manifestagdo colegiada sobre a controvérsia inviabiliza o
conhecimento do habeas corpus pelo Superior Tribunal de Justica.

7. O agravo regimental ndo trouxe novos argumentos capazes de alterar o
entendimento anteriormente firmado, sendo mantida a decisdo agravada por seus
préprios fundamentos.

IV. DISPOSITIVO E TESE
8. Resultado do Julgamento: Agravo regimental desprovido.

Tese de julgamento: 1. O Superior Tribunal de Justica ndo possui competéncia para
julgar habeas corpus impetrado contra decisdo monocratica de Desembargador de
Tribunal estadual, sendo necessario o exaurimento da instancia recursal para evitar
supressao de instancia.

Dispositivos relevantes citados: CF, art. 105, 1, "c"; CF, art. 127, § 1° RISTJ, art. 21-E,
IV; RISTJ, art. 210.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, AgRg no HC n. 1.046.470/RS, relatora Ministra
Maria Marluce Caldas, Quinta Turma, julgado em 15/6/2026; STJ, AgRg no HC 878.088/
BA, Rel. Min. Rogerio Schietti Cruz, Sexta Turma, julgado em 15.04.2024.

RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto por LUIS CARLOS ALVES AGRANITO
JUNIOR contra decisdo proferida pela Presidéncia desta Corte (fls. 74/75), que
indeferiu liminarmente o habeas corpus, impetrado contra decisdo monocratica de
Desembargador do Tribunal de Justica do Estado de S&o Paulo, pois ausente o
exaurimento de instancia.

Nas razbdes recursais, a defesa insurge-se contra a aplicagdo do Obice
processual, sob o argumento de que o habeas corpus impetrado com base no art. 105,
I, ¢, da Constituigdo Federal, dispensa o pressuposto da colegialidade, estabelecendo
apenas que o ato coator seja tribunal sujeito a jurisdicdo do STJ.

Ressalta a distingdo entre os objetos do agravo em execugdo e do habeas
corpus no STJ, porquanto o writ impetrado nesta Corte ataca decisdo monocratica do
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relator do Tribunal de origem que nado conheceu do mandamus la manejado, nao
havendo substituicdo de recurso nem supressao de instancia.

No mais, ratifica a existéncia de ilegalidade na exigéncia de requisito nao
previsto no art. 112 da Lei de Execucgdo Penal — LEP (“previsdo segura e favoravel” ou
“certeza moral”’ de ressocializagao) pelo juizo da execugao, para fins de progressao de
regime; bem como na aplicagao indevida do in dubio pro societate na referida fase
processual.

Destaca, ainda, que a decisao do juizo executorio é materialmente viciada, pois
realizou leitura seletiva do laudo criminol6gico, com desconsideragdo de elementos
objetivos favoraveis a concessao do beneficio em favor do agravante.

Requer, assim, a reconsideragdo da decisdo ou o julgamento pelo 6rgao
colegiado.

Parecer do Ministério Publico Federal pelo desprovimento do agravo (fls.
107/112).

E o relatério.

VOTO

Inicialmente, cumpre ressaltar a tempestividade do recurso, nos termos do
art. 258, caput, do Regimento Interno do Superior Tribunal de Justica — RISTJ, tendo
em vista a ciéncia antecipada do causidico acerca da decisdo impugnada.

Feita esta consideragao, destaca-se que a decisdo agravada deve ser mantida
por seus proprios fundamentos, a conferir:

-]

O writ ndo merece prosperatr.

A decisdo combatida foi proferida monocraticamente
pelo Desembargador relator na origem, ndo havendo, pois,
deliberagédo colegiada do Tribunal sobre a a quo matéria
trazida na presente impetragdo, o que inviabiliza o seu
conhecimento por esta Corte Superior devido a auséncia de
exaurimento de instancia.

Nesse sentido, confiram-se os seguintes julgados:

AGRAVO REGIMENTAL NO . INTERPOSICAO HABEAS
CORPUS DE DOIS RECURSOS. PRINCIPIO DA
UNIRRECORRIBILIDADE E DAPRECLUSAO CONSUMATIVA.
INVIABILIDADE DE ANALISE DOULTIMO. TRAFICO ILICITO
DE ENTORPECENTES. CONTRA WRIT  DECISAO
MONOCRATICA. QUESTAO NAO APRECIADA
PELOTRIBUNAL DE ORIGEM. SUPRESSAO DE INSTANCIA.
NECESSIDADE DEINTERPOSICAO DE AGRAVO
REGIMENTAL. AGRAVO REGIMENTALDESPROVIDO.[...]2.
Néo é cabivel a impetragdo de contra decisdo habeas corpus
monocréatica de desembargador, sendo necessaria a interposi¢do
de recurso parasubmissdo do ao colegiado competente a fim de
que ocorra o decisum exaurimento de instancia (art. 105, Il, , da
Constituicdo Federal). a [...] (AgRg no HC n. Rel. Ministro Jodo
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Otavio de Noronha,743.582/SP, Quinta Turma, D Je de
17.6.2022.)

EMBARGOS DE DECLARACAO NO RECURSO EM HABEAS
RECEBIDOS COMO AGRAVO REGIMENTAL. PRINCIPIO
DACORPUS  FUNGIBILIDADE. IMPETRADO CONTRA
DECISAO WRIT MONOCRATICA. NAO CABIMENTO.1. Esta
Corte entende que ndo é cabivel a impetragdo do contra writ
decisdo monocratica proferida pelo Tribunal de origem, tendo em
vista sernecessaria a interposi¢cdo do recurso adequado para a
submissdo do respectivo ao colegiado daquele Tribunal, de
modo a exaurir referida insténcia. decisum Precedentes do
STJ.2. Embargos de declaragdo recebidos como agravo
regimental, ao qual senega provimento. (E Dcl no RHC n. Rel.
Ministro Olindo Menezes160.065/PE,(Desembargador
Convocado do TRF 12 Regido), Sexta Turma, D Je de
11.3.2022.)
Ante o exposto, com fundamento no art. 21-E, IV, c/c
o art. 210 do RISTJ, indefiro liminarmente este habeas
corpus.”

Como bem delineado na decisdo impugnada, o habeas corpus foi liminarmente
indeferido, com fundamento na auséncia de exaurimento das instancias recursais, na
medida em que impetrado contra decisdo monocratica de Desembargador, que sequer
conheceu do mandamus originario impetrado perante o TJ/SP.

Nesse contexto, a auséncia de manifestagcdo colegiada sobre a controvérsia
enseja a incompeténcia do Superior Tribunal de Justica — STJ para processar € julgar o
writ, ante o disposto no art. 105, |, ¢, da Constituicdo Federal — CF, seja porque nao
exaurida a instancia recursal, seja para evitar indevida supressao de instancia.

A propdsito, confiram-se os recentes julgados:

DIREITO  PROCESSUAL PENAL. AGRAVO
REGIMENTAL EM HABEAS CORPUS. NAO
EXAURIMENTO DA INSTANCIA A QUO. IMPETRACAO
CONTRA DECISAO MONOCRATICA. NAO CABIMENTO.
SUPRESSAO DE INSTANCIA. DECISAO MANTIDA.
PLEITO DE_ CONCESSAO DE HABEAS CORPUS DE
OFICIO. NAO CABIMENTO. AGRAVO REGIMENTAL
DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto contra deciséo
monocratica que indeferiu liminarmente o habeas corpus,
por auséncia de exaurimento da instancia antecedente.

2. O agravante, preso preventivamente e
denunciado como incurso nos arts. 33 e 35 da Lei n.
11.343/2006, alega que o transcurso de quase um ano de
segregacdo cautelar e a auséncia de contemporaneidade
dos fatos (ocorridos em 2023) constituem elementos novos
que impéem o conhecimento do writ, sustentando que a
decisdo monocratica proferida na origem sobre o excesso
de prazo possui carater definitivo para fins de acesso as
instancias supetriores.

3. Argumenta que o obice da supresséo de insténcia
ou da reiteragdo de pedido -configura excesso de
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formalismo, o que nédo se admite em sede de remédio
constitucional voltado a protegcéo da liberdade.

Reitera as condigbes pessoais favoraveis do
paciente, como a primariedade e o exercicio de atividade
licita (taxista), requerendo a reconsideragdo da decisdo ou
a submisséo do recurso a Turma para que seja concedida a
ordem, ainda que de oficio, para revogar a prisédo
preventiva. ~ B

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

4. A questdo em discussdo consiste em saber se é
possivel a impetragdo de habeas corpus contra deciséo
monocratica de relator, sem o exaurimento da instancia
antecedente.

Ill. RAZOES DE DECIDIR

5. A competéncia do Superior Tribunal de Justica
para examinar habeas corpus, conforme o art. 105, |,
"c", da Constituicdo Federal, somente é inaugurada
quando a decisao judicial atacada tiver sido proferida
por oérgao colegiado do Tribunal de origem, exigindo-se
o exaurimento prévio da instancia ordinaria.
Precedentes.

6. A decisdao monocratica do relator no Tribunal
de origem nao configura exaurimento de instéancia,
sendo necessdria a interposi¢cao de recurso interno
para que o colegiado competente se manifeste sobre a
matéria.

7. A auséncia de deliberagdo colegiada sobre o
meérito da controvérsia pelas instancias ordinarias impede a
analise do habeas corpus pelo Superior Tribunal de Justica,
sob pena de indevida supresséo de instancia.

8. O habeas corpus de oficio é concedido por
iniciativa do o6rgdo julgador ao identificar ilegalidade
flagrante, ndo sendo cabivel como meio para obter
pronunciamento judicial sobre o meérito de pedido que néo
ultrapassou os requisitos para ser conhecido.

IV. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

(AgRg no HC n. 1.046.470/RS, relatora Ministra
Maria Marluce Caldas, Quinta Turma, julgado em
15/6/2026, DJEN de 18/6/2026.)

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS.
ATO COATOR DE DESEMBARGADORA DE TRIBUNAL
ESTADUAL. INCOMPETENCIA DO STJ PARA APRECIAR
O WRIT. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. Nao compete a este Superior Tribunal
conhecer de habeas corpus impetrado contra decisao
monocratica proferida por Desembargadora de Tribunal
estadual. Conforme o art. 105, I, "c", da CF, compete ao
STJ julgar o habeas corpus quando o coator for
Tribunal sujeito a sua jurisdicao. Desse modo, a mateéria
deveria haver sido submetida previamente ao 6rgao
colegiado para posterior impetragcao de writ perante o
STJ.

2. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no HC n. 878.088/BA, relator Ministro Rogerio
Schietti Cruz, Sexta Turma, julgado em 15/4/2024, DJe de
18/4/2024.)

Ante o exposto, voto pelo desprovimento do presente agravo regimental.
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TERMO

A QUINTA TURMA do Superior Tribunal de Justiga, em Sesséao Virtual de20/08/2026 a
26/08/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr.
Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Messod Azulay Neto, Maria Marluce Caldas, Reynaldo Soares da

Fonseca e Ribeiro Dantas votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro
Reynaldo Soares da Fonseca.

Brasilia, 26 de agosto de 2026
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