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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 3246419 - BA (2026/0142084-0)

RELATOR : MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA

AGRAVANTE  : MICROSOFT MOBILE TECNOLOGIA LTDA

ADVOGADOS : MAURO EDUARDO LIMA DE CASTRO - SP146791
VENTURA ALONSO PIRES - SP132321
JOAO ALFREDO DE LUNA NETO - BA014204
FABIANA SOUZA DA SILVA - BA019793

AGRAVADO . FIX ASSISTENCIA TECNICA LTDA

ADVOGADOS : LEONARDO SANTOS DE SOUZA - BA014926
RAISSA DE ARAUJO GOES SOUZA - BA085577
ELLEN CRISTINA GONCALVES PIRES - BA042176
GUSTAVO ALVARENGA DE MIRANDA - BA020644

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO DE
OBRIGACAO DE FAZER CUMULADA COM COBRANCA. REDUCAO
UNILATERAL DE REMUNERACAO E ATRASO OU AUSENCIA DE
FORNECIMENTO DE PECAS. RECURSO ESPECIAL CONHECIDO EM
PARTE E DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo em recurso especial contra decisdo de inadmissibilidade do recurso
especial por incidéncia das Sumulas n. 5 ¢ 7 do STJ.

2. A controvérsia tem origem em ag¢do indenizatdéria em razao de redugao unilateral
de remuneracdo e atraso ou auséncia de fornecimento de pegas em assisténcia
técnica autorizada.

3. O Juizo de primeiro grau julgou parcialmente procedentes os pedidos para
condenar ao pagamento dos valores remanescentes, a serem apurados em
liquidacao, rejeitando os pedidos indenizatorios.

4. A Corte de origem manteve integralmente a sentenca.
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I1. QUESTAO EM DISCUSSAO

5. Héa seis questdes em discussdo: (i) saber se houve negativa de prestacao
jurisdicional por violacao dos arts. 11, 489, § 1, IV, e 1.022, I e II, do CPC; (i1)
saber se o indeferimento da pericia contabil configurou cerceamento de defesa em
violagdo dos arts. 370 ¢ 938, §§ 1 e 3, do CPC; (ii1) saber se a manutencao da
gratuidade de justica a pessoa juridica contrariou o art. 99, § 3, do CPC; (iv) saber
se a autora nao se desincumbiu do 6nus do art. 373, I, do CPC; (v) saber se a
condenacdo genérica violou o art. 491, caput ¢ § 1, do CPC; e (vi) saber se a
condenacdo afrontou os arts. 844, 845 e 846 do Codigo Civil.

II1. RAZOES DE DECIDIR

6. Nao ocorreu a ofensa aos arts. 11, 489, § 1, IV, e 1.022, I e II, do CPC, porque o
acorddo enfrentou as questoes relevantes exp11c1t0u a suficiéncia probatorla ea
compatibilidade da condena¢do com o art. 491 do CPC.

7. Incide a Simula n. 7 do STJ porque a revisdo da manutengdo da gratuidade de
justica demanda revolvimento do conteudo fatico-probatorio relativamente a
suficiéncia dos elementos que embasaram a concessao do beneficio, afastando a
alegada violacao do art. 99, § 3, do CPC.

8. Incide a Simula n. 7 do STJ porque a tese de cerceamento de defesa pelo
indeferimento da pericia contéabil exige reexame do acervo fatico-probatorio quanto
a utilidade da prova e a suficiéncia dos documentos, afastando a alegada violacao
dos arts. 370 € 938, §§ 1 e 3, do CPC.

9. Incide a Sumula n. 7 do STJ porque a insurgéncia contra a conclusdo de que a
autora comprovou o fato constitutivo demanda reexame do acervo fatico-
probatorio, afastando a alegada violagao do art. 373, 1, do CPC.

10. Nao se verifica a alegada violacao do art. 491, caput e § 1°, do CPC, porque a
sentenca iliquida delimitou a obrigacao e relegou a liquidagdo apenas a apuragao do
quantum.

11. Incide, por analogia, a Simula n. 284 do STF quanto aos arts. 844, 845 e 846 do
Cddigo Civil, ante a deficiéncia de correlagdo especifica com os fundamentos do
acordao.

IV. DISPOSITIVO E TESE

12. Agravo em recurso especial conhecido para conhecer em parte do recurso
especial e negar-lhe provimento.

Tese de julgamento: “1. Incide a Simula n. 7 do STJ quando a pretensdo recursal
demanda o reexame da suficiéncia probatéria que embasa a manutencdo da
gratuidade de justica, afastando a alegada violagao do art. 99, § 3, do CPC. 2.
Incide a Stimula n. 7 do STJ quando a tese de cerceamento de defesa exige
reavaliacdo da necessidade de prova pericial e da utilidade dos documentos,
afastando a alegada violagdo dos arts. 370 e 938, §§ 1 e 3, do CPC. 3. Incide a
Stimula n. 7 do STJ quando a insurgéncia contra o reconhecimento de prova do fato
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constitutivo requer o revolvimento do contetido fatico-probatorio, afastando a
alegada violacao do art. 373, I, do CPC. 4. Nao se configura violagdao do art. 491,
caput ¢ § 1°, do CPC quando a sentenca iliquida delimita o dever de prestar e
remete a liquidagdo apenas a quantificacdo. 5. Incide, por analogia, a Simula n. 284
do STF quando a parte ndo estabelece correlacao especifica entre os arts. 844, 845 ¢
846 do Codigo Civil e os fundamentos do acordao recorrido.”.

Dispositivos relevantes citados: CPC, arts. 11, 85, §§ 2 e 11,99, § 3,370,373, 1 ¢
I1, 489, § 1,1V, 491, caput e § 1,938, 8§§ 1 e 3, e 1.022, I e II; CC, arts. 844, 845 ¢
846; CF, art. 105, 111, a.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, Simulas n. 7 ¢ 481; STF, Simula n. 284.
ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em
Sessao Virtual de 25/08/2026 a 31/08/2026, por unanimidade, conhecer
parcialmente do recurso, mas lhe negar provimento, nos termos do voto do Sr.
Ministro Jodo Otavio de Noronha.

Os Srs. Ministros Raul Arajo, Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos
Ferreira e Luis Carlos Gambogi (Desembargador Convocado do TIMG) votaram
com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha.

Brasilia, 31 de agosto de 2026.

Ministro Jodo Otavio de Noronha
Relator
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I1. QUESTAO EM DISCUSSAO
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constitutivo requer o revolvimento do contetido fatico-probatorio, afastando a
alegada violacao do art. 373, I, do CPC. 4. Nao se configura violagdao do art. 491,
caput ¢ § 1°, do CPC quando a sentenca iliquida delimita o dever de prestar e
remete a liquidagdo apenas a quantificacdo. 5. Incide, por analogia, a Simula n. 284
do STF quando a parte ndo estabelece correlacao especifica entre os arts. 844, 845 ¢
846 do Codigo Civil e os fundamentos do acordao recorrido.”.

Dispositivos relevantes citados: CPC, arts. 11, 85, §§ 2 e 11,99, § 3,370,373, 1 ¢
I1, 489, § 1,1V, 491, caput e § 1,938, 8§§ 1 e 3, e 1.022, I e II; CC, arts. 844, 845 ¢
846; CF, art. 105, 111, a.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, Simulas n. 7 ¢ 481; STF, Simula n. 284.

RELATORIO

Trata-se de agravo em recurso especial interposto por MICROSOFT
MOBILE TECNOLOGIA LTDA. contra a decisdo que inadmitiu o recurso
especial, ao fundamento de incidéncia dos Obices das Sumulas n. 5 e 7 do STJ, por
entender que o exame das teses recursais demandaria reinterpretacdo de clausulas
contratuais e reexame do conjunto fatico-probatdrio.

O recurso especial foi interposto com fundamento no art. 105, 111, a, da
Constituigdo Federal, contra acérddo da Segunda Camara Civel do Tribunal de
Justica do Estado da Bahia, proferido em apelacdes civeis simultaneas, nos autos de
acdo de obrigacdo de fazer cumulada com cobranga ajuizada por FIX
ASSISTENCIA TECNICA LTDA. em desfavor da recorrente.

O julgado foi assim ementado:

APELACOES CIVEIS SIMULTANEAS. ACAO DE OBRIGACAO DE
FAZER. PRELIMINAR DE NULIDADE DA SENTENCA. INDEFERIMENTO DE
PROVA PERICIAL. NAO CONFIGURACAO DE CERCEAMENTO DE DEFESA.
NAO ACOLHIMENTO. IMPUGNACAO A JUSTICA GRATUITA.
INEXISTENCIA DE PROVA DA ALTERACAO NA SITUACAO ECONOMICA
DA PARTE AUTORA. MERITO. CONTRATO DE PRESTACAO DE SERVICOS.
ALEGACAO DE DESCUMPRIMENTO CONTRATUAL. RESTITUICAO DE
VALORES REMANESCENTES. COMPROVACAO. DANOS MORAIS. NAO
COMPROVACAO. APELACOES CONHECIDAS E NAO PROVIDAS.

RECURSO DA MICROSOFT MOBILE TECNOLOGIA LTDA.

I — Preliminar de nulidade da sentenca - Nao se configura cerceamento de
defesa pelo indeferimento de prova pericial contdbil, pois o juizo de origem
fundamentou adequadamente que os elementos constantes nos autos eram suficientes
para a formagdo do seu convencimento, nos termos do artigo 370 do CPC.
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IT — Impugnagdo a gratuidade processual - A manutencdo da justica gratuita
concedida a FIX ASSISTENCIA TECNICA LTDA. encontra respaldo na auséncia de
prova cabal que infirme a presungdo de hipossuficiéncia econdmica da autora,
cabendo a ré o 6nus de demonstrar o contrario, o que nao ocorreu.

IIT — A condenagdo a restituicdo de valores remanescentes da prestacdo de
servicos foi fundamentada em provas documentais suficientes para demonstrar o
descumprimento contratual por parte da r¢, afastando-se a alegacdo de auséncia de
comprovacao.

RECURSO DA FIX ASSISTENCIA TECNICA LTDA.

I — Nao foi comprovado o nexo causal entre as despesas oriundas de processos
judiciais e administrativos movidos por consumidores ¢ a conduta da MICROSOFT,
motivo pelo qual ndo ¢ cabivel a condenagdo por danos materiais.

I — A alegada perda de credibilidade no mercado, decorrente de frustracdo de
expectativas comerciais, ndo constitui dano moral indenizavel. O reconhecimento do
dano moral exige prova de lesdo direta a honra, imagem ou integridade psiquica, o
que nao restou demonstrado nos autos.

RECURSOS DE APELACAO CONHECIDOS E NAO PROVIDOS.

Os embargos de declaragdo opostos pela recorrente foram rejeitados, sob
o fundamento de que o acérdao enfrentou todas as questdes relevantes ao deslinde
da controvérsia, inexistindo qualquer dos vicios previstos no art. 1.022 do Cdédigo
de Processo Civil.

No recurso especial, a recorrente aponta violacdo dos arts. 99, § 3° do
Cddigo de Processo Civil, sustentando que a gratuidade de justica foi mantida em
favor de pessoa juridica sem demonstracdo de incapacidade financeira, em
desconformidade com a jurisprudéncia desta Corte Superior.

Alega, ainda, violagdo dos arts. 11, 370, 373, I e II, 489, § 1°, 1V, 938, §§
1°e 3° e 1.022, II, do Codigo de Processo Civil, afirmando que houve cerceamento
de defesa em razdo do indeferimento da prova pericial contabil requerida,
indispensavel, segundo sustenta, para demonstrar a regularidade dos pagamentos
efetuados e afastar a conclusdao de inadimplemento contratual.

Aduz, também, negativa de prestagdo jurisdicional, por entender que o
Tribunal local deixou de enfrentar questdes relevantes suscitadas nos embargos de

declaragao.
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Prossegue afirmando violagdo do art. 373, I, do Codigo de Processo
Civil, ao argumento de que a autora ndo se desincumbiu do 6nus de comprovar o
fato constitutivo de seu direito, inexistindo prova suficiente do alegado
descumprimento contratual ou dos chamados '"valores remanescentes" cuja
restitui¢cao foi determinada.

Sustenta, por fim, ofensa aos arts. 491, caput e § 1°, ¢ 1.022, I, do Codigo
de Processo Civil, bem como aos arts. 844, 845 e 846 do Codigo Civil, defendendo
que a condenacao foi proferida de forma genérica, sem delimitacdo da extensdo da
obrigagdao nem definicdo dos critérios que deverdo orientar a futura liquidacao de
sentenca, circunstancia que, segundo afirma, possibilitaria enriquecimento sem
causa da parte adversa.

Requer o conhecimento e provimento do recurso especial para anular
0 acordao recorrido, determinando novo julgamento sem as alegadas violacdes a
legislacdo federal.

Subsidiariamente, pede a reforma do acérddo para revogar a gratuidade
de justica concedida a autora, anular a sentenc¢a por cerceamento de defesa, julgar
integralmente improcedentes os pedidos iniciais ou, sucessivamente, delimitar a
extensdo da obrigacao objeto de futura liquidacdo de sentenca.

E o relatério.
vVOTO

A controvérsia tem origem em a¢do de obrigagdo de fazer cumulada com
cobranca ajuizada por empresa prestadora de assisténcia técnica autorizada da
marca Nokia, posteriormente incorporada pela recorrente, na qual se alegou
descumprimento contratual consistente na redugdo unilateral da remuneracao
pactuada e na auséncia ou atraso do fornecimento de pegas de reposicao.

Documento eletrénico VDA59261334 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2° inciso Ill da Lei 11.419/2006

Signatério(a): JOAO OTAVIO DE NORONHA Assinado em: 19/08/2026 20:29:26
Codigo de Controle do Documento: 0295671f-5cba-4a72-826d-04c1fa2320dc



A sentenca julgou parcialmente procedentes os pedidos para condenar a
recorrente ao pagamento dos valores remanescentes da prestacdo dos servicos, a
serem apurados em liquidagdo de sentenca, rejeitando os pedidos indenizatorios.

O Tribunal de origem manteve integralmente a decisao, rejeitando, ainda,
os embargos de declaragao.

A recorrente sustenta, inicialmente, violagao dos arts. 11, 489, § 1°, 1V, e
1.022, 11, do Cdédigo de Processo Civil, afirmando que o Tribunal de origem deixou
de apreciar questdes relevantes suscitadas nos embargos de declaracgdo,
especialmente quanto ao cerceamento de defesa, a insuficiéncia da prova
produzida, a fundamentagdao da condenacao e aos critérios para futura liquidagao.

A alegacao, todavia, ndo procede.

A afronta ao art. 1.022 do Coédigo de Processo Civil somente se
caracteriza quando o orgdo julgador deixa de enfrentar questdo relevante ao
deslinde da controvérsia ou profere decisdo destituida de fundamentacao suficiente.
Nao se configura, contudo, pela mera circunstancia de o acérdao adotar conclusdao
contraria aos interesses da parte.

Na hipodtese, o Tribunal estadual apreciou expressamente todas as
questdes reiteradas no recurso especial.

Ao examinar os embargos de declaracdo, consignou que o acédrdao
enfrentara a alegacdo de cerceamento de defesa, esclarecendo que o indeferimento
da prova pericial decorreu da conclusido de que os documentos constantes dos autos
eram suficientes para o julgamento da demanda.

Também explicitou que a condenacdo aos valores remanescentes
encontrava fundamento na documentagao produzida pelas partes, especialmente nas

comunicagdes eletronicas que evidenciariam o inadimplemento contratual, e que a
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quantificacao do crédito seria realizada em liquidagcdo de sentenca, nos termos do
art. 491 do Codigo de Processo Civil.

Concluiu, por fim, inexistirem omissdo, obscuridade ou contradi¢do,
ressaltando que o inconformismo da embargante dizia respeito ao mérito do
julgamento, e ndo a regularidade da prestacao jurisdicional.

Com efeito, o acordao recorrido expds, de maneira suficiente, as razoes
que conduziram a manuten¢cdo da sentenga, permitindo o pleno exercicio do
contraditorio e o controle da atividade jurisdicional. Nao ha, portanto, violagdo dos
arts. 11, 489 ou 1.022 do Codigo de Processo Civil.

A recorrente aponta, ainda, ofensa ao art. 99 do Codigo de Processo
Civil, sustentando que a gratuidade da justica foi mantida em favor de pessoa
juridica sem demonstrag¢do da alegada incapacidade financeira.

Também nesse ponto o recurso ndo merece prosperar.

Conforme enunciado da Sumula n. 481 desta Corte, a pessoa juridica,
com ou sem fins lucrativos, faz jus aos beneficios da gratuidade da justi¢a quando
demonstra, de forma objetiva, a impossibilidade de arcar com as despesas
processuais sem prejuizo de sua atividade.

No caso, o Tribunal de origem assentou que a gratuidade havia sido
regularmente deferida na origem e que a recorrente ndo produziu elementos
suficientes para infirmar os fundamentos que embasaram sua concessao,
concluindo inexistir prova apta a evidenciar alteracdo da situacdo econdmica da
autora ou circunstancia que justificasse a revogacao do beneficio.

Embora a recorrente sustente que a parte autora ndo comprovou a alegada
hipossuficiéncia financeira, a modificagdo da conclusdao adotada pelo Tribunal

estadual pressupde o reexame do conjunto probatério para aferir se os elementos
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constantes dos autos eram, ou ndo, suficientes para justificar a manutencao da
gratuidade. Tal providéncia encontra dbice na Simula n. 7 do STJ.

Nao se verifica, assim, afronta ao art. 99 do Cédigo de Processo Civil.

A recorrente sustenta violacao dos arts. 370, 373, I e 11, e 938, §§ 1° e 3°,
do Codigo de Processo Civil. Defende que o indeferimento da prova pericial
contabil configurou cerceamento de defesa, por impedir a demonstracdo da
regularidade dos pagamentos efetuados a autora e, consequentemente, a
comprovacgdo de fato impeditivo ou extintivo do direito postulado. Afirma, ainda,
que o Tribunal de origem manteve a sentenga embora inexistisse prova do fato
constitutivo do direito invocado na inicial.

As alegagdes nao merecem acolhimento.

Nos termos do art. 370 do Cdédigo de Processo Civil, compete ao
magistrado, como destinatario da prova, determinar as diligéncias necessarias a
instrucao do processo e indeferir aquelas que considerar inuteis, protelatérias ou
desnecessarias a formag¢ao de seu convencimento. A nulidade por cerceamento de
defesa somente se configura quando demonstrado efetivo prejuizo decorrente da
supressao da atividade probatoria.

Na hipotese, o Tribunal de origem consignou que o Juizo de primeiro
grau fundamentou adequadamente o indeferimento da pericia contabil, por entender
que os documentos constantes dos autos eram suficientes para o julgamento da
controvérsia.

Assentou, ainda, que a condenagdo decorreu da analise do conjunto
documental produzido pelas partes, especialmente das comunicagdes eletronicas
que evidenciariam atraso ou auséncia no fornecimento de pecas de reposi¢ao e

reducdo unilateral da remuneragao contratualmente ajustada.
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A recorrente pretende demonstrar que esses documentos seriam
insuficientes para o reconhecimento do inadimplemento e que apenas a pericia
contabil permitiria aferir a efetiva existéncia dos alegados valores remanescentes.

Entretanto, a conclusdo acerca da necessidade da prova pericial esta
diretamente vinculada a suficiéncia do acervo probatdrio produzido na instrucao.
Rever o entendimento firmado pelo Tribunal estadual pressupde nova valoragao dos
elementos de prova e da utilidade da pericia para o deslinde da causa, providéncia
vedada pela Simula n. 7 do STJ.

A mesma conclusao se aplica a alegada violagdo do art. 373 do Codigo de
Processo Civil.

O acordao recorrido ndo promoveu inversao do 6nus da prova nem
atribuiu a recorrente a demonstracdo do fato constitutivo do direito da autora.
Limitou-se a concluir que a demandante produziu prova suficiente acerca do
descumprimento contratual, reputando demonstrados os fatos constitutivos de sua
pretensdo e insuficientes os elementos apresentados pela ré para afastar essa
conclusao.

A insurgéncia, portanto, ndo diz respeito a distribuicdo do Onus
probatério, mas a valoracao das provas produzidas.

Nessa hipotese, eventual modificacio do julgado depende do
revolvimento do contexto fatico-probatério, providéncia incompativel com a via
estreita do recurso especial, incidindo, novamente, o 6bice da Simula n. 7 do STJ.

Também ndo prospera a alegacdo de ofensa ao art. 938, §§ 1° e 3° do
Cddigo de Processo Civil.

A recorrente sustenta que o Tribunal deveria ter convertido o julgamento

em diligéncia para determinar a producao da prova pericial.
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Todavia, o referido dispositivo disciplina providéncias que podem ser
adotadas pelo orgao julgador quando entender necessdaria a realizagdo ou renovagao
de ato processual para sanar vicio ou complementar a instrucdo. Nao estabelece
dever de conversao do julgamento em diligéncia sempre que uma das partes reputar
insuficiente o conjunto probatorio.

No caso, o colegiado concluiu, de forma expressa, que a causa se
encontrava suficientemente instruida para julgamento. Nao reconheceu qualquer
nulidade processual nem identificou lacuna probatdria que justificasse a adogao das
medidas previstas no art. 938 do Codigo de Processo Civil.

A reforma desse entendimento exigiria, novamente, a reapreciagdo da
suficiéncia da prova produzida, providéncia invidvel em recurso especial.

A recorrente sustenta, ainda, violagao do art. 491 do Codigo de Processo
Civil, ao argumento de que a condenagao ao pagamento dos "valores remanescentes
da prestacdo de servigos" foi proferida de forma genérica, sem delimitagdo do
objeto da obrigacdo nem definicdo dos critérios para sua liquida¢do. Afirma que a
decisdo afronta, igualmente, os arts. 844, 845 e 846 do Codigo Civil, por
reconhecer obrigacdo indenizatoria desacompanhada da demonstracdo dos
respectivos pressupostos.

A insurgéncia ndo merece acolhimento.

O art. 491 do Coédigo de Processo Civil autoriza a prolacdo de sentenca
iliquida quando ndo for possivel determinar, desde logo, a extensao da obrigacao.
Nessa hipotese, o titulo judicial deve definir a existéncia do dever de prestar e
relegar a liquidagao apenas a apuragdo do quantum debeatur.

Foi exatamente o que ocorreu.

A sentenca, mantida pelo Tribunal de origem, reconheceu o

inadimplemento contratual e condenou a recorrente a restituicdo dos valores
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remanescentes decorrentes da prestagdo dos servigos objeto do contrato celebrado
entre as partes, consignando que a apuracdo do montante seria realizada em
liquidagdo, diante da impossibilidade de sua defini¢do imediata.

Ao apreciar os embargos de declaracdo, o Tribunal estadual voltou a
enfrentar a questdo, esclarecendo que a condenacdo genérica era compativel com o
art. 491, I, do Cddigo de Processo Civil, justamente porque os elementos constantes
dos autos permitiam reconhecer a existéncia do crédito, mas ndo sua exata
quantificacao.

Nao h4, portanto, indeterminacao quanto ao objeto da condenacao.

A obrigacdo foi delimitada pelo acordio recorrido: trata-se
exclusivamente da restituicdo dos valores decorrentes do inadimplemento
contratual reconhecido pelas instancias ordindrias. A liquidagdo destinar-se-a
apenas a apuracdo do respectivo montante, sem rediscussao da responsabilidade ja
definida no titulo judicial.

Na realidade, a recorrente procura infirmar a propria conclusao segundo a
qual houve descumprimento do contrato e existéncia de valores pendentes de
pagamento. A alegacdo de ofensa aoart. 491 do Codigo de Processo Civil revela-se,
assim, dependente da revisdo das premissas faticas estabelecidas pelo acérdao
recorrido. Incide, novamente, a Simula n. 7 do STIJ.

Também ndo prospera a alegacdo de violagdo dos arts. 844, 845 e 846 do
Cédigo Civil.

A recorrente limita-se a afirmar que ndo estariam presentes os requisitos
para a condenacdo, sem estabelecer a necessdria correlacdo entre o contetdo
normativo dos dispositivos legais e os fundamentos efetivamente adotados pelo

acordao recorrido.

Documento eletronico VDA59261334 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° 82° inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): JOAO OTAVIO DE NORONHA Assinado em: 19/08/2026 20:29:26
Codigo de Controle do Documento: 0295671f-5cba-4a72-826d-04c1fa2320dc



Tal deficiéncia impede a exata compreensao da controvérsia devolvida a
esta Corte, atraindo a incidéncia, por analogia, da Sumula n. 284 do STF.

Ante o exposto, conheco do agravo para conhecer em parte do
recurso especial e, nessa extensao, negar-lhe provimento.

Nos termos do § 11 do art. 85 do CPC, majoro, em 10% sobre o
percentual ja arbitrado nas instancias de origem, os honorarios advocaticios em
desfavor da parte ora recorrente, observados, se aplicaveis, os limites percentuais
previstos no § 2° do referido artigo e ressalvada eventual concessdao de gratuidade
de justica.

E 0 voto.
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Relator
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Secretario
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ADVOGADOS : LEONARDO SANTOS DE SOUZA - BA014926
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ASSUNTO : DIREITO CIVIL - OBRIGAGCOES - INADIMPLEMENTO - PERDAS E DANOS

TERMO

A QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de 25/08/2026
a 31/08/2026, por unanimidade, conheceu parcialmente do recurso, mas |lhe negou provimento,
nos termos do voto do Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha.

Os Srs. Ministros Raul Araujo, Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos Ferreira e Luis
Carlos Gambogi (Desembargador Convocado do TJMG) votaram com o Sr. Ministro Relator.
Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha.
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Brasilia, 31 de agosto de 2026
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