SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 3228663 - SP (2026/0141270-0)

RELATOR : MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA
AGRAVANTE : GERALDO CUBIACO
ADVOGADA : LETICIA AGRESTE SALLA - SP295892
AGRAVADO : SAULO HENRIQUE FERREIRA
AGRAVADO : SILVIA REGINA MARCHETI FERREIRA
ADVOGADO : LUIZ CARLOS GRIPPI - SP262552

EMENTA

DIREITO CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. ACAO DE COBRANCA. IPTU. RESSARCIMENTO. RENUNCIA A
PRESCRICAO. ONUS DA PROVA. NEGATIVA DE PRESTACAO
JURISDICIONAL. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL. AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo em recurso especial contra decisdao que inadmitiu o recurso especial, por
auséncia de violagao do art. 489 do CPC, ndao demonstracdo de vulneragdo dos arts.
191 e 884 do CC, 373, I, do CPC e 34 do CTN, incidéncia da Simula n. 7 do STJ ¢
auséncia de cotejo analitico na alinea c, nos termos do art. 1.029, § 1°, do CPC, em
face de acérdao do Tribunal de Justiga do Estado de Sao Paulo.

2. A controvérsia versa sobre acdo de cobranga para ressarcimento de valores de
IPTU pagos pelo espélio referentes a imovel dos recorridos.

3. O Juizo de primeiro grau extinguiu o processo sem resolugdo de mérito quanto a
uma corré e julgou improcedente o pedido em relagdo ao outro corréu, fixando
honorarios em 10% do valor da causa.

4. A Corte de origem manteve a improcedéncia, reconheceu prescri¢do sobre parte
dos débitos ¢ a impossibilidade de estender rentincia a prescricdo aos réus, ¢
majorou honorarios para 15% do valor da causa.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

5. Ha seis questdes em discussdo: (i) saber se ocorreu violagdo do art. 884 do CC
por enriquecimento sem causa; (11) saber se houve violagdo do art. 191 do CC pela
extensdo indevida de remincia a prescri¢do; (iii) saber se houve violagdo do
art. 373, 1, do CPC por formalismo excessivo e inversao do 6nus da prova; (iv)
saber se ocorreu violacao do art. 489, § 1°, do CPC por fundamentagdo genérica;
(v) saber se houve violagdao do art. 34 do CTN acerca da responsabilidade pelo
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IPTU; e (vi) saber se ha dissidio jurisprudencial comprovado nos termos do
art. 1.029, § 1°, do CPC.

I11. RAZOES DE DECIDIR

6. Aplica-se a Sumula n. 282 do STF e a Simula n. 211 do STJ porque, na espécie,
a alegacdo de violacdo do art. 884 do CC nao foi objeto de andlise no acordao
recorrido nem houve oposicdo de embargos de declaragdo, relativamente ao
prequestionamento da matéria.

7. Incide a Stimula n. 83 do STJ porque o acordao recorrido estd em conformidade
com a jurisprudéncia desta Corte quanto a exigéncia de ato inequivoco para
renuncia tacita a prescrigdao prevista no art. 191 do CC, relativamente ao tema da
prescri¢ao e sua extensao a terceiros.

8. Incide a Sumula n. 7 do STJ porque a pretensao recursal demanda o reexame do
acervo fatico-probatoério para aferir suficiéncia dos documentos, afastar a rentincia e
reconhecer a responsabilidade dos recorridos pelo IPTU.

9. Incide a Sumula n. 284 do STF porque a alegacdo de negativa de prestagao
jurisdicional (arts. 489 e 1.022 do CPC) ndo foi precedida de embargos de
declaragdo, relativamente ao vicio de fundamentagao apontado.

10. Do dissidio jurisprudencial ndo se pode conhecer quando a mesma matéria se
encontra obstada pelo revolvimento do contetido fatico-probatério, nos termos da
Stimula n. 7 do STJ.

IV. DISPOSITIVO E TESE

11. Agravo em recurso especial desprovido.

Tese de julgamento: “1. Aplica-se a Simula n. 282 do STF e a Samula n. 211 do
STJ quando a alegagao de violagao do art. 884 do CC nao foi debatida no acordao
recorrido € ndo houve embargos de declaracdo. 2. Incide a Simula n. 83 do STJ
quando o acorddo recorrido observa a Jurlsprudenma desta Corte sobre a
necessidade de ato inequivoco para renuncia tacita a prescricao do art. 191 do CC.
3. Incide a Simula n. 7 do STJ quando o recurso pretende o reexame do acervo
fatico-probatorio para validar documentos, afastar renlincia e reconhecer
responsabilidade pelo IPTU. 4. Incide a Simula n. 284 do STF quando a negativa
de prestagdo jurisdicional € suscitada sem a prévia oposicdo de embargos de
declaragdo. 5. Do dissidio jurisprudencial ndo se pode conhecer quando a
controvérsia esta obstada pelo revolvimento do conteudo fatico-probatério, nos
termos da Sumula n. 7 do STJ”.

Dispositivos relevantes citados: CC, arts. 884 ¢ 191; CPC, arts. 373, 489, 1.022 ¢
85, § 11; CTN, arts. 34 e 174; CF, art. 105, III, a e c.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, Simulas n. 7 e 83; STF, Simulas n. 282 ¢
284; STJ, AREsp n. 2.944.321/BA, relator Ministro Raul Aragjo, Quarta Turma,
julgado em 25/5/2026; STJ, AREsp n. 2.604.590/MS, relator Ministro Ricardo
Villas Bdas Cueva, Terceira Turma, julgado em 30/3/2026; STJ, Agint no AREsp n.
3.001.521/AL, relator Ministro Luis Carlos Gambogi, Quarta Turma, julgado em
15/6/2026; STJ, Agint no AREsp n. 3.164.070/SC, relator Ministro Ricardo Villas
Bodas Cueva, Terceira Turma, julgado em 30/6/2026; STJ, Aglnt no AREsp n.
1.898. 375/RS relator Ministro Ricardo Villas Boas Cueva Terceira Turma, julgado
em 27/6/2022 STJ, Agint no AREsp n. 1.866.385/DF, relator Ministro Francisco
Falcao, Segunda Turma julgado em 16/5/2022; STJ Agint no AREsp n.
1.611.756/GO, relator Ministro Raul Araujo, Quarta Turma, julgado em 29/8/2022;
STJ, Agint no AREsp n. 1.724.656/DF, relator Ministro Marco Aurélio Bellizze,
Terceira Turma, julgado em 22/8/2022; STJ, AgInt no REsp n. 1.503.880/PE,
relator Ministro Sérgio Kukina, Primeira Turma, julgado em 27/2/2018.
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ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em
Sessao Virtual de 29/09/2026 a 06/10/2026, por unanimidade, negar provimento ao
recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Raul Arajo, Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos
Ferreira e Luis Carlos Gambogi (Desembargador Convocado do TIMG) votaram
com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Maria Isabel Gallotti.

Brasilia, 06 de outubro de 2026.

Ministro Jodo Otavio de Noronha
Relator
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IPTU; e (vi) saber se ha dissidio jurisprudencial comprovado nos termos do
art. 1.029, § 1°, do CPC.

I11. RAZOES DE DECIDIR

6. Aplica-se a Sumula n. 282 do STF e a Simula n. 211 do STJ porque, na espécie,
a alegacdo de violacdo do art. 884 do CC nao foi objeto de andlise no acordao
recorrido nem houve oposicdo de embargos de declaragdo, relativamente ao
prequestionamento da matéria.

7. Incide a Stimula n. 83 do STJ porque o acordao recorrido estd em conformidade
com a jurisprudéncia desta Corte quanto a exigéncia de ato inequivoco para
renuncia tacita a prescrigdao prevista no art. 191 do CC, relativamente ao tema da
prescri¢ao e sua extensao a terceiros.

8. Incide a Sumula n. 7 do STJ porque a pretensao recursal demanda o reexame do
acervo fatico-probatoério para aferir suficiéncia dos documentos, afastar a rentincia e
reconhecer a responsabilidade dos recorridos pelo IPTU.

9. Incide a Sumula n. 284 do STF porque a alegacdo de negativa de prestagao
jurisdicional (arts. 489 e 1.022 do CPC) ndo foi precedida de embargos de
declaragdo, relativamente ao vicio de fundamentagao apontado.

10. Do dissidio jurisprudencial ndo se pode conhecer quando a mesma matéria se
encontra obstada pelo revolvimento do contetido fatico-probatério, nos termos da
Stimula n. 7 do STJ.

IV. DISPOSITIVO E TESE

11. Agravo em recurso especial desprovido.

Tese de julgamento: “1. Aplica-se a Simula n. 282 do STF e a Samula n. 211 do
STJ quando a alegagao de violagao do art. 884 do CC nao foi debatida no acordao
recorrido € ndo houve embargos de declaracdo. 2. Incide a Simula n. 83 do STJ
quando o acorddo recorrido observa a Jurlsprudenma desta Corte sobre a
necessidade de ato inequivoco para renuncia tacita a prescricao do art. 191 do CC.
3. Incide a Simula n. 7 do STJ quando o recurso pretende o reexame do acervo
fatico-probatorio para validar documentos, afastar renlincia e reconhecer
responsabilidade pelo IPTU. 4. Incide a Simula n. 284 do STF quando a negativa
de prestagdo jurisdicional € suscitada sem a prévia oposicdo de embargos de
declaragdo. 5. Do dissidio jurisprudencial ndo se pode conhecer quando a
controvérsia esta obstada pelo revolvimento do conteudo fatico-probatério, nos
termos da Sumula n. 7 do STJ”.

Dispositivos relevantes citados: CC, arts. 884 ¢ 191; CPC, arts. 373, 489, 1.022 ¢
85, § 11; CTN, arts. 34 e 174; CF, art. 105, III, a e c.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, Simulas n. 7 e 83; STF, Simulas n. 282 ¢
284; STJ, AREsp n. 2.944.321/BA, relator Ministro Raul Aragjo, Quarta Turma,
julgado em 25/5/2026; STJ, AREsp n. 2.604.590/MS, relator Ministro Ricardo
Villas Bdas Cueva, Terceira Turma, julgado em 30/3/2026; STJ, Agint no AREsp n.
3.001.521/AL, relator Ministro Luis Carlos Gambogi, Quarta Turma, julgado em
15/6/2026; STJ, Agint no AREsp n. 3.164.070/SC, relator Ministro Ricardo Villas
Bodas Cueva, Terceira Turma, julgado em 30/6/2026; STJ, Aglnt no AREsp n.
1.898. 375/RS relator Ministro Ricardo Villas Boas Cueva Terceira Turma, julgado
em 27/6/2022 STJ, Agint no AREsp n. 1.866.385/DF, relator Ministro Francisco
Falcao, Segunda Turma julgado em 16/5/2022; STJ Agint no AREsp n.
1.611.756/GO, relator Ministro Raul Araujo, Quarta Turma, julgado em 29/8/2022;
STJ, Agint no AREsp n. 1.724.656/DF, relator Ministro Marco Aurélio Bellizze,
Terceira Turma, julgado em 22/8/2022; STJ, AgInt no REsp n. 1.503.880/PE,
relator Ministro Sérgio Kukina, Primeira Turma, julgado em 27/2/2018.
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RELATORIO

Trata-se de agravo em recurso especial interposto por ESPOLIO DE
GERALDO CUBIACO (espo6lio) contra a decisdo que inadmitiu o recurso especial
por auséncia de violagdo ao art. 489 do Cddigo de Processo Civil, por ndo
demonstracdo de vulneragao aos arts. 191 e 884 do Codigo Civil, 373, 1, do Codigo
de Processo Civil e 34 do Cddigo Tributario Nacional, por incidéncia da Stimula n.
7 do STJ e por auséncia de cotejo analitico na alinea c, nos termos do art. 1.029, §
1°, do Codigo de Processo Civil (fls. 238-240).

Alega a parte agravante que os pressupostos de admissibilidade do
recurso especial foram atendidos.

Contraminuta as fls. 255-258.

O recurso especial foi interposto com fundamento no art. 105, 11, a e c,
da Constituigdo Federal, contra acérdao do Tribunal de Justica do Estado de Sao
Paulo em apelagdo nos autos de agdo de cobranca.

O julgado foi assim ementado (fls. 196-197):

APELACAO. ACAO DE COBRANCA. SENTENCA DE EXTINCAO SEM
JULGAMENTO DE MERITO EM RELACAO A CORRE S.R.M.F. SENTENCA
DE IMPROCEDENCIA EM RELACAO AO CORREU S.H.F.

1. CONTROVERSIA. Improcedéncia do pedido de cobranga. Insurgéncia recursal da
parte autora, sob os seguintes argumentos: (a) nulidade da r. sentenca em razdo do
julgamento extra petita; (b) demonstracdo do liame entre os débitos cobrados e a
responsabilidade da parte ré; (c) conclusdo prematura do MM. Juizo “a quo” acerca
do pagamento de débitos prescritos.

2. JULGAMENTO EXTRA PETITA. Afastado. Julgamento baseado em auséncia de
demonstragdo dos fatos constitutivos do direito da parte autora (CPC/15, art. 373,
inc. I), o que ndo resultou em julgamento extra petita. Alegagdo de nulidade da r.
sentencga rejeitada.

3. AUSENCIA DE RESPONSABILIDADE DA PARTE RE PELO PAGAMENTO
DO IPTU. Mantida. Auséncia de demonstra¢dao dos fatos constitutivos do direito da
parte autora em ser ressarcida pela parte ré dos valor pagos a titulo de IPTU (CPC/
15, art. 373, inc. 1), notadamente, em razdo dos seguintes pontos: (1) pela auséncia de
comprovagdo de da responsabilidade da parte ré pelos débitos cobrados, diante da
documentacao desorganizada e inconclusiva; (ii) auséncia de comprovacao de que
ndo houve pagamento de débitos prescritos; (iii) impossibilidade de extensdo da
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renuncia a prescri¢do dos créditos prescritos a parte ré (CC/02, art. 191), diante do
seu carater
personalissimo. 4. Recurso Desprovido.

Nao foram opostos embargos de declaracao.

No recurso especial, a parte aponta violacao dos seguintes artigos:

a) 884, do Cdodigo Civil, porque o acordao teria permitido enriquecimento
sem causa ao negar o ressarcimento dos valores de IPTU pagos pelo espolio em
beneficio dos proprietarios/possuidores do imovel;

b) 191, do Cdédigo Civil, ja que o Tribunal teria interpretado de forma
equivocada a renuncia tacita a prescricao, estendendo indevidamente seus efeitos
aos recorridos e dispensando-os do ressarcimento;

c) 373, I, do Codigo de Processo Civil, pois o acordio teria imposto
formalismo excessivo ao conjunto probatdrio, invertendo o 6nus da prova apds o
espolio demonstrar os pagamentos dos tributos;

d) 489, § 1°, do Cddigo de Processo Civil, porquanto a decisdo colegiada
teria utilizado fundamentos genéricos ao qualificar os documentos como
“confusos” e “desorganizados”, sem indicar os critérios objetivos € os pontos
concretos de inconsisténcia; €

e) 34, do Codigo Tributario Nacional, visto que a responsabilidade pelo
IPTU seria do proprietario ou do possuidor a qualquer titulo, o que teria sido
desconsiderado pelo acordao.

Sustenta que o Tribunal de origem, ao decidir que a documentagdo seria
“desorganizada e inconclusiva” e ao afastar o ressarcimento com base em rentncia
a prescrigdo, divergiu do entendimento dos precedentes citados (REsp 1704528/SP,
TJ-PE APL 3222308, TIJ-DF 0747928-36.2020.8.07.0000 e TJ-RS AC
70083216648) (fls. 222-228).
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Requer o provimento do recurso para que se reforme o acdrdao recorrido
e se condene os recorridos ao ressarcimento dos valores pagos a titulo de IPTU,
com corre¢ao monetaria e juros, bem como para a inversao dos 6nus sucumbenciais
(fls. 229-230).

Contrarrazoes as fls. 233-237.

E o relatorio.

VOTO

A controvérsia diz respeito a acdo de cobranca em que a parte autora
pleiteou o ressarcimento de valores de IPTU pagos pelo espdlio relacionados ao
imoével dos recorridos.

Na sentenca, o Juizo de primeiro grau extinguiu O processo sem
resolugdo do mérito quanto a corré SILVIA REGINA MARCHETI FERREIRA e
julgou improcedente o pedido em relacio ao corréu SAULO HENRIQUE
FERREIRA, fixando honorarios em 10% do valor da causa (fls. 190-191).

A Corte de origem manteve a improcedéncia, assentando auséncia de
comprovacao dos fatos constitutivos do direito, incidéncia da prescri¢do sobre parte
dos débitos e impossibilidade de estender rentincia a prescrigdo aos réus, € majorou
os honorérios para 15% do valor da causa (fl. 203).

I - Art. 884, do Codigo Civil

No recurso especial a parte recorrente alega enriquecimento sem causa
dos recorridos porque teriam sido beneficiados com a quitacio do IPTU pelo

espolio e, ainda assim, 0 acorddo negou o ressarcimento.
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A questdo referente a violagdo do artigo acima nao foi objeto de debate
no acordao recorrido, tampouco foram opostos embargos de declaragao para tal fim
— caso de aplicag@o das Stimulas n. 282 do STF e 211 do STIJ.

IT - Art. 191, do Cédigo Civil, 373 do CPC e 34 do CTN

A recorrente afirma que a suposta renincia a prescricdo ndo pode ser
utilizada como argumento para beneficiar a parte que ndo contribuiu para a
quitacdo da obrigacdo tributaria, ainda mais sem prova de anuéncia, razao pela qual
a negativa de ressarcimento violou o dispositivo.

Aduz, ainda, que houve formalismo excessivo na andlise das provas e
indevida inversao do Onus probatorio, embora o espdlio tenha demonstrado os
pagamentos, sustentando que a responsabilidade pelo IPTU recai sobre o
proprietario ou possuidor a qualquer titulo, o que teria sido desconsiderado no
julgamento.

O acodrdao recorrido concluiu o seguinte acerca da responsabilidade pelo

débito (fls. 199-200):

No caso, como decidido em primeiro grau, cabia a parte autora comprovar a
responsabilidade da parte ré pelo pagamento dos valores cobrados, indicando
detalhadamente a origem/periodo de cada cobranca. Nao bastava a apresentacao
confusa e desordenada de comprovantes de pagamentos. Muitos deles nao indicavam
qual periodo compreendia o pagamento e ndo apresentavam compatibilidade entre o
valor efetivamente pago e o valor indicado no boleto.

Por exemplo, no boleto de fl. 26, indicou-se um valor de 45,85 UFIC, mas no
seu verso fl. 27, houve uma autenticagdo indicando pagamento de R$ 120,48:

[...]

Além disso, era 6nus da ré comprovar que nao se tratava de débitos prescritos.
Assunto que possui relevancia, diante das informagdes provenientes dos acordos que
repactuaram débitos, desde o ano de 1997.

Aprofundando a discussdo sobre a prescri¢do, a parte autora confirmou que
pagou os débitos de IPTU, durante a acdo de reintegragdo de posse, com o intuito de
reaver o bem, conforme argumentacdo da peticao inicial e, especialmente, na réplica
(fl. 141).

No entanto, nesse fato incontroverso reside a renuncia a prescrigdo, a qual ¢
autorizada, mas sem prejudicar terceiros, conforme art. 191, do CC/02:

“Art. 191. A rentncia da prescri¢do pode ser expressa ou tacita, e sO valera,
sendo feita, sem prejuizo de terceiro, depois que a prescricdo se consumar; tacita ¢ a
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renuncia quando se presume de fatos do interessado, incompativeis com a
prescrigdo.”

Ao quitar, em 2014, débitos de 1997 e anos seguintes, a parte autora renunciou
ao decurso do prazo prescricional quinquenal (CTN, art. 174), mas tal rentincia nao
pode ser estendida a parte ré, que foi beneficiada pela inércia do Poder Publico e que
ndo teria que ressarcir a parte autora, caso comprovado suficientemente o direito.
Evidente o carater personalissimo da referida rentincia.

Como se observa, o acordao recorrido assentou que incumbia ao autor
comprovar, de modo detalhado, a origem e o periodo de cada cobranga, nao
bastando a apresentacdo confusa de comprovantes, apontando incompatibilidades
entre boletos e valores pagos e auséncia de indicagdo especifica dos débitos
atribuiveis aos réus, afastando a responsabilidade destes, ressaltando que o espolio
quitou, em 2014, débitos de 1997 e anos seguintes, configurando rentncia a
prescricdo quinquenal, que ndo pode ser estendida a parte ré por seu carater
personalissimo, beneficiada pela inércia do Poder Publico.

Segundo a jurisprudéncia desta Corte Superior, "A renuncia tacita da
prescricdo somente se viabiliza mediante a pratica de ato inequivoco de
reconhecimento do direito pelo prescribente" (Agint no AREsp 918.906/BA, Rel.
Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI, QUARTA TURMA, julgado em
14/02/2017, DJe de 21/02/2017).

No caso, o entendimento da Corte a quo, ao afirmar que a parte
recorrida ndo poderia ser prejudicada, pois ndo houve rentincia ou anuéncia com o
ato, encontra-se em consonancia com a jurisprudéncia desta Corte Superior, que
admite a renlincia tacita apenas quando existente ato inequivoco de reconhecimento
do direito pelo prescribente, atraindo, portanto, o 6bice da Simula 83 do STJ.

Ademais, a pretensdo de rever as conclusdes da instdncia de origem
para entender pelo afastamento da rentiincia tacita a prescricao, suficiéncia da prova

documental apresentada, e reconhecer a responsabilidade da parte recorrida pelo
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pagamento dos débitos, seria imprescindivel o reexame do contexto fatico-
probatdrio dos autos, o que ¢ inviavel nesta via, em razao da Simula 7 do STJ.

Nesse sentido:

DIREITO CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. ACAO DECLARATORIA DE PRESCRICAO DE DIiVIDA C/C
BAIXA DE GRAVAME. PROPOSTA UNILATERAL DE QUITACAO.
RENUNCIA TACITA A PRESCRICAO NAO CONFIGURADA. SUMULA 7/STJ.
AGRAVO CONHECIDO. RECURSO ESPECIAL DESPROVIDO.

1. Nao ha negativa de presta¢do jurisdicional quando o Tribunal de origem
enfrenta de forma fundamentada a tese sobre renuncia tacita a prescrigdo, ainda que
em sentido desfavoravel a parte recorrente.

2. Proposta unilateral de quitacdo da divida, em valor inferior ao devido e sem
anuéncia do credor, constitui mera proposta de pagamento e nao configura, por si so,
rendncia tacita a prescrigdo prevista no art. 191 do Cédigo Civil.

3. A verificacido de renuncia tacita a prescri¢ao, por depender da analise de
conduta fatica supostamente incompativel com o exercicio do direito de alega-la,
demanda reexame de provas e encontra obice na Sumula 7/STJ em sede de
recurso especial.

4. Agravo conhecido. Recurso especial desprovido.

(AREsp n. 2.944.321/BA, relator Ministro Raul Araujo, Quarta Turma, julgado
em 25/5/2026, DJEN de 1/6/2026, destaquei.)

AGRAVOS EM RECURSO ESPECIAL. DIREITO CIVIL E PROCESSUAL
CIVIL. ACAO ORDINARIA CUMULADA COM PEDIDO DE INDENIZACAO.
CONTRATO DE DEPOSITO DE GRAOS. ARMAZEM GERAL. PRESCRICAO.
RENUNCIA TACITA. INTERRUPCAO. NAO OCORRENCIA. REEXAME
FATICO-PROBATORIO.  IMPOSSIBILIDADE.  SUMULA  N°  7/STJ.
CERCEAMENTO DE DEFESA. INOCORRENCIA. REEXAME FATICO-
PROBATORIO. INTERPRETACAO DE CLAUSULAS CONTRATUAIS.
IMPOSSIBILIDADE. SUMULAS N° 5 E 7/STJ FUNDAMENTACAO
DEFICIENTE. SUMULA N° 284/STF.

1. Rever a conclusio do Tribunal de origem quanto a prescricao, sua
renuncia tacita ou interrupc¢ao implicaria reexame fatico-probatério dos autos,
inviavel na via do recurso especial, conforme dispée a Simula n° 7/STJ.

2. A jurisprudéncia desta Corte Superior € no sentido de que a renuncia téacita
da prescricdo exige a pratica de ato inequivoco de reconhecimento do direito pelo
devedor. Precedentes.

3. A revisdo das conclusdes do Tribunal de origem quanto a suficiéncia da
prova pericial produzida, a desnecessidade de nova pericia e a auséncia de
cerceamento de defesa, bem como sobre a legalidade das clausulas contratuais
demandaria, necessariamente, o reexame do conjunto fatico-probatdrio dos autos e a
interpretacdao de clausulas do contrato, o que ¢ vedado em sede de recurso especial,
nos termos das Sumulas n° 5 e n°® 7 do Superior Tribunal de Justica.

4. Caracteriza-se a deficiéncia da fundamentagdo recursal quando o recurso
especial ndo indica de modo preciso os dispositivos legais violados e o dissidio
jurisprudencial, a atrair o 6bice da Stimula n°® 284/STF.

5. Agravos conhecidos para ndo conhecer dos recursos especiais.
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(AREsp n. 2.604.590/MS, relator Ministro Ricardo Villas Béas Cueva, Terceira
Turma, julgado em 30/3/2026, DJEN de 7/4/2026, destaquei.)

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO
MONITORIA. NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL. AUSENCIA.
CERCEAMENTO DE DEFESA E DECISAO SURPRESA. NAO
CONFIGURACAO. JULGAMENTO ANTECIPADO DA LIDE. LIVRE
CONVENCIMENTO MOTIVADO DO JUIZ. REEXAME DE FATOS E PROVAS.
IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N°7/STJ. COMISSAO DE PERMANENCIA.
COBRANCA. LEGALIDADE. OBSERVANCIA DOS LIMITES
JURISPRUDENCIAIS. ACORDAO EM  CONSONANCIA COM A
JURISPRUDENCIA DESTA CORTE DE JUSTICA.

1. Nao hé falar em negativa de prestagdo jurisdicional se o tribunal de origem
motiva adequadamente sua decisdo, ainda que de forma sucinta, solucionando a
controvérsia com a aplicagdo do direito que entende cabivel a hipdtese, apenas nao
no sentido pretendido pela parte.

2. O julgamento antecipado da lide ndo configura decisdo surpresa nem
cerceamento de defesa, pois a prova tem como destinatario o magistrado, cabendo-
lhe apreciar a necessidade de sua produgdo, sendo soberano para formar seu
convencimento e decidir fundamentadamente, em atengdo ao principio da persuasio
racional.

Logo, a analise acerca da suficiéncia das provas apresentadas aos autos
demandaria o reexame de fatos e provas, o que é vedado pela Simula n°7/STJ.

3. A eg. Segunda Secao desta Corte Superior pacificou a orienta¢do no sentido
de ser admitida, no periodo de inadimplemento contratual, a comissdo de
permanéncia, a taxa média do mercado apurada pelo Banco Central do Brasil e
limitada a taxa do contrato, desde que ndo esteja cumulada com corre¢do monetaria
(Stmula 30/STJ), com juros remuneratérios (Sumula 296/STJ), com juros moratorios
nem com multa contratual. Precedentes.

4. Decisao de fls. 895/897 reconsiderada. Agravo conhecido para conhecer
parcialmente do recurso especial e, nessa extensdo, negar-lhe provimento.

(Aglnt no AREsp n. 3.164.070/SC, relator Ministro Ricardo Villas Boas Cueva,
Terceira Turma, julgado em 30/6/2026, DJEN de 3/7/2026.)

DIREITO CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO DE INDENIZACAO POR DANOS
MORAIS. NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL AFASTADA (ART.
1.022 DO CPC). RESPONSABILIDADE CIVIL. NEXO DE CAUSALIDADE.
INVERSAO DO ONUS DA PROVA. INCIDENCIA DAS SUMULAS 7 E 83/STJ.
AGRAVO INTERNO DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo interno interposto contra decisdo monocratica que conheceu de
agravo (art. 1.042 do CPC/15) para nao conhecer do recurso especial, por
inexisténcia de violagdo ao art. 1.022 do CPC/2015 e incidéncia das Sumulas 7 ¢ 83
do STJ.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. A questdo em discussdo consiste em: (i) saber se o acorddo recorrido
incorreu em negativa de prestagdo jurisdicional, por violagdo ao art. 1.022, [ e 11, do
CPC/2015; e (iii) saber se, a luz dos arts. 186 ¢ 927 do CC, 373, §1°, do CPC/2015 ¢
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14, §1°, da Lei 6.938/81, é possivel, em recurso especial, reconhecer dano moral in re
ipsa e determinar a inversdo do 6nus da prova, afastando os 6bices das Sumulas 7 e
83/STIJ.

I11. RAZOES DE DECIDIR

3. As questdes trazidas a discussdo foram dirimidas pelo Tribunal de origem de
forma suficientemente ampla, fundamentada e sem omissdes. Deve ser afastada a
alegada violacdo ao art. 1.022 do CPC/15.

4. Rever o entendimento do Tribunal local acerca da suficiéncia das provas
apresentadas pela parte para o julgamento antecipado da lide e da ocorréncia
do alegado cerceamento de defesa, demandaria necessariamente o reexame do
contexto fatico probatorio dos autos, o que é vedado pela Simula 7 do STJ.

5. E assente na jurisprudéncia deste Superior Tribunal de Justica o
entendimento de que, ndo obstante seja objetiva a responsabilidade civil do poluidor-
pagador, em razdo de danos ambientais causados pela exploracdo de atividade
comercial, a configuragcdo do dever de indenizar demanda a prova do dano e do nexo
causal. Incidéncia da Simula 83/STJ.

5.1. No caso em tela, rever as conclusdes alcangadas pelas instancias ordinarias
quanto a inexisténcia de responsabilidade da empresa pela ocorréncia de danos
pessoais relacionados ao evento ambiental, exigiria o reexame das provas contidas
nos autos.

Incidéncia da Sumula 7/ST]J.

IV. DISPOSITIVO

6. Resultado do Julgamento: Agravo interno desprovido.

(AgInt no AREsp n. 3.001.521/AL, relator Ministro Luis Carlos Gambogi
(Desembargador Convocado do TIMG), Quarta Turma, julgado em 15/6/2026, DJEN
de 19/6/2026.)

I1I - Art. 489, do Codigo de Processo Civil

A parte alega que a fundamentacao foi genérica, ao afirmar “confusio” e
“desorganizacao” dos documentos sem apontar inconsisténcias concretas nem
critérios objetivos.

Os arts. 489 ¢ 1.022 do CPC delimitam, respectivamente, os requisitos de
fundamentacao e as hipdteses de cabimento dos embargos de declaracdo (omissao,
contradi¢dao, obscuridade e erro material). A parte aponta negativa de prestagcdo
jurisdicional, mas o proprio historico registra inexisténcia de embargos de
declaragdo na origem.

Segundo a jurisprudéncia desta Corte Superior,
a alegacdo de negativa de prestagdo jurisdicional por omissdo exige a prévia
oposicao de embargos de declaragdo, sob pena de incidéncia da Simula 284/STF
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por deficiéncia de fundamentagdo (AREsp n. 2.589.874/DF, relator Ministro
Ricardo Villas Bboas Cueva, Terceira Turma, julgado em 15/6/2026, DJEN de
18/6/2026.).

Assim, a auséncia de impugnacdo especifica da omissdo no momento
processual adequado caracteriza a deficiéncia na fundamentagdo recursal, por ndo
permitir a exata compreensao da controvérsia, impedindo o reconhecimento de
negativa de prestacao jurisdicional pela incidéncia do 6bice previsto na Simula n.
284 do STF.

IV - Divergéncia jurisprudencial

No tocante ao apontado dissidio, ressalte-se que a incidéncia da Siimula
n. 7 do STJ quanto a interposi¢ao pela alinea a do permissivo constitucional impede
o conhecimento do recurso especial pela divergéncia jurisprudencial sobre a mesma
questao.

Nesse sentido: AgInt no AREsp n. 1.898.375/RS, relator Ministro
Ricardo Villas Boas Cueva, Terceira Turma, julgado em 27/6/2022, DJe de
30/6/2022; Agint no AREsp n. 1.866.385/DF, relator Ministro Francisco Falcao,
Segunda Turma, julgado em 16/5/2022, DJe de 18/5/2022; AgInt no AREsp n.
1.611.756/GO, relator Ministro Raul Aragjo, Quarta Turma, julgado em 29/8/2022,
DJe de 1°/9/2022; AgInt no AREsp n. 1.724.656/DF, relator Ministro Marco
Aurélio Bellizze, Terceira Turma, julgado em 22/8/2022, DJe de 24/8/2022; e Agnt
no REsp n. 1.503.880/PE, relator Ministro Sérgio Kukina, Primeira Turma, julgado
em 27/2/2018, DJe de 8/3/2018.

V - Conclusao

Ante o exposto, nego provimento ao agravo em recurso especial.

Nos termos do § 11 do art. 85 do CPC, majoro em 2% sobre o percentual

jé& arbitrado nas instancias de origem, os honorarios advocaticios em desfavor da
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parte ora recorrente, observados, se aplicaveis, os limites percentuais previstos no §
2° do referido artigo e ressalvada eventual concessao de gratuidade de justica.

E o voto.
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Presidente da Sessao
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Secretario
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AUTUAGAO

AGRAVANTE : GERALDO CUBIACO

ADVOGADA : LETICIAAGRESTE SALLA - SP295892
AGRAVADO : SAULO HENRIQUE FERREIRA
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ADVOGADO : LUIZ CARLOS GRIPPI - SP262552

ASSUNTO : DIREITO CIVIL - COISAS - POSSE - ESBULHO / TURBAGAO / AMEAGA

TERMO

A QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessé&o Virtual de 29/09/2026
a 06/10/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr.
Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Raul Araujo, Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos Ferreira e Luis
Carlos Gambogi (Desembargador Convocado do TJMG) votaram com o Sr. Ministro Relator.
Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Maria Isabel Gallotti.

Brasilia, 06 de outubro de 2026
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