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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no HABEAS CORPUS N° 1088590 - MG (2026/0139015-0)

RELATOR : MINISTRO MESSOD AZULAY NETO

AGRAVANTE :  EDSON SILVA AMARAL (PRESO)

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO

AGRAVADO . MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL EM
HABEAS CORPUS. SUCEDANEO DE REVISAO CRIMINAL.
TRANSITO EM JULGADO. COMPETENCIA ORIGINARIA DO STJ.
AUSENCIA DE CONSTRANGIMENTO ILEGAL. AGRAVO
REGIMENTAL DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto contra decisdo monocratica que indeferiu liminarmente
habeas corpus, impetrado apds o transito em julgado da condenacao.

2. No agravo regimental, a Defesa sustenta ser cabivel o conhecimento do habeas corpus
mesmo apos o transito em julgado, sem limitacdo temporal e sem sujeicao a preclusido,
alegando ilegalidades nas provas utilizadas para a condenagao e na dosimetria da pena,
bem como a possibilidade de concessao de oficio diante de flagrante ilegalidade.

3. O orgdo colegiado aprecia o agravo regimental, mantendo a decisdo que indeferiu
liminarmente o habeas corpus, por entender que o writ foi utilizado como sucedaneo de
revisdo criminal em situacdo na qual ndo se configurou a competéncia originaria do
Superior Tribunal de Justica.

I1. QUESTAO EM DISCUSSAO

4. A questao em discussdo consiste em saber se: (1) € possivel o conhecimento de habeas
corpus impetrado apos o transito em julgado da condenacdo, quando o writ ¢ manejado
como sucedaneo de revisdo criminal em hipdtese que ndo atrai a competéncia originaria
do Superior Tribunal de Justiga; e (ii) ha flagrante constrangimento ilegal que autorize a
concessao da ordem de oficio, bem como se o agravo regimental trouxe argumentos aptos
a infirmar a decisdo monocratica que indeferiu liminarmente o habeas corpus.

II1. RAZOES DE DECIDIR

5. O habeas corpus foi manejado apds o transito em julgado da condenagdo e, no caso
concreto, tem natureza de sucedaneo de revisao criminal, de modo que sua utilizacdo
esbarra na disciplina constitucional da coisa julgada e na inadequacao da via eleita.

6. Nos termos do art. 105, inciso I, alinea "e", da Constituicdo Federal, compete ao
Superior Tribunal de Justiga processar originariamente revisdes criminais apenas de seus
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proprlos julgados, o que ndo se verifica na hipotese, inexistindo, portanto, competéncia
originaria desta Corte para o pleito revisional veiculado sob a forma de habeas corpus.

7. Do cotejo entre as alegacdes da inicial do habeas corpus e do agravo regimental e a
fundamentacdo do acérdao impugnado, ndo se constata qualquer constrangimento ilegal
flagrante que autorize a concessdo da ordem de oficio, na forma do art. 654, § 2°, do
Cdodigo de Processo Penal.

8. O agravo regimental ndo apresentou argumentos capazes de infirmar a decisdo
agravada, devendo o decisum monocratico ser mantido por seus proprios fundamentos.

IV. DISPOSITIVO E TESE

9. Agravo regimental desprovido.
Teses de julgamento:

1. O habeas corpus nao pode ser utilizado como sucedaneo de revisdo criminal apos o
transito em julgado da condenagdo, em hipdtese que ndo atrai a competéncia originaria do
Superior Tribunal de Justica, limitada as revisdes criminais de seus proprios julgados.

2. A auséncia de flagrante constrangimento ilegal impede a concessao de habeas corpus
de oficio, bem como o agravo regimental deve ser desprovido quando ndo apresenta
argumentos capazes de infirmar a decisdo agravada.

Dispositivos relevantes citados:

CF/1988, art. 105, I, "e"; CPP, art. 654, § 2°.

Jurzsprudencza relevante citada:

STJ, AgRg no HC 861.867/SC, Quinta Turma, j. 02.09.2024, DJe 06.09.2024; STJ, AgRg
no HC 659.003/SP, Sexta Turma, j. 23.03.2023, DJe 30.03.2023.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam
os Ministros da QUINTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de
28/05/2026 a 03/06/2026, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do
voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Maria Marluce Caldas, Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro
Dantas e Joel Ilan Paciornik votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.

Brasilia, 03 de junho de 2026.

Ministro Messod Azulay Neto
Relator
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I. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto contra decisdo monocratica que indeferiu liminarmente
habeas corpus, impetrado ap6s o transito em julgado da condenagao.

2. No agravo regimental, a Defesa sustenta ser cabivel o conhecimento do habeas corpus
mesmo apos o transito em julgado, sem limitagcdo temporal e sem sujeicao a preclusao,
alegando ilegalidades nas provas utilizadas para a condenacdo ¢ na dosimetria da pena,
bem como a possibilidade de concessao de oficio diante de flagrante ilegalidade.

3. O orgdo colegiado aprecia o agravo regimental, mantendo a decisdo que indeferiu
liminarmente o habeas corpus, por entender que o writ foi utilizado como sucedaneo de
revisdo criminal em situacdo na qual ndo se configurou a competéncia originaria do
Superior Tribunal de Justiga.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

4. A questao em discussao consiste em saber se: (1) ¢ possivel o conhecimento de habeas
corpus impetrado apos o transito em julgado da condenacdo, quando o writ ¢ manejado
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como sucedaneo de revisdo criminal em hipdtese que ndo atrai a competéncia originaria
do Superior Tribunal de Justica; e (ii) h4 flagrante constrangimento ilegal que autorize a
concessdo da ordem de oficio, bem como se o agravo regimental trouxe argumentos
aptos a infirmar a decisdo monocratica que indeferiu liminarmente o habeas corpus.

I11. RAZOES DE DECIDIR

5. O habeas corpus foi manejado apds o transito em julgado da condenagdo e, no caso
concreto, tem natureza de sucedaneo de revisdo criminal, de modo que sua utilizagcdo
esbarra na disciplina constitucional da coisa julgada e na inadequagao da via eleita.

6. Nos termos do art. 105, inciso I, alinea "e", da Constituigdo Federal, compete ao
Superior Tribunal de Justiga processar originariamente revisdes criminais apenas de seus
proprios julgados, o que ndo se verifica na hipotese, inexistindo, portanto, competéncia
origindria desta Corte para o pleito revisional veiculado sob a forma de habeas corpus.

7. Do cotejo entre as alegagdes da inicial do habeas corpus e do agravo regimental e a
fundamentacdo do acérddo impugnado, ndo se constata qualquer constrangimento ilegal
flagrante que autorize a concessao da ordem de oficio, na forma do art. 654, § 2°, do
Cddigo de Processo Penal.

8. O agravo regimental ndo apresentou argumentos capazes de infirmar a decisdo
agravada, devendo o decisum monocratico ser mantido por seus proprios fundamentos.

IV. DISPOSITIVO E TESE

9. Agravo regimental desprovido.

Teses de julgamento:

1. O habeas corpus nao pode ser utilizado como sucedaneo de revisao criminal apos o
transito em julgado da condenagdo, em hipdtese que ndo atrai a competéncia origindria
do Superior Tribunal de Justiga, limitada as revisdes criminais de seus proprios julgados.

2. A auséncia de flagrante constrangimento ilegal impede a concessdo de habeas corpus
de oficio, bem como o agravo regimental deve ser desprovido quando nao apresenta
argumentos capazes de infirmar a decisdo agravada.

Dispositivos relevantes citados:

CF/1988, art. 105, I, "e"; CPP, art. 654, § 2°.

Jurisprudéncia relevante citada:
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STJ, AgRg no HC 861.867/SC, Quinta Turma, j. 02.09.2024, DJe 06.09.2024; STJ,
AgRg no HC 659.003/SP, Sexta Turma, j. 23.03.2023, DJe 30.03.2023.

RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto por EDSON SILVA AMARAL
contra decisdo de minha lavra, acostada as fls. 111-112, na qual indeferi liminarmente o

presente habeas corpus.

Neste regimental, a Defesa defende o conhecimento do writ ao argumento de
que nao se trata de substitui¢do de revisdo criminal, porque foram apontadas ilegalidades
nas provas utilizadas para a condenacdo e na dosimetria, ndo havendo discussdao sobre

hipoteses proprias de revisao criminal.

Afirma que o habeas corpus deve ser apreciado mesmo apds o transito em
julgado, sem limitacdo temporal e sem sujeicdo a preclusdo, com possibilidade de

concessao de oficio diante de flagrante ilegalidade.

Requer, ao final, a reconsideracdo da decisdo ou a remessa do regimental a

Turma para provimento, nos moldes das razdes recursais.

E o relatorio.
VOTO

A controvérsia consiste na andlise da possibilidade de conhecimento de

habeas corpus impetrado como substitutivo de revisao criminal.

Em que pese a argumentagdo da combativa Defesa, fato ¢ que o presente
habeas corpus se volta contra um julgado transitado, imutavel, enquanto abarcado pelo

preceito constitucional da coisa julgada.

Diante disso, ndo deve ser conhecido, pois foi utilizado como substituto de
uma revisdo criminal, em uma situacdo na qual ndo se configurou a competéncia

origindria desta Corte.

Com efeito, conforme o artigo 105, inciso I, alinea "e", da Constituicao
Federal, compete ao Superior Tribunal de Justica, originariamente, "as revisoes criminais

e as agoes rescisorias de seus julgados".

Nessa linha:

"...]

Documento eletrénico VDA56241521 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): MESSOD AZULAY NETO Assinado em: 28/04/2026 14:38:12
Codigo de Controle do Documento: d49f69b6-8e51-4656-b66a-96ale044645a



1. Na hipétese, a condenagao transitou em julgado em
31/5/2023. Dessa forma, o presente writ seria sucedaneo de revisao
criminal, sendo esta Corte incompetente para o processamento do pleito
revisional.

[...]
3. Agravo regimental desprovido" (AgRg no HC n.
861.867/SC, relator Ministro Ribeiro Dantas, Quinta Turma, julgado em
2/9/2024, Dle de 6/9/2024).

De todo modo, ao cotejar as alegagcdes deduzidas na inicial e neste
regimental com a percuciente fundamentacdo contida no acérdao impugnado, ndo se
verifica a presenga de qualquer coagdo ilegal que desafie a concessdo da ordem, de

oficio, nos termos do paragrafo 2° do artigo 654 do Codigo de Processo Penal.

Por fim, no presente agravo regimental nao se aduziu qualquer argumento
apto a ensejar a alteracdo da decisdo ora agravada, devendo ser mantido o ato judicial por
seus proprios fundamentos. Acerca do tema:

"...]

1. E assente nesta Corte que o regimental deve trazer novos
argumentos capazes de infirmar a decisdo agravada, sob pena de
manuten¢do do decisum pelos proprios fundamentos. [...]" (AgRg no
HC n. 659.003/SP, relator Ministro Rogerio Schietti Cruz, Sexta
Turma, julgado em 23/3/2023, DJe de 30/3/2023).

Ante o exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E 0 voto.
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TERMO

A QUINTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessdo Virtual de
28/05/2026 a 03/06/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos

do voto do Sr. Ministro Relator.
Os Srs. Ministros Maria Marluce Caldas, Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro

Dantas e Joel llan Paciornik votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr.
Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.

Brasilia, 03 de junho de 2026
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