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PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. DECISAO DA PRESIDENCIA. EMBARGOS DE )
TERCEIRO. BEM DE FAMILIA. IMPENHORABILIDADE DO IMOVEL
REJEITADA PELO TRIBUNAL ESTADUAL. ALEGACAO DE
CERCEAMENTO DE DEFESA. DEFICIENCIA DE FUNDAMENTACAO.
AUSENCIA DE INDICACAO DE ARTIGO DE LEI FEDERAL. SUMULA
284/STF. OFENSA AO ART. 1° DA LEI 8.009/90 E AO ART. 872 DO
CPC/2015. REVOLVIMENTO DE MATERIA FATICO-PROBATORIA.
SUMULA 7/STJ. AGRAVO INTERNO DESPROVIDO.

1. E inadmissivel o inconformismo por deficiéncia na fundamentacdo, com a
incidéncia da Stimula 284/STF, quando as razdes do recurso estdo dissociadas
do decidido no acordao recorrido, assim também quando ausente a indicacdo
do dispositivo de lei eventualmente violado e objeto do dissenso pretoriano ou,
ainda, quando ha a indicagdo de dispositivo legal tido por violado, todavia,
sem a demonstracdo de forma clara e objetiva de como se consubstancia a
alegada ofensa.

2. No caso, o Tribunal de Justica, com arrimo no acervo fatico-probatério
carreado aos autos, confirmando sentenca, rejeitou a alegacdo de que o imovel
objeto da questionada penhora seria bem de familia.

3. A pretensdo de alterar tal entendimento, considerando as circunstancias do
caso concreto, demandaria revolvimento de matéria fatico-probatoria, invidvel
em sede de recurso especial, nos termos da Simula 7/ST]J.

4. Agravo interno desprovido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessdo Virtual de
22/09/2026 a 29/09/2026, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto do

Sr. Ministro Relator.
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Os Srs. Ministros Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos Ferreira, Luis Carlos
Gambogi (Desembargador Convocado do TIMG) e Jodo Otavio de Noronha votaram com o Sr.
Ministro Relator.

Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Maria Isabel Gallotti.

Brasilia, 29 de setembro de 2026.

Ministro RAUL ARAUJO
Relator
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1. E inadmissivel o inconformismo por deficiéncia na fundamentacdo, com a
incidéncia da Stimula 284/STF, quando as razdes do recurso estdo dissociadas
do decidido no acordao recorrido, assim também quando ausente a indicacdo
do dispositivo de lei eventualmente violado e objeto do dissenso pretoriano ou,
ainda, quando ha a indicagdo de dispositivo legal tido por violado, todavia,
sem a demonstracdo de forma clara e objetiva de como se consubstancia a
alegada ofensa.

2. No caso, o Tribunal de Justica, com arrimo no acervo fatico-probatério
carreado aos autos, confirmando sentenca, rejeitou a alegacdo de que o imovel
objeto da questionada penhora seria bem de familia.

3. A pretensdo de alterar tal entendimento, considerando as circunstancias do
caso concreto, demandaria revolvimento de matéria fatico-probatoria, invidvel
em sede de recurso especial, nos termos da Simula 7/ST]J.

4. Agravo interno desprovido.

RELATORIO

Trata-se de agravo interno (fls. 1.395-1.405) interposto por Z. T. Z. G. contra decisdo
(fls. 1.387-1.391), exarada pela il. Presidéncia do STJ, que conheceu do agravo para nao conhecer

do recurso especial.
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Nas razdes do agravo interno, afirma que o apelo nobre ndo esbarra na Simula 7/STJ,
uma vez que "o acorddo recorrido ndo controverte a existéncia do requerimento expresso de
produgdo de prova pericial (mandado de constatagdo) e de prova oral, formulado na peti¢dao
inicial dos Embargos de Terceiro (fls. 27/30, item 45). O que o Tribunal a quo fez foi emitir juizo
de suficiéncia sobre a prova documental produzida, sem enfrentar, especificamente, a
repercussdo da omissdo quanto ao requerimento formal de prova pericial e oral sobre a garantia
do contraditorio e da ampla defesa (arts. 9°, 10 e 373 do CPC). Tal juizo — sobre se um
requerimento probatorio documentalmente identificavel e ndo impugnado quanto a sua
existéncia foi, ou ndo, adequadamente enfrentado pelo orgdo julgador — ndo depende de nova
valoragdo de provas, mas de qualifica¢do juridica de fato processual incontroverso" (fl. 1.397).

Aduz, também, que "[e]sta Egrégia Corte, no julgamento do R Esp 1.677.079/SP
(Rel. Min. Ricardo Villas Boas Cueva, Terceira Turma, julgado em 25/09/2018, D Je 01/10/20138),
firmou o entendimento de que a regra da impenhorabilidade do bem de familia legal também
abrange o imovel em fase de aquisi¢do, inclusive por contrato de aliena¢do fiduciaria em
garantia, sob pena de se impedir que o devedor fiduciante adquira o bem necessdrio a habitacdo
da entidade familiar. Tal precedente foi expressamente invocado tanto no Recurso Especial (item
1V, ii) quanto no Agravo em Recurso Especial (item IV.1)" (fl. 1.398).

Assevera, ainda, que "a decisdo agravada limitou sua apreciacdo a "primeira” e
"segunda" controveérsias, silenciando integralmente sobre a tese, expressamente deduzida e
reiterada nas duas pecas recursais anteriores, de que o acorddo recorrido incorreu em
contradi¢do logica interna — ao reconhecer a posse direta e a legitimidade ativa da Recorrente
para os fins do art. 674 do CPC, e, na sequéncia, negar-lhe a protegdo da impenhorabilidade
sem enfrentar adequadamente a repercussdo desse reconhecimento sobre o mérito da pretensdo”
(fl. 1.398).

Ao final, pleiteia a reconsidera¢do da decisdo agravada ou, se mantida, seja o recurso
levado a julgamento perante a eg. Quarta Turma.

Intimada, ONE7 SECURITIZADORA DE CREDITOS COMERCIAIS S/A
apresentou impugnacao (fls. 1.448-1.484) pelo desprovimento do recurso.

E o relatério.
VOTO

O recurso em aprego ndo merece prosperar, na medida em que ndo foram
apresentados argumentos juridicos aptos a ensejar a modificacdo da decisdo vergastada.

Extrai-se dos autos que, na origem, Z. T. Z. G. op0s embargos de terceiro, com pedido
de tutela de urgéncia, para suspender o leildo e desconstituir a penhora dos direitos da executada
S. sobre determinado imével, alegando tratar-se de bem de familia protegido pela Lei 8.009/1990.
Sustentou residir no local, desde 2009, com marido, filhas e netos; afirmou legitimidade ativa por
deter posse direta; e requereu, ainda, producdo de prova pericial (mandado de constatacdo) e
prova oral, além do reconhecimento de que a impenhorabilidade ¢ matéria de ordem publica
insuscetivel de preclusdo, nos termos do CPC.
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A sentenca julgou improcedentes os pedidos, afastou a preliminar de ilegitimidade
ativa (posse direta) e indeferiu a impenhorabilidade por auséncia de comprovacdo do uso
exclusivo como moradia e pela existéncia de multiplos imoveis vinculados aos membros da
familia, destacando a necessidade de recair a protecdo, em casos de mais de uma residéncia, sobre
o bem de menor valor ou o registrado para tal fim (Lei 8.009/1990). Readequou o valor da causa
ao valor venal do imdvel com recolhimento das custas e condenou a embargante ao pagamento de
custas, despesas e honorarios de 10%, com base no art. 85, § 2°, do CPC, afastando coisa julgada
e litigincia de ma-fé (e-STJ, fls. 1.138-1.141).

No acérdao da apelagdo, o Tribunal de Justica do Estado de Sao Paulo afastou o
cerceamento de defesa, por entender suficiente a prova documental, e deu parcial provimento
apenas para fixar o valor da causa conforme o art. 292, I, do CPC, limitado ao débito exequendo.
No mérito, confirmou a constri¢do ao aplicar o art. 5°, pardgrafo tnico, da Lei 8.009/1990, ante a
indicagdo de diversos imoveis residenciais pela embargante, seu marido e filhas, e a auséncia de

prova de que o bem litigioso seja o de menor valor, nos termos do acdrddo assim ementado:

"EMBARGOS DE TERCEIRO. Cerceamento de defesa. Ndo ocorréncia.
Preliminar afastada. Valor da causa. Nos embargos de terceiro, o valor da
causa deve corresponder ao montante do bem perseguido, todavia, limitado ao
crédito exequendo. Dicgdo do art. 292, I, do CPC. Pequeno reparo na
senten¢a nesse ambito. Alegacdo de bem de familia. Impossibilidade de
acolhimento. Embargante que alega utilizar o imodvel como residéncia do
nucleo familiar. Existéncia de prova nos presentes autos e na execu¢do n°
1001833-41.2022.8.26.0624 de que a embargante, seu marido e suas filhas
indicam outros imoveis como residenciais. Hipotese que atrai a aplicag¢do do
art. 5, pardgrafo unico, do CPC. Todavia, inexistem nos autos sequer indicios

de que o bem litigioso seja o de menor valor. Constrigdo preservada. Sentenga
mantida. RECURSO PARCIALMENTE PROVIDO". (e-ST]J, fl. 1220).

Os embargos de declaragdo opostos foram rejeitados, as fls. 1.238-1.242.

Nas razoes do apelo nobre (fls.1.245-1.261), Z. T. Z. G. alega viola¢do dos seguintes
dispositivos da legislacdo federal, com as respectivas teses:

(I) art. 872 do CPC, pois teria havido cerceamento de defesa pelo julgamento
antecipado da lide sem a produgdo de prova pericial (mandado de constatacdo) e prova oral, o que
seria indispensavel para verificar a residéncia e a situagdo fatica dos imdveis indicados.

(IT) Lei 8.009/1990, art. 1° e art. 5°, paragrafo Unico, pois teria sido desrespeitada a
protecdo do bem de familia ao manter-se a penhora dos direitos da executada sobre o imével
utilizado pela entidade familiar, inclusive em contexto de alienagdo fiduciaria, o que seria
alcangado pela regra de impenhorabilidade.

(IIT) art. 674, § 1°, do CPC, pois teria sido equivocadamente desconsiderada a
legitimidade ativa da recorrente como possuidora direta para opor embargos de terceiro visando a
tutela da impenhorabilidade prevista na Lei 8.009/1990.
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O apelo nobre foi inadmitido as fls. 1.343-1.344, motivando o agravo em recurso
especial (fls. 1.347-1.351) em tela.

A il. Presidéncia do STJ conheceu do agravo para ndo conhecer do recurso especial,
sob o fundamento de que o recurso encontra 6bice na Simula 7/STJ. A parte sucumbente interpde
0 presente agravo interno.

Com efeito, em que pese a argumentagdo trazida no agravo interno, tem-se que o
apelo ndo merece prosperar.

De plano, registre-se que nao foi indicado no recurso especial dispositivo de lei
federal pertinente sobre a tese de cerceamento de defesa. Nas razdes recursais,
a recorrente aponta violagdo ao artigo 872 do NCPC, entretanto, o referido dispositivo ndo tem
pertinéncia tematica, bem como ndo se desenvolveu argumenta¢do que evidenciasse a ofensa,
tornando patente a falha de fundamentacdo do apelo especial, circunstincia que atrai a
incidéncia da Simula 284 do Supremo Tribunal Federal.

O recurso especial ¢ o instrumento processual adequado para discutir Violagﬁo ou
divergéncia jurisprudencial quanto a lei federal, conforme preconiza o art. 105, III, "a" e "c", da
CF/88. Nesse diapasdo, para atender tal mister, ¢ necessario que nas razdes recursais sejam
apresentados argumentos juridicos claros e precisos sobre como o eg. Tribunal a guo teria violado
ou interpretado de forma divergente determinado dispositivo de lei federal.

No caso, o apelo nobre apresenta razdes recursais acerca de alegado cerceamento de
defesa, porém sem particularizar de forma clara dispositivos dessa lei federal como violados, o
que evidencia a deficiéncia na fundamentacdo recursal, o que acarreta a incidéncia da Sumula

284/STF. Nesse sentido, destacam-se os seguintes julgados:

"AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. EXECUCAO
DE T, IT ULO EXTRAJUDICIAL. HONORARIOS DE SUCUMBENCIA E
PRINCIPIO DA CAUSALIDADE. SUMULAS 284 DO STF, 7 E 83 DO STJ.
FALTA DE COTEJO ANALITICO DO DISSIDIO JURISPRUDENCIAL.
AGRAVO NAO PROVIDO.

1. A auséncia de indicagdo de dispositivo de lei federal tido por violado ou a
que se tenha dado interpretacdo divergente pelo acordio recorrido
caracteriza a deficiéncia de fundamentacdo a inviabilizar a abertura da
instdncia especial. Aplica¢do da Sumula 284/STF.

()

5. Agravo interno nao provido."
(AgInt no AREsp n. 1.968.996/MS, relator MINISTRO LUIS FELIPE
SALOMAQO, Quarta Turma, julgado em 21/3/2022, DJe de 24/3/2022 - g. n.)

"AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO DE
INDENIZAGCAO POR DANOS MATERIAIS E M ORAIS. NEGATIVA DE
PRESTACAO JURISDICIONAL.. NAO ocC ORRENCIA. VALOR DA
REPARACAO MORAL. REVISAO. AUSENCIA DE INDICA CcAo0 DO
DISPOSITIVO LEGAL SUPOSTAMENTE VIOLADO. S UMULA 284/STF.
DISSIDIO JURISPRUDENCIAL NAO COMPROVADO. ALTERACAO DA
SUCUMBENCIA DAS PARTES. SUMULA 7/STJ. JUROS DE MORA. TERMO
INICIAL. DANOS MORAIS DECORRENTES DE RESPONSABILIDADE
CONTRATUAL. CITACAO. RECURSO DESPROVIDO.

()
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2. A auséncia de indicacdo do dispositivo de lei federal supostamente violado
impede a abertura da instincia especial, nos termos da Sumula 284 do
Supremo Tribunal Federal, aplicavel, por analogia, neste Tribunal.

()

6. Agravo interno desprovido."

(AgInt no AREsp n. 1.560.169/SP, relator MINISTRO RAUL ARAUJO,
Quarta Turma, julgado em 10/ 10/2022 DJe de 21/10/2022 - g. n.)

"AGRAVQ INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACIDENTE
DE TRANSITO. ATROPELAMENTO. CULPA DA RE CONFIGURADA.
ARBITRAMENTO DE COMPENSACAO POR DANOS MORAIS E PENSAO
MENSAL VITALICIA. REEXAME DE_ PROVAS. IMPOSSIBILIDADE.
SUMULA 7/STJ. FALTA DE INDICACAO DOS DISPOSITIVOS DE LEI
FEDERAL. SUMULA 284/STF. DEFICIENCIA NA FUNDAMENTACAO.
AGRAVO NAO PROVIDO.

1. A falta de indicacdo do dispositivo legal supostamente violado pelo
acordio proferido pelo Tribunal de origem caracteriza deficiéncia na
fundamentagdo do recurso especial, o que atrai a incidéncia da Sumula 284
do Supremo Tribunal Federal.

(..)

4. Agravo interno a que se nega provimento."
(AgInt no AREsp n. 1.823.114/SP, relatora MINISTRA MARIA ISABEL
GALLOTTI, Quarta Turma, julgado em 4/4/2022, DJe de 7/4/2022 - g. n.)

Avancando, melhor sorte ndo socorre o recurso, no tocante a suscitada afronta ao
art. 1° da Lei 8.009/90.
No caso, o eg. TJ-SP, com arrimo no acervo fatico-probatério carreado aos autos,

confirmando sentenga, rejeitou a alegacdo de que o imovel objeto da questionada penhora seria

bem de familia. E o que se infere da transcri¢do do v. acorddo estadual (fls. 1.221-1.232):

"Cuida-se de embargos de terceiro promovidos pela apelante com a
finalidade de desconstituir penhora deferida no ambito da execucdo de titulo
extrajudicial n° 1001833-41.2022.8.26.0624, que recaiu sobre os direitos que
a executada [S. Z. G.] (filha da embargante) detém sobre o imovel de
matricula n° 46.625, do 13° CRI de Sdo Paulo, localizado na Rua da
Consolagado, n° 3574, apartamento 12-B, Sdo Paulo/SP.

Os pedidos iniciais foram rejeitados nos seguintes termos (fls. 1141):

“Por todo exposto e pelo mais que dos autos consta, JULGO
IMPROCEDENTES os pedidos e extinto o processo, com resolugdo do
mérito, nos termos do artigo 487, I, do Codigo de Processo Civil,
condenando os embargante ao pagamento de custas, despesas
processuais e honorarios advocaticios da parte contraria, que arbitro

em 10% do valor da condenagdo, nos termos do artigo 85, 2°, do
CPC.”

Dai o inconformismo.

(.)

No meérito, o decisum deve ser mantido.

Insiste a embargante na qualidade de bem de familia do imovel litigioso.
Afirma que, embora o bem seja de propriedade de sua filha e executada [S.
Z. G.], nele reside desde 2009, juntamente com seu marido, filhas e netos.

Com efeito, o art. 1°, da Lei n°8.009/1990, estabelece que:

“O imovel residencial proprio do casal, ou da entidade familiar, é
impenhoravel e ndo respondera por qualquer tipo de divida civil,
comercial, fiscal, previdencidaria ou de outra natureza, contraida pelos

Documento eletronico VDA60164080 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° 82° inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): RAUL ARAUJO Assinado em: 21/09/2026 11:22:18
Codigo de Controle do Documento: 697d8c5f-67a0-4cf8-bb2a-76c0fe8df652



conjuges ou pelos pais ou filhos que sejam seus proprietarios e nele
residam, salvo nas hipoteses previstas nesta lei.” (g. n.)

(.)

Como se ve, o objeto principal da referida norma legal é, sem duvida
alguma, a protegdo da residéncia da entidade familiar.

Vale dizer,

“O proposito da Lei n° 8.009/90 é a defesa da célula familiar. O escopo
da norma ndo é proteger o devedor, mas sim o bem estar da familia,
cuja estrutura, por coincidéncia, pode estar organizada em torno de
bens pertencentes ao devedor. Nessa hipotese, sopesadas a satisfa¢do do
credor e a preservagdo da familia, o fiel da balanca pende para o bem
estar desta ultima” (in STJ; REsp 831.811/SP).

Na hipdétese, ha controvérsia sobre a especial circunstincia do imovel em
questdo estar protegido pela impenhorabilidade da Lei n° 8.009/90.

Um detalhe: embora a questdo do bem de familia tenha sido rejeitada no
dmbito da execugdo n° 1001833-41.2022.8.26.0624 (fls. 1037/1045) e a
decisdo ndo possa ser imposta a recorrente, visto que ndo participa do feito
executivo, fato é que as alegacoes tecidas em ambos os processos sdo as
mesmas (imovel serve de residéncia da entidade familiar pais, filhas e netos)
e sdo relevantes ao julgamento da presente lide.

Nesse cendrio, destaca-se que tanto a embargante, quanto seu marido/
executado [M. A. G.] e suas filhas/executadas [S. Z. G.] e [C. Z. G.] indicam
diversos enderecos como sendo residenciais.

Sendo, vejamos: i) casa residencial localizada no Condominio Fazenda
Boa Vista, Alameda das Siriemas, n° 69, Lota 1°2, Quadra 69, Porto Feliz/SP
(fls. 1028 e 1046); ii) Rua Haddock Lobo, n° 1.447, apartamento 2,
Cerqueira César, Sao Paulo/SP (fls. 1029); iii) Avenida Ruth Cardoso, 4.777,
15° andar, Jardim Universidade Pinheiro, Sdo Paulo/SP (fls. 376 e 400 da
execugdo); iv) Rua Bela Cintra, n° 746, apartamento 122, Consolacdo, Sdo
Paulo/SP (fls. 378 da execucgdo); v) Fazenda Serradinho, s/n/, Costa Rica/
MS (fls. 412 e 422 da execucgdo).

A hipotese atrai a aplicagdo do disposto no art. 5°, paragrafo unico, da Lei
n°8.009/90, in verbis:

“Art. 5° Para os efeitos de impenhorabilidade, de que trata esta lei,
considera-se residéncia um unico imovel utilizado pelo casal ou pela
entidade familiar para moradia permanente. Pardgrafo unico. Na
hipotese de o casal, ou entidade familiar, ser possuidor de varios
imoveis utilizados como residéncia, a impenhorabilidade recaira sobre o
de menor valor, salvo se outro tiver sido registrado, para esse fim, no
Registro de Imoveis e na forma do art. 70 do Codigo Civil.” (g. n.).

Nesse cenario, ante a auséncia de elementos indicativos de que o bem em
questdo é o de menor valor, fica preservada a constricdo.”
(g. n - com adaptagoes.)

Nesse cendrio, a pretensao de alterar tal entendimento, considerando as circunstancias
do caso concreto, demandaria revolvimento de matéria fatico-probatoria, inviavel em sede de

recurso especial, nos termos da Stimula 7/STJ. Nessa linha de intelec¢do, destacam-se:

"AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. BEM DE
FAMILIA. IMPENHORABILIDADE. VIOLACAO DO ART. 1.022 DO CPC.
NAO OCORRENCIA. REEXAME DO ACERVO_FATICO-PROBATORIO.
SUMULA N. 7 DO STJ. COTEJO ANALITICO. NAO DEMONSTRACAO DA
DIVERGENCIA. AGRAVO INTERNO DESPROVIDO.
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(.-:)

3. Rever as conclusées do tribunal a quo para reconhecer que o imovel
objeto da constrigdo serve a subsisténcia da familia e é protegido pela
impenhorabilidade do bem de familia implica reexame do acervo fatico-
probatorio dos autos, o que é vedado em recurso especial, nos termos da
Stumula n. 7 do STJ.

()

6. Agravo interno desprovido."

(Aglnt no AREsp n. 2.044.609/PR, relator MINISTRO JOAO OTAVIO DE
NORONHA, Quarta Turma, Julgado em 13/2/2023, DJe de 16/2/2023 -g. n.)

"DIREITO CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO
EM RECURSO ESPECIAL. FALTA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULAS
N. 282 E 356 DO. STFE. DECISAO AGRAVADA. FUNDAMENTOS.
IMPUGNAGCAO. AUSENCIA. SUMULA N. 182/STJ. BEM DE FAMILIA.
REQUISITOS. VERIFICACAO. REEXAME DO CONJUNTO. FATICO-
PROBATORIO DOS AUTOS. INADMISSIBILIDADE. INCIDENCIA DA
SUMULA N. 7/STJ. DECISAO MANTIDA.

()

3. O recurso especial ndo comporta exame de questoes que impliquem
revolvimento do contexto fatico-probatorio dos autos (Sumula n. 7 do STJ).
4. No caso concreto, o Tribunal de origem concluiu que a agravante ndo se
desincumbiu do 6nus de comprovar a natureza de bem de familia do imdvel
constrito, motivo por que manteve sua penhora. Alterar esse entendimento
demandaria o reexame das provas produzidas nos autos, o que é vedado em
recurso especial.

5. Agravo interno parcialmente conhecido e, nessa extensao, desprovido."
(Agint no AREsp n. 1.827.561/MG, relator MINISTRO ANTONIO
CARLOS FERREIRA, Quarta Turma, julgado em 15/8/2022, DlJe de
18/8/2022 - g. n.)

"AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL - AUTOS DE
AGRAVO DE INSTRUMENTO NA ORIGEM - DECISAO MONOCRATICA
DA PRESIDENCIA DESTA CORTE QUE CONHECEU DO AGRAVO PARA
NAO CONHECER DO APELO ESPECIAL. INSURGENCIA RECURSAL DO
AGRAVANTE.

1. No caso, concluiu o Tribunal de origem, a partir da valoragdo das provas
acostadas aos autos, ndo ter sido comprovado que o imovel constitui bem de
familia. A alteracdo de tais conclusoes é vedada em sede de recurso especial,
a teor da Sumula 7 desta Corte, pois demandaria o reexame do conjunto
fatico-probatorio. Precedentes.

2. Agravo interno desprovido."

(AgInt no AREsp n. 1.750.797/MT, relator MINISTRO MARCO BUZZlI,
Quarta Turma, julgado em 31/5/2021, DJe de 4/6/2021 - g. n.)

Ante o exposto, nego provimento ao agravo interno.

E como voto.
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TERMO

A QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sesséo Virtual de 22/09/2026
a 29/09/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr.
Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos Ferreira, Luis Carlos Gambogi
(Desembargador Convocado do TJMG) e Jodo Otavio de Noronha votaram com o Sr. Ministro
Relator. Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Maria Isabel Gallotti.

Brasilia, 29 de setembro de 2026
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