SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 3227337 - SP (2026/0138080-0)

RELATOR : MINISTRO RIBEIRO DANTAS
AGRAVANTE : WILIAN SANTOS NUNES
ADVOGADOS : LUCAS GRISOLIA FRATARI - SP354977

GABRIEL MACIEL ALVES SANTOS - SP498282
DANILO OLIVEIRA DE PAULA - SP471100
AGRAVADO - MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. OBICE DA SUMULA 207/STJ AFASTADO. HABEAS CORPUS
PREVENTIVO. SALVO-CONDUTO PARA IMPORTACAO E CULTIVO DE CANNABIS
PARA FINS MEDICINAIS. INCIDENCIA DA SUMULA7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL
IMPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. O recurso. Agravo regimental interposto contra decisdo monocratica que afastou a Sumula
207/STJ, conheceu do recurso especial e negou-lhe provimento, por incidéncia da Simula 7/STJ.

2. Fato relevante. Habeas corpus preventivo com sentenga concessiva que confirmou salvo-
conduto para importagdo de até 250 sementes e cultivo de até 180 plantas de Cannabis sativa por
ano, para fins exclusivamente medicinais e uso proprio, cassado por acorddo do Tribunal
Regional Federal da 3* Regido.

3. Pedido. A agravante busca reconsideracdo para afastar a Stumula 7/STJ, sob alegacdo de
revaloragdo juridica de fatos documentalmente incontroversos, € pretende o provimento do
recurso especial para restabelecer integralmente a sentenga concessiva do habeas corpus
preventivo e o salvo-conduto.

I1. QUESTAO EM DISCUSSAO

4. Ha duas questdoes em discussdo: (i) saber se o afastamento do 6bice da Sumula 207/STJ ¢
compativel com a inexisténcia de recurso ordindrio cabivel na origem; e (ii) saber se a revisao,
em recurso especial, da conclusdo das instiancias ordindrias quanto a suficiéncia da prova pré-
constituida e a proporcionalidade do quantitativo autorizado depende de reexame fatico-
probatorio, atraindo a incidéncia da Stimula 7/STJ.

I11. RAZOES DE DECIDIR

5. O acérdio recorrido, em coeréncia com a jurisprudéncia das Turmas Criminais, admite em tese
a via do habeas corpus para obstar repressdo penal, mas denega a ordem por insuficiéncia da
prova pré-constituida e desproporcionalidade do quantitativo pleiteado.
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6. A pretensdo de restabelecimento do salvo-conduto demanda reexame do conjunto fatico-
probatério quanto a suficiéncia dos documentos e a proporcionalidade do quantitativo, hipdtese
vedada em recurso especial, por for¢a da Sumula 7/STJ.

7. Auséncia de argumentos novos ou suficientes no agravo regimental para infirmar os
fundamentos da decisdo monocratica.

IV. DISPOSITIVO E TESE

8. Resultado do Julgamento: Agravo regimental improvido.
Tese de julgamento:

1. A auséncia de recurso ordindrio cabivel na origem afasta a incidéncia da Sumula 207/STJ e
permite o conhecimento do recurso especial. 2. A revisdo da suficiéncia da prova pré-constituida
e da proporcionalidade do quantitativo em habeas corpus preventivo exige reexame fatico-
probatério, o que ¢ vedado em recurso especial pela Sumula 7/STJ. 3. Mantém-se a decisdo
monocratica quando o agravo regimental ndo apresenta argumentos novos ou aptos a infirmar
seus fundamentos. Dispositivos relevantes citados:

Nao ha dispositivos legais identificaveis no documento disponivel além de referéncias a simulas.

Jurisprudéncia relevante citada:
STJ, Simula 7; STJ, Simula 207; STJ, Sumula 390.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da Turma, por unanimidade, negar provimento ao agravo regimental.

Os Srs. Ministros Joel Ilan Paciornik, Messod Azulay Neto, Maria Marluce Caldas e
Reynaldo Soares da Fonseca votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.

Brasilia, 06 de outubro de 2026.

Ministro Ribeiro Dantas
Relator
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 3227337 - SP (2026/0138080-0)

RELATOR : MINISTRO RIBEIRO DANTAS
AGRAVANTE : WILIAN SANTOS NUNES
ADVOGADOS : LUCAS GRISOLIA FRATARI - SP354977

GABRIEL MACIEL ALVES SANTOS - SP498282
DANILO OLIVEIRA DE PAULA - SP471100
AGRAVADO - MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. OBICE DA SUMULA 207/STJ AFASTADO. HABEAS CORPUS
PREVENTIVO. SALVO-CONDUTO PARA IMPORTACAO E CULTIVO DE CANNABIS
PARA FINS MEDICINAIS. INCIDENCIA DA SUMULA7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL
IMPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. O recurso. Agravo regimental interposto contra decisdo monocratica que afastou a Sumula
207/STJ, conheceu do recurso especial e negou-lhe provimento, por incidéncia da Simula 7/STJ.

2. Fato relevante. Habeas corpus preventivo com sentenga concessiva que confirmou salvo-
conduto para importagdo de até 250 sementes e cultivo de até 180 plantas de Cannabis sativa por
ano, para fins exclusivamente medicinais e uso proprio, cassado por acérddo do Tribunal
Regional Federal da 3* Regido.

3. Pedido. A agravante busca reconsideracdo para afastar a Sumula 7/STJ, sob alegacdo de
revaloracdo juridica de fatos documentalmente incontroversos, e pretende o provimento do
recurso especial para restabelecer integralmente a sentenga concessiva do habeas corpus
preventivo e o salvo-conduto.

I1. QUESTAO EM DISCUSSAO

4. Ha duas questdes em discussdo: (i) saber se o afastamento do obice da Simula 207/STJ ¢
compativel com a inexisténcia de recurso ordinario cabivel na origem; e (ii) saber se a revisao,
em recurso especial, da conclusdo das instincias ordindrias quanto a suficiéncia da prova pré-
constituida e a proporcionalidade do quantitativo autorizado depende de reexame fatico-
probatorio, atraindo a incidéncia da Stimula 7/STJ.
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II1. RAZOES DE DECIDIR

5. O acérdao recorrido, em coeréncia com a jurisprudéncia das Turmas Criminais, admite em tese
a via do habeas corpus para obstar repressdo penal, mas denega a ordem por insuficiéncia da
prova pré-constituida e desproporcionalidade do quantitativo pleiteado.

6. A pretensdo de restabelecimento do salvo-conduto demanda reexame do conjunto fatico-
probatério quanto a suficiéncia dos documentos e a proporcionalidade do quantitativo, hipdtese
vedada em recurso especial, por for¢a da Simula 7/STJ.

7. Auséncia de argumentos novos ou suficientes no agravo regimental para infirmar os
fundamentos da decisdo monocratica.

IV. DISPOSITIVO E TESE
8. Resultado do Julgamento: Agravo regimental improvido.

Tese de julgamento:

1. A auséncia de recurso ordindrio cabivel na origem afasta a incidéncia da Sumula 207/STJ e
permite o conhecimento do recurso especial. 2. A revisdo da suficiéncia da prova pré-constituida
e da proporcionalidade do quantitativo em habeas corpus preventivo exige reexame fatico-
probatorio, o que ¢ vedado em recurso especial pela Simula 7/STJ. 3. Mantém-se a decisdo
monocratica quando o agravo regimental ndo apresenta argumentos novos ou aptos a infirmar
seus fundamentos. Dispositivos relevantes citados:

Nao ha dispositivos legais identificaveis no documento disponivel além de referéncias a simulas.
Jurisprudéncia relevante citada:
STJ, Simula 7; STJ, Simula 207; STJ, Simula 390.

RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto por WILIAN SANTOS NUNES (e-STJ, fls.
556-569), contra a decisdo monocratica proferida por este Relator (e-STJ, fls. 548-552), que
afastou a Stmula 207/STJ, conheceu do recurso especial e negou-lhe provimento sob o

fundamento de incidéncia da Stimula 7/STJ, por demandar reexame do suporte fatico-probatorio.

A parte agravante requer a reconsideracdo da decisdo monocratica para afastar a
Stmula 7/STJ, afirmando que o caso versa sobre revaloragdo juridica de fatos documentalmente

incontroversos.

Pleiteia o provimento do recurso especial para reformar o acérddo do Tribunal
Regional Federal da 3* Regido e restabelecer integralmente a sentenca concessiva do habeas
corpus preventivo, confirmando o salvo-conduto para importagdo de até 250 sementes e cultivo
de até 180 plantas de Cannabis sativa por ano, para fins exclusivamente medicinais e uso proprio,

bem como a abstencdo de embaragos pelas autoridades policiais e administrativas (fls. 567-568).

E o relatorio.
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VOTO

A irresignagdo apresentada pela parte agravante ndo merece guarida.

Observa-se que o agravante nao trouxe argumentos novos ou suficientemente capazes

de infirmar os fundamentos da decisdo agravada.

A conclusdo alcangada pela decisdo monocratica encontra-se em consonancia com a

jurisprudéncia pacifica e consolidada desta Corte Superior.

Dessa forma, mantenho a decisdo impugnada por seus proprios fundamentos, os quais

foram assim consignados e que ora reafirmo como razao de decidir (e-STJ, fls. 548-552):

“A irresignagdo apresentada pela parte agravante, ao demonstrar o equivoco da
premissa que fundamentou o ndo conhecimento do recurso especial, merece
acolhimento.

Uma reanalise mais aprofundada da matéria revela que a decisdo monocratica
agravada partiu de premissa juridica que ndo se sustenta.

Assentou-se a inadmissibilidade do apelo extremo na auséncia de esgotamento da
instdncia ordinaria, por ndo opostos embargos infringentes contra o acérddo ndo
unanime proferido pela 11* Turma do Tribunal Regional Federal da 3* Regido, nos
termos da Sumula 207/STJ.

A parte agravante, contudo, demonstra que o acérddo ndo undnime foi proferido
unicamente em sede de reexame necessario, hipotese em que os embargos
infringentes sdo incabiveis, consoante a Simula 390/STJ.

A controvérsia, portanto, circunscreve-se a saber se a auséncia de oposi¢do de
embargos infringentes contra acorddo ndo unanime proferido em reexame necessario
obsta o conhecimento do recurso especial.

A resposta € negativa.

O artigo 609, paragrafo tnico, do Codigo de Processo Penal delimita o cabimento dos
embargos infringentes e de nulidade as decisdes ndo undnimes proferidas em
julgamento de apelacdo e de recurso em sentido estrito desfavoraveis ao réu.

O reexame necessario, por sua vez, nao se qualifica como recurso voluntario, mas
como condicdo de eficacia da sentenga concessiva de habeas corpus, operando a
translacao de oficio da competéncia decisoria ao tribunal.

Desse modo, a hipotese dos autos ndo se amolda ao comando do artigo 609, paragrafo
unico, do Codigo de Processo Penal, pois o acérddo ndo unanime resultou de remessa
oficial, e ndo de apelagdo ou de recurso em sentido estrito.

A jurisprudéncia desta Corte, consolidada na Stimula 390/STJ, é expressa ao assentar
que, nas decisdes por maioria, em reexame necessario, ndo se admitem embargos
infringentes.

A razdo de decidir do enunciado reside na taxatividade das hipoteses recursais do
processo penal e na natureza juridica do reexame necessario, que ndo se submete ao
regime dos recursos voluntarios.

Nao havendo, pois, recurso ordinario cabivel e ndo interposto, ndo se configura a
premissa fatica que autoriza a incidéncia da Sumula 207/STJ, a qual pressupde a
existéncia de via recursal prevista em lei e ndo manejada pela parte.

A Sumula 207/STJ somente obsta o transito do recurso especial quando existirem
recursos ordindrios previstos em lei e cabiveis na origem que ndo foram opostos pela
parte recorrente.

Constatado o ndo cabimento dos embargos infringentes por forca de jurisprudéncia
sumulada desta Corte, afasta-se o obice, reconhecendo-se o integral esgotamento da
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instancia ordindria.

Superado esse juizo de admissibilidade, conhego do recurso especial ¢ passo ao
exame do mérito.

O acoérdao recorrido, proferido em reexame necessario, denegou a ordem de habeas
corpus preventivo e cassou o salvo-conduto que autorizava a importacdo de até 250
sementes de cannabis e o cultivo de até 180 plantas anuais para fins medicinais.

No mérito, a parte recorrente sustenta a atipicidade material da conduta de cultivar
cannabis para fins terapéuticos, com fundamento nos artigos 2°, paragrafo tnico, ¢ 33,
§ 1° inciso II, da Lei n° 11.343/2006, e pleiteia o restabelecimento da ordem
concessiva.

O acoérdao recorrido ndo negou, em tese, a pertinéncia da via do habeas corpus para a
hipotese de falta de regulamentagdo estatal da produgdo pessoal de derivados de
cannabis com fins medicinais.

Reconheceu, em conformidade com a jurisprudéncia desta Corte, que o writ ¢
instrumento idoneo para obstar a repressdo penal quando comprovada a necessidade
médica do tratamento, na linha do que assentado no HC 779.289/DF, relator Ministro
Reynaldo Soares da Fonseca, Quinta Turma, e no REsp 1.972.092/SP, relator Ministro
Rogério Schietti Cruz, Sexta Turma, ambos citados nos autos.

A denegacdo da ordem, no caso concreto, fundou-se na auséncia de prova pré-
constituida suficiente, notadamente do historico médico detalhado do paciente, da
demonstracdo de que os tratamentos convencionais foram tentados e se revelaram
ineficazes e da proporcionalidade do quantitativo pleiteado em relagdo a prescricao.
Com efeito, a jurisprudéncia desta Corte, na linha do RHC 197306-SP, citado no
acorddo recorrido, condiciona a concessdo do salvo-conduto a comprovagdo
documental, por laudo médico emitido por profissional especializado que faca o
acompanhamento continuo do paciente, do histérico médico detalhado, da eficacia e
da seguranca do medicamento, da inexisténcia de farmacos similares fornecidos pelo
Sistema Unico de Satide e da imprescindibilidade clinica do tratamento a base de
cannabis, com indicacdo dos tratamentos convencionais realizados e que nao tiveram
sucesso.

O acoérdao recorrido, a luz desses requisitos, concluiu que os laudos médicos juntados
apenas indicavam o diagnostico de ansiedade e o uso de derivados de cannabis, sem
descrever o historico médico do paciente nem demonstrar a ineficacia dos tratamentos
convencionais, além de reputar excessivo o quantitativo pleiteado, pois, dos dezoito
medicamentos indicados na receita, apenas um teria prescri¢ao diaria.

A controvérsia, tal como posta, ndo se resolve pela interpretagdo do alcance dos
dispositivos da Lei n° 11.343/2006, mas pela valoragdo do conjunto probatdrio pré-
constituido nos autos, a fim de aferir se a necessidade médica e a proporcionalidade
da quantidade foram demonstradas.

A reforma do entendimento firmado pelo acérdao recorrido demandaria o reexame do
suporte fatico-probatorio, com a revaloracdo dos laudos, da prescri¢do e dos demais
documentos, o que ¢ vedado em sede de recurso especial.

Nao se trata de negar ao paciente o tratamento médico necessario a sua patologia,
tampouco de afastar a tese de atipicidade material da conduta de cultivar cannabis
para fins terapéuticos, que encontra amparo na jurisprudéncia desta Corte.

Trata-se, tdo somente, de reconhecer que a afericdo da suficiéncia probatoria e da
proporcionalidade do quantitativo pleiteado compete as instancias ordinarias, cuja
conclusdo, fundada na andlise dos elementos de prova, ndo pode ser revista por esta
Corte sem o reexame do conjunto fatico-probatorio.” (e-STJ, fls. 550-552.)

Ante o exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E 0 voto.
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NUmero Origem: 50104754920244036181

EM MESA JULGADO: 06/10/2026
SEGREDO DE JUSTICA
Relator

Exmo. Sr. Ministro RIBEIRO DANTAS

Presidente da Sesséao
Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. SAMANTHA CHANTAL DOBROWOLSKI

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO
AGRAVANTE : WILIAN SANTOS NUNES
ADVOGADOS : LUCAS GRISOLIA FRATARI - SP354977

GABRIEL MACIEL ALVES SANTOS - SP498282
DANILO OLIVEIRA DE PAULA - SP471100
AGRAVADO . MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislacdo Extravagante - Crimes de Tréafico
llicito e Uso Indevido de Drogas - Posse de Drogas para Consumo Pessoal -
Despenalizacéo / Descriminalizagéo

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : WILIAN SANTOS NUNES

ADVOGADOS : LUCAS GRISOLIA FRATARI - SP354977
GABRIEL MACIEL ALVES SANTOS - SP498282
DANILO OLIVEIRA DE PAULA - SP471100

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo realizada nesta data, proferiu a seguinte decisao:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental."

Os Srs. Ministros Joel llan Paciornik, Messod Azulay Neto, Maria Marluce Caldas e
Reynaldo Soares da Fonseca votaram com o Sr. Ministro Relator.Presidiu o julgamento o
Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.
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