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RELATOR
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ADVOGADOS
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ADVOGADOS

MINISTRO RAUL ARAUJO

AGROPECUARIA FAZENDA URUBU LTDA

LUCIANA CRISTINA DE SOUZA - DF029691

ISABELA OLIVEIRA SANTOS - GO049327

NOZAWA OLIVEIRA ADVOGADOS

THAIS DAMM DA SILVA BRUM DA SILVEIRA - RJ229211
ILKA SUEMI NOZAWA DE OLIVEIRA - DF035113

ANNA CAROLINA LIMA DIAS - DF044522

GABRIELLY TAMIRYS BARBOZA DE SOUZA - BA056978
VITORIA TEOFILO MAIA - DF078505

MARIA DULCE DOS SANTOS NASCIMENTO - ESPOLIO
LUIS ANDRE CRUZ CORREA - DF026584

PEDRO HENRIQUE FERREIRA DE SOUZA - DF058647
STEPHANY MARQUES MONTEIRO - DF055813

EMENTA

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
PENHORA NO ROSTO DOS AUTOS. SUB-ROGACAO PROCESSUAL.
LEGITIMIDADE EXTRAORDINARIA E AUTONOMIA DO CREDOR
SUB-ROGADO. NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL
AFASTADA. PREQUESTIONAMENTO AUSENTE.
AGRAVO CONHECIDO PARA CONHECER EM PARTE DO RECURSO
ESPECIAL E, NESSA EXTENSAO, NEGAR-LHE PROVIMENTO.

1. Nao se configura negativa de prestacdo jurisdicional quando o Tribunal de
origem enfrenta de forma clara, precisa e suficiente as questdes pertinentes,
ainda que em sentido contrario ao interesse da parte, afastando a alegada
violagdo aos arts. 489 e 1.022 do CPC.

2. A penhora no rosto dos autos, nos termos do art. 857 do CPC, sub-
roga terceiro exequente nos direitos do executado noutro processo em que este
¢ credor, até a concorréncia do crédito do exequente, conferindo legitimidade
extraordinaria e autonomia para praticar atos necessarios a satisfacdo do
crédito pretendido, independentemente do consentimento do executado, credor
origindrio naquele outro processo.

3. Nao se admite a pratica de atos processuais que inviabilizem ou dificultem a
satisfacdo do crédito do sub-rogado sem sua concordancia; a autonomia do
credor sub-rogado decorre da sub-rogacdo objetiva € ndo o vincula as
estratégias do credor originario.

4. Ausente o prequestionamento dos arts. 50 do Codigo Civil e 805 do CPC no
acordao recorrido, incidem, por analogia, os 6bices das Sumulas 282 e 356 do
STF, sendo inviavel o conhecimento dessa parte do recurso.

5. Agravo conhecido para conhecer em parte do recurso especial e negar-lhe
provimento.
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ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justiga, em Sessdo Virtual de
16/06/2026 a 22/06/2026, por unanimidade, conhecer parcialmente do recurso, mas lhe negar
provimento, nos termos do voto do Sr. Ministro Raul Aratjo.

Os Srs. Ministros Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos Ferreira, Luis Carlos
Gambogi (Desembargador Convocado do TIMG) e Jodo Otavio de Noronha votaram com o Sr.
Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Joao Otavio de Noronha.

Brasilia, 22 de junho de 2026.

Ministro RAUL ARAUJO
Relator
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EMENTA

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
PENHORA NO ROSTO DOS AUTOS. SUB-ROGACAO PROCESSUAL.
LEGITIMIDADE EXTRAORDINARIA E AUTONOMIA DO CREDOR
SUB-ROGADO. NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL
AFASTADA. PREQUESTIONAMENTO AUSENTE.
AGRAVO CONHECIDO PARA CONHECER EM PARTE DO RECURSO
ESPECIAL E, NESSA EXTENSAO, NEGAR-LHE PROVIMENTO.

1. Nao se configura negativa de prestacdo jurisdicional quando o Tribunal de
origem enfrenta de forma clara, precisa e suficiente as questdes pertinentes,
ainda que em sentido contrario ao interesse da parte, afastando a alegada
violagdo aos arts. 489 e 1.022 do CPC.

2. A penhora no rosto dos autos, nos termos do art. 857 do CPC, sub-
roga terceiro exequente nos direitos do executado noutro processo em que este
¢ credor, até a concorréncia do crédito do exequente, conferindo legitimidade
extraordinaria e autonomia para praticar atos necessarios a satisfacdo do
crédito pretendido, independentemente do consentimento do executado, credor
origindrio naquele outro processo.

3. Nao se admite a pratica de atos processuais que inviabilizem ou dificultem a
satisfacdo do crédito do sub-rogado sem sua concordancia; a autonomia do
credor sub-rogado decorre da sub-rogacdo objetiva € ndo o vincula as
estratégias do credor originario.

4. Ausente o prequestionamento dos arts. 50 do Codigo Civil e 805 do CPC no
acordao recorrido, incidem, por analogia, os 6bices das Sumulas 282 e 356 do
STF, sendo inviavel o conhecimento dessa parte do recurso.

5. Agravo conhecido para conhecer em parte do recurso especial e negar-lhe
provimento.

Documento eletronico VDA57664537 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° 82° inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): RAUL ARAUJO Assinado em: 15/06/2026 13:59:24
Codigo de Controle do Documento: 4b4a97b5-2959-41fa-98c1-f20737d652b4



RELATORIO

Trata-se de agravo contra decisdo que inadmitiu recurso especial interposto por
AGROPECUARIA FAZENDA URUBU LTDA fundado no art. 105, III, “a”, da Constitui¢ao
Federal contra v. acordao do Tribunal de Justica do Distrito Federal ¢ dos Territorios, assim

ementado:

"AGRAVO DE INSTRUMENTO. PROCESSUAL CIVIL. SUB-ROGACAO
OBJETIVA. AUTONOMIA. RECURSO DESPROVIDO.

1. A presente hipotese consiste em analisar a corre¢do da decisdo
interlocutoria impugnada em relagdo ao prosseguimento do incidente de
desconsideragdo da personalidade juridica.

2. A regra prevista no art. 778, § 1°, inc. 1V, do Cddigo de Processo Civil
estabelece que o credor sub-rogado pode prosseguir no processo de execugdo
ou na fase de cumprimento de sentenca (art. 771, caput, do CPC), em
sucessdo ao credor originario. 2.1. Ademais, o § 2° do referido dispositivo
legal dispoe que essa sucessdo independe do consentimento do credor.

3. Assim, o credor sub-rogado ndo se encontra vinculado as estratégias ou
condutas previamente adotadas pelo credor original, podendo valer-se dos
meios licitos que julgar pertinentes para assegurar a satisfacdo de seu direito.
3.1. Aléem disso, o novo credor estd habilitado a exercer prerrogativas
eventualmente ndo exploradas pelo credor originario, tais como a ado¢do de
medidas coercitivas mais eficazes no cumprimento da sentenga, ou mesmo a
postulagdo da desconsideragdo da personalidade juridica da parte devedora.
4. Agravo de instrumento conhecido e desprovido.” (fls. 1.089)

Os embargos de declaragao foram rejeitados (fls. 1.143/1.152).

Em suas razdes recursais, a recorrente alega violagdo aos arts. 489, § 1°, incisos IV, e
VI, 778, § 1°, inciso 1V, 805, 1.022, II e paragrafo unico, I, do CPC e art. 50 do Cddigo Civil,

sustentando, em sintese, que:

(a) houve negativa de prestagdo jurisdicional e deficiéncia de fundamentagdo, pois o
acordao nao enfrentou os efeitos da desisténcia do IDPJ pelo credor originario, nem delimitou os
limites de atuag¢do do sub-rogado, mantendo decisao genérica e omissa, a justificar a anulagao do

julgado para novo exame dos embargos;

(b) houve ampliacdo indevida do alcance da sub-rogacdo ao reconhecer poderes
autonomos e irrestritos ao sub-rogado para prosseguir com o IDPJ, mesmo apds desisténcia
expressa do credor originario, quando tal prerrogativa ¢ personalissima e ndo se transfere com a

titularidade do crédito;

(c) a desconsideragdo da personalidade juridica ¢ medida excepcional e subsididria,
condicionada a demonstracdo rigorosa de abuso, desvio de finalidade ou confusdo patrimonial,
e 0 acordao dispensou o exame desses requisitos ao permitir a continuidade do IDPJ como mera

estratégia do sub-rogado;

(d) o principio da menor onerosidade foi violado, pois, existindo penhora suficiente
indicada pelo credor originario, a continuidade do IDPJ pelo sub-rogado ¢ medida mais gravosa e

desnecessaria, contrariando a diretriz de realiza¢do da execucdo pelo meio menos oneroso.

Apresentadas contrarrazoes as fls. 1.198/1.213 e 1.216/1.218.
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E o relatério.

VOTO

Cinge-se a controvérsia em examinar acerca da extensdo e dos limites da sub-
rogacdo processual decorrente da penhora no rosto dos autos, especificamente quanto a
possibilidade de o credor sub-rogado, em sucessdo ao credor originario, atuar de forma autonoma
para prosseguir com o incidente de desconsideracdo da personalidade juridica mesmo apds

desisténcia expressa daquele.

Inicialmente, observa-se que ndo se viabiliza o recurso especial pela indicada
violagdo dos arts. 489 e 1.022 do CPC/2015, uma vez que, embora rejeitados os embargos de
declaracao, o Tribunal de origem indicou adequadamente os motivos que lhe formaram o
convencimento, analisando de forma clara, precisa e completa as questdes relevantes do processo

e solucionando a controvérsia com a aplicacao do direito que entendeu cabivel a hipdtese.

Consoante entendimento desta Corte, ndo importa negativa de prestacdo jurisdicional
0 acorddo que adota, para a resolu¢do da causa, fundamentagdo suficiente, porém diversa da
pretendida pela recorrente, decidindo de modo integral a controvérsia posta, ndo sendo possivel
confundir o julgamento em desconformidade com os interesses da parte com negativa de

prestagao jurisdicional. A propdsito:

"DIREITO PROCESSUAL CIVIL E PRE VIDENCIA'RIO RECURSO
ESPECIAL. ACAO CIVIL COLETIVA. PRE VIDENCIA COMPLEMENTAR.
REVISAO DE BENEFICIO. VERBAS REMUNERATORIAS RE CONHECIDAS
NA  JUSTICA DO TRABALHO. NEGATIVA DE  PRESTA CAO
JURISDICIONAL NAO CONFIGURADA. LEGITIMIDADE ATIVA DO
SINDICATO. LEGITIMIDADE PASSIVA DO PATROCINADOR. ATO
ILICITO. EXCECAO DO TEMA 936/STJ. PRESCRICAO. TRATO
SUCESSIVO. JUROS DE MORA. CITACAO. TEMA 685/STJ. RESERVA
MATEMATICA. RESPONSABILIDADE CONJUNTA. RECURSO ESPECIAL
DESPROVIDO.

1. Recurso especial interposto por patrocinador de plano de previdéncia
complementar contra acorddo que manteve sentenga determinando revisdo de
beneficios para incluir verbas salariais reconhecidas na Justi¢ca do Trabalho.
2. Inexiste ofensa aos arts. 489 e 1.022 do CPC quando o Tribunal aprecia,
de forma clara e fundamentada, as questoes suscitadas. Decisdo contrdria
aos interesses da parte ndo configura negativa de prestagao jurisdicional.

3. Legitimidade ativa do sindicato para agdo civil coletiva na defesa de
direitos individuais homogéneos consolidada pelo art. 8°, III, da Constitui¢do
Federal.

Origem comum do direito caracteriza homogeneidade necessaria. 4.
Legitimidade passiva do patrocinador reconhecida com fundamento na
excegdo do Tema 936/STJ. Ato ilicito contratual consistente no ndo pagamento
de verbas salariais atrai legitimidade do patrocinador. 5.

Prescricdo em obrigagdo de trato sucessivo atinge apenas parcelas vencidas
antes do quinquénio anterior ao ajuizamento da agdo, ndo alcan¢ando o
fundo de direito. Sumulas 291 e 427 do STJ.

6. Recurso especial desprovido."

(REsp n. 2.164.878/PR, relator Ministro Moura Ribeiro, Terceira Turma,
julgado em 22/4/2026, DJEN de 28/4/2026, g.n.)

"RECURSO ESPECIAL. DIREITO CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. ACAO DE
INDENIZAGCAO. CONTRATO DE COMODATO DE EQUIPAMENTOS DE
POSTO DE COMBUST: IVEIS. DANO AMBIENTAL. VAZAMENTO DE
COMBUSTIVEL. RESPONSABILIDADE CIVIL. CULPA CONCORRENTE.
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REEXAME DE PROVAS E CLAUSULAS CONTRATUAIS. SUMULAS 5 E
7/STJ. JUROS MORATORIOS. ART. 406 DO CODIGO CIVIL. TAXA SELIC.
APLICACAO. _  PRECEDENTES. ONUS SUCUMBENCIAIS.
REDISTRIBUICAO. SUCUMBENCIA SUBSTANCIAL DA PARTE AUTORA.
POSSIBILIDADE. RECURSO ESPECIAL PARCIALMENTE PROVIDO.

1. A alegacdo de negativa de prestacdo jurisdicional deve ser afastada
quando o Tribunal de origem, ainda que de forma contrdria aos interesses
da parte recorrente, examina e fundamenta, de maneira clara e suficiente,
as questoes que lhe foram submetidas, nao havendo que se falar em violagdo
aos arts. 489 e 1.022 do Cédigo de Processo Civil.

2. A revisdo da conclusdo do acorddo recorrido, que, com base na andlise do
acervo fatico-probatorio e das clausulas contratuais, reconheceu a existéncia
de culpa concorrente entre a comodante (recorrente) e o comodatario
(recorrido) pelo dano ambiental, bem como a propor¢do da responsabilidade
de pagamento da multa administrativa atribuida a cada parte, encontra obice
no reexame de fatos, provas e termos do contrato, vedado em sede de recurso
especial, nos termos das Sumulas 5 e 7 do Superior Tribunal de Justiga.

3. Consoante a jurisprudéncia desta Corte Superior, a taxa de juros
moratorios a que se refere o art. 406 do Codigo Civil de 2002 é a Taxa SELIC,
sendo vedada sua cumulagdo com qualquer outro indice de correg¢do
monetdria. Acorddo recorrido reformado no ponto para determinar a
aplicag¢do exclusiva da Taxa SELIC para o cdlculo dos juros de mora.

4. Havendo reforma substancial da sentenca pelo Tribunal de segunda
instancia, com o decaimento significativo da parte autora em seus pedidos,
impoe-se a redistribui¢do dos onus da sucumbéncia para que reflitam
adequadamente a vitoria e a derrota de cada litigante, em observancia ao
disposto no art. 86, caput, do Codigo de Processo Civil.

5. Recurso especial conhecido e parcialmente provido."

(REsp n. 2.172.095/SP, relatora Ministra Maria Isabel Gallotti, Quarta
Turma, julgado em 13/4/2026, DJEN de 22/4/2026, g.n.)

Na hipoétese, o eg. Tribunal de Justi¢a do Distrito Federal e dos Territdrios concluiu
que o credor sub-rogado pode prosseguir na execug¢do ou no cumprimento de sentenga, em
sucessdo ao credor originario, independentemente do consentimento do credor e de forma
autobnoma, podendo a adotar medidas legais pertinentes, inclusive requerer o IDPJ,
independentemente da desisténcia anteriormente manifestada pelo credor originario. Confira-se, a

proposito, o seguinte trecho do v. acérdao recorrido:

"A regra prevista no art. 778, § 1° inc. IV, do Codigo de Processo Civil
estabelece que o credor sub-rogado pode prosseguir no processo de execucdo
ou na fase de cumprimento de sentenca (art. 771, caput, do CPC), em
sucessdo ao credor origindrio. Ademais, o § 2° do referido dispositivo legal
dispoe que essa sucessdo independe do consentimento do credor.

Com efeito, a atuac¢do do credor sub-rogado configura-se de modo
autonomo em relagcdo a conduta do credor origindrio, pois, ao sub-rogar-se
no direito ao crédito, torna-se o legitimo titular da obrigacdo, detendo plena
legitimidade para exigir o cumprimento da prestacdo, independentemente de
qualquer intervengdo ou anuéncia do credor origindrio.

A referida autonomia decorre do proprio instituto da sub-roga¢do objetiva,
que promove a transmissdo do crédito sem modificar sua natureza juridica.
Assim, o credor sub-rogado ndo se encontra vinculado as estratégias ou
condutas previamente adotadas pelo credor original, podendo valer-se dos
meios legais que julgar pertinentes para assegurar a satisfagdo de seu
direito.

Alem disso, o novo credor esta habilitado a exercer prerrogativas
eventualmente ndo exploradas pelo credor origindrio, tais como a adogdo de
medidas coercitivas mais eficazes no cumprimento da sentenca, ou mesmo a
postulacdo da desconsideragdo da personalidade juridica da parte devedora.
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Nesse contexto, ndo ha irregularidade na decisdo interlocutoria recorrida,
pois a legitimidade extraordindria da agravada para atuar na fase de
cumprimento de sentenga encontra respaldo na legisla¢do processual vigente,
sendo legitimo o prosseguimento do incidente de desconsideracdo da
personalidade juridica pela agravada."” (fls. 1.093/1.094, g.n.)

Sobre a questdo, nos termos do art. 857 do CPC/2015 (correspondente ao art. 673 do
CPC/73), o terceiro que efetivou a penhora no rosto dos autos sub-roga-se nos direitos do
credor até que o seu crédito seja satisfeito, in verbis:

Art. 857. Feita a penhora em direito e a¢do do executado, e ndo tendo ele
oferecido embargos ou sendo estes rejeitados, o exequente ficara sub-rogado
nos direitos do executado até a concorréncia de seu crédito.

Nesse cendrio, o STJ ja se manifestou no sentido de que essa sub-rogacdo em razao
da penhora no rosto dos autos implica a legitimacao extraordinaria do terceiro beneficiario da
penhora para praticar inclusive atos executivos necessarios a satisfacio do seu crédito.

Nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO_INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. SUMULA 182/STJ. NAO INCIDENCIA. RECONSIDERACAO DA
DECISAO DA PRESIDENCIA. CUMPRIMENTO DE SENTENCA.
TENTATIVA DE ACORDO. PENHORA NO ROSTO DOS AUTOS. SUB-
ROGACAQ. DISCORDANCIA DO TERCEIRO. PROSSEGUIMENTO DA
EXECUCAO. CABIMENTO. AGRAVO INTERNO PROVIDO. RECURSO
ESPECIAL DESPROVIDO.

1. Nos termos do art. 857 do CPC/2015, o terceiro beneficiario de penhora no
rosto dos autos sub-roga-se nos direitos do executado até a concorréncia de
seu crédito.

2. "A sub-rogacdo de que trata o artigo 673 do CPC [art. 857 do CPC/2015]
ndo implica em transferéncia automdtica, para o credor, de bens
pertencentes ao devedor; ela opera-se no plano da legitimacdo ad causam: o
credor exeqiiente assume a legitimacdo extraordindria para cobrar o crédito
pelo executado” (REsp 920.742/RS, Rel. Ministro PAULO FURTADO,
TERCEIRA TURMA, j. em 04/02/2010, DJe de 23/02/2010).

3. Na hipotese, manifestada pelo terceiro beneficiario de penhora no rosto dos
autos a discordancia com a realiza¢do de acordo entre exequente e executado,
é cabivel o prosseguimento da execugdo até a concorréncia de seu crédito.

4. Agravo interno provido para conhecer do agravo e negar provimento ao
recurso especial.”

(AgInt no AREsp n. 1.742.496/SP, relator Ministro Raul Araujo, Quarta
Turma, julgado em 26/8/2024, DJe de 2/9/2024, g.n.)

"PROCESSUAL  CIVIL. PENHORA DE CRE:'DI TOS.  DIREITOS
HEREDITARIOS DO  DEVEDOR. EFETI VACAO ATRAVES DA
T RANSCRICAO DA PENHORA SOBRE OS BENS QUE INTEGRAM O
QUINHAO HEREDIT. ARIO ATOS EXPROPRIAT ORIOS A PROSSEGUIR
NOS AUTOS DA EXECUCAO. VIOLACAO AOS ARTS. 673 E 674 DO CPC.
NAO OCORRENCIA.

1 - Sao penhoraveis os direitos do devedor contra terceiros, desde que tenham
carater patrimonial e possam ser transferidos/cedidos independentemente do
consentimento do terceiro, de que é exemplo a cota de herang¢a no bojo de
inventdario.

11 - A efetivagdo desse tipo de penhora pode se dar no rosto dos autos no qual
o executado possui crédito/direito a ser apurado frente a terceiro,
prosseguindo o processo executivo, com avalia¢do e alienagdo nos bens.

III - Recaindo a penhora sobre direito hereditario (art. 655, XI, CPC) do
executado, e ndo sendo oferecidos embargos ou impugnac¢do (ou sendo eles
rejeitados, com ou sem exame do mérito), o exeqiiente ficara sub-rogado no
direito penhorado, até o limite do seu crédito (art. 673, CPC).
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1V - A sub-rogacio de que trata o artigo 673 do CPC ndo implica em
transferéncia automadtica, para o credor, de bens pertencentes ao devedor;
ela opera-se no plano da legitimacdo ad causam: o credor exeqiiente assume
a legitimacdo extraordindria para cobrar o crédito pelo executado.

V - Homologada a partilha, com a devida individualizagdo dos bens e direitos
do herdeiro/executado, sobre os quais recaira a penhora, compete ao juizo da
execugdo prosseguir com os atos expropriatorios, na forma escolhida pelo
credor.”

(REsp n. 920.742/RS, relator Ministro Paulo Furtado (Desembargador
Convocado do TJ/BA), Terceira Turma, julgado em 4/2/2010, DJe de
23/2/2010, g.n.)

Ainda sobre a matéria, esta Corte Superior entende ndo ser possivel a pratica de atos
processuais que dificultem ou inviabilizem a satisfagdo do crédito do terceiro sub-rogado no

direito penhorado sem a sua concordancia. A proposito:

"AGRAVO INTERNO EM AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PENHORA
NO ROSTO DOS AUTOS. SUB-ROGACAO LEGAL. CARACTERIZADA. ART.
778, § 1° E 857 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. AGRAVO A QUE SE
NEGA PROVIMENTO.

1. Segundo o art. 312 do Codigo Civil, se o devedor pagar ao credor, apesar
de intimado da penhora feita sobre o crédito, o pagamento ndo valerd contra
o terceiro, que poderd constranger o devedor a pagar de novo

2. Cabivel o prosseguimento na execugdo pelo terceiro, que ficou legalmente
sub-rogado nos direitos do credor/executado, até a concorréncia de seu
crédito (CPC, arts. 778, § 1°, 1V, 857).

3. Agravo interno a que se nega provimento."

(Aglnt no AREsp n. 2.338.252/SP, relatora Ministra Maria Isabel Gallotti,
Quarta Turma, julgado em 27/5/2024, DJe de 4/6/2024, g.n.)

"AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL.
ACAO DE INVENTARIO. PENHORA NO ROSTO DOS AUTOS.
SUBROGACAO DISCORDANC]A DO CREDOR. IMPOSSIBILIDADE DE
DESISTENCIA DO INVENTARIO. AGRAVO INTERNO DESPROVIDO.

1. "Recaindo a penhora sobre direito hereditario (art. 655, XI, CPC) do
executado, e ndo sendo oferecidos embargos ou impugnacdo (ou sendo eles
rejeitados, com ou sem exame do mérito), o exeqiiente ficara sub-rogado no
direito penhorado, até o limite do seu crédito (art. 673, CPC)" (REsp
920.742/RS, Rel. Ministro Paulo Furtado, Terceira Turma, julgado em
4/2/2010, DJe 23/2/2010).

2. Na hipdtese, diante da penhora no rosto dos autos do inventdrio, com
subrogacdo do exequente nos direitos hereditarios, ndo serd possivel
extinguir o feito sucessorio judicial, para ter curso na via administrativa, se
houver discordincia do credor. Precedentes.

3. Agravo interno a que se nega provimento."

(AgInt no REsp n. 1.621.892/MT, relator Ministro Raul Aratjo, Quarta
Turma, julgado em 22/8/2022, DJe de 26/8/2022, g.n.)

"RECURSO ESPECIAL. EXECUCAO. PENHORA NO ROSTO DOS AUTOS.
PEDIDO DE DESISTENCIA POSTERIOR A PENHORA. _HOMOLOGACAO
SEM AUDIENCIA DA BENEFICIARIA DA PENHORA. NAO CABIMENTO.

1. Havendo penhora no rosto dos autos, ndo cabe homologacdo de pedido de
desisténcia da execugdo sem a audiéncia da beneficidria da constri¢do.

2. Recurso especial provido."

(REsp n. 1.418.549/DF, relatora Ministra Maria Isabel Gallotti, Quarta
Turma, julgado em 6/5/2014, DJe de 20/5/2014, g.n.)

Nesse cenario, ndo ha que se falar em alcance indevido da sub-rogac¢ao, tampouco em
impossibilidade de prosseguimento do IDPJ em razdo da desisténcia pelo credor originério, uma

vez que, como bem apontou o acordao recorrido, a atua¢do do credor sub-rogado em razio de
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penhora no rosto dos autos é autonoma, podendo ele adotar as medidas que entender
necessarias para cobrar o seu crédito exequendo, nio podendo ser prejudicado pela

desisténcia operada exclusivamente pelo credor originario.

No mais, no que tange a alegada violacao dos arts. 50 do Cddigo Civil e 805 do CPC,
verifica-se que o conteido normativo dos mencionados dispositivos invocados nas razdes do
apelo nobre ndo foi apreciado pelo Tribunal a quo, tampouco as teses trazidas nas razdes do
recurso especial foram suscitada nos aclaratérios opostos, ndo se configurando o necessario
prequestionamento, mormente porque a decisdo de primeiro grau agravada tratou tdo somente
quanto a possibilidade de o credor detentor de penhora no rosto dos autos prosseguir com o IDPJ,
ndo adentrando o mérito quanto ao eventual preenchimento dos requisitos para o deferimento da

medida.

Dessa forma, a falta do indispensavel prequestionamento, incide, por analogia, o
obice das Stimulas 282 e 356 do STF. Nesse sentido:

"DIREITO CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. FALTA DE
PREQUESTIONAMENTO. SUMULAS N. 211 DO STJ E 282 E 356 DO STF.
REEXAME DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO DOS AUTOS.
INADMISSIBILIDADE. SUMULA N. 7/STJ. RECURSO ESPECIAL NAO
CONHECIDO.

1. Razoes de decidir

1. Ausente o enfrentamento da matéria pelo acordio recorrido, inviavel o
conhecimento do recurso especial, por falta de prequestionamento.
Incidéncia das Sumulas n. 211 do STJ e 282 e 356 do STEF.

2. O recurso especial ndo comporta exame de questoes que impliquem
revolvimento de elementos fatico-probatorios dos autos (Sumula n. 7/STJ).

1I. Dispositivo

3. Recurso especial ndo conhecido."”

(REsp n. 2.211.766/MT, relator Ministro Antonio Carlos Ferreira, Quarta
Turma, julgado em 11/5/2026, DJEN de 18/5/2026, g.n.)

Ante o exposto, conheco do agravo para conhecer em parte do recurso especial e,

nessa extensdo, negar-lhe provimento.

E como voto.
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Os Srs. Ministros Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos Ferreira, Luis Carlos Gambogi
(Desembargador Convocado do TIMG) e Joao Otavio de Noronha votaram com o Sr. Ministro
Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha.

Brasilia, 22 de junho de 2026
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