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AGRAVADO - MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO ACRE
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CORPUS. TRAFICO DE DROGAS. PRISAO PREVENTIVA.
REITERACAO DELITIVA. CONDICAO DE INDIGENA. SUPRESSAO DE
INSTANCIA. AGRAVO DESPROVIDO.

I. Caso em exame

1.Agravo regimental contra decisdao que conheceu parcialmente da impetragao
e, nessa extensdo, denegou a ordem de habeas corpus que buscava a
revogacao da prisdo preventiva em acdo penal por trafico de drogas (Lei n.
11.343/2006, art. 33, caput).

II. Questdao em discussao

2. A questdo em discussdo consiste em saber se a prisdo preventiva esta
legitimada por fundamentos concretos de garantia da ordem publica. Outra
questdo em discussdo consiste em saber se pode ser apreciada, diretamente
pelo Tribunal Superior, a tese relativa a condi¢do indigena do agravante, nao
debatida na instancia ordinaria, sem incorrer em supressao de instancia.

II1. Razdes de decidir

3. A decisdo que decretou e manteve a prisdo preventiva apresenta
fundamentacao concreta, lastreada na garantia da ordem publica e no risco de
reiteracao delitiva, em consonancia com o art. 312 do CPP.

4. O agravante foi flagrado com a droga enquanto estava em monitoramento
eletronico hd aproximadamente trés meses, diante de prisdo anterior pela
pratica do crime de trafico de drogas.

5. A tese sobre a condi¢do indigena ndo pode ser conhecida por ndo ter sido
apreciada na instancia ordinaria, sob pena de indevida supressao de instancia.
I'V. Dispositivo

6. Agravo regimental desprovido.
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Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da SEXTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessdo Virtual de
06/08/2026 a 12/08/2026, por unanimidade, negar provimento ao agravo regimental, nos
termos do voto do Sr. Ministro Carlos Pires Brandao.

Os Srs. Ministros Nilsoni de Freitas (Desembargadora Convocada do TIDFT),
Og Fernandes, Sebastido Reis Junior e Rogerio Schietti Cruz votaram com o Sr. Ministro
Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Carlos Pires Brandao.

Brasilia, 12 de agosto de 2026.

Ministro Carlos Pires Brandao
Relator
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I. Caso em exame

1.Agravo regimental contra decisdao que conheceu parcialmente da impetragao
e, nessa extensdo, denegou a ordem de habeas corpus que buscava a
revogacao da prisdo preventiva em acdo penal por trafico de drogas (Lei n.
11.343/2006, art. 33, caput).

II. Questdao em discussao

2. A questdo em discussdo consiste em saber se a prisdo preventiva esta
legitimada por fundamentos concretos de garantia da ordem publica. Outra
questdo em discussdo consiste em saber se pode ser apreciada, diretamente
pelo Tribunal Superior, a tese relativa a condi¢do indigena do agravante, nao
debatida na instancia ordinaria, sem incorrer em supressao de instancia.

II1. Razdes de decidir

3. A decisdo que decretou e manteve a prisdo preventiva apresenta
fundamentacao concreta, lastreada na garantia da ordem publica e no risco de
reiteracao delitiva, em consonancia com o art. 312 do CPP.

4. O agravante foi flagrado com a droga enquanto estava em monitoramento
eletronico hd aproximadamente trés meses, diante de prisdo anterior pela
pratica do crime de trafico de drogas.

5. A tese sobre a condi¢do indigena ndo pode ser conhecida por ndo ter sido
apreciada na instancia ordinaria, sob pena de indevida supressao de instancia.
I'V. Dispositivo

6. Agravo regimental desprovido.

RELATORIO
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Trata-se de agravo interposto por JESSE BATISTA JAMINAWA contra a
decisdao (fls. 138/143) que conheceu parcialmente da impetragdo e, nessa extensao,
denegou a ordem.

Consta que o paciente, ora agravante, foi preso em flagrante, em 18/12/2025,
com posterior conversao da custddia em preventiva, em razdo da suposta pratica do ilicito
tipificado no art. 33, caput, da Lei n. 11.343/2006.

A Defesa, pugnando pela revogacao da prisdo cautelar, impetrou habeas
corpus na Corte de origem, que denegou a ordem as fls. 12-27.

Nas razdes do writ, a parte impetrante sustentou, em suma, que a prisao
preventiva ndo estd legitimamente motivada; que nao estdo presentes na hipotese os
requisitos legais autorizadores do carcere cautelar; e que o acusado reune as condigdes
pessoais favoraveis.

Alegou que a imposi¢do da medida extrema ¢ desproporcional, sendo
suficiente a preservagao da ordem publica a fixacdo de cautelares alternativas.

Aduziu que as decisdes das instancias anteriores ignoraram a condi¢ao peculiar
do réu, que ¢ indigena da etnia Jaminawa.

Requereu, liminarmente € no mérito, a revogacao da prisdo preventiva e,
subsidiariamente, a sua substitui¢do por cautelares alternativas.

No presente recurso, o agravante aduz auséncia dos requisitos para prisao
preventiva. Argumenta que apesar de o crime ter sido cometido enquanto o agravante
estava em monitoramento eletronico decorrente de processo anterior, ndao teria ocorrido
ainda o transito em julgado. Alega que nao ficou demonstrado que "a intensificagdo da
monitoragdo eletronica ou o recolhimento domiciliar seriam ineficazes" (fl. 150) e que a
custodia cautelar seria desproporcional por se tratar da posse de 88 gramas de

n

"maconha". Sustenta que "a identidade étnica é um dado objetivo constante na
qualifica¢do do Paciente desde o auto de prisdo em flagrante" (fl. 151), tratando-se de
matéria de ordem publica passivel de ser analisada.

Pleiteia a reconsideracdo da decisdo agravada. Subsidiariamente, pugna pela
submissdo do agravo ao Colegiado.

E o relatorio.
vVOTO

Analisando os requisitos de admissibilidade do agravo regimental, verifico que
a irresignagao nao prospera.

A decisdo proferida estd assim fundamentada (fls. 138/143):

Trata-se de habeas corpus, com pedido de liminar, impetrado em favor de
JESSE BATISTA JAMINAWA, apontando como autoridade coatora o
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TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO ACRE (HC n.
002829-59.2025.8.01.0000).

Consta que o paciente foi preso em flagrante, em 18/12/2025, com posterior
conversdo da custodia em preventiva (fls. 76-78), em razdo da suposta pratica
do ilicito tipificado no art. 33, caput, da Lei n. 11.343/2006.

A Defesa, pugnando pela revogagdo da prisdo cautelar, impetrou habeas
corpus na Corte de origem, que denegou a ordem as fls. 12-27.

Neste writ, a parte impetrante sustenta, em suma, que a prisdo preventiva nao
esta legitimamente motivada; que ndo estdo presentes na hipotese o0s
requisitos legais autorizadores do carcere cautelar; e que o paciente reune as
condigoes pessoais favoraveis.

Alega que a imposi¢do da medida extrema é desproporcional, sendo suficiente
a preservagdo da ordem publica a fixagdo de cautelares alternativas.

Alude que as decisoes das instancias anteriores ignoraram a condi¢do
peculiar do paciente, que é indigena da etnia Jaminawa.

Requer, liminarmente e no mérito, a revogagdo da prisdo preventiva e,
subsidiariamente, a sua substitui¢do por cautelares alternativas.

E o relatério.

Decido.

Preliminarmente, ressalto que, conforme o entendimento consolidado desta
Corte, as disposi¢oes contidas nos arts. 64, inciso Ill, e 202, do Regimento
Interno do Superior Tribunal de Justica ndo afastam a prerrogativa do relator
de apreciar liminarmente, em habeas corpus ou recurso em habeas corpus, a
pretensdo que esteja em conformidade com sumula ou com a jurisprudéncia
consolidada dos Tribunais Superiores, ou, ainda, que as contrarie, v.g. AgRg
no HC n. 856.046/SP, de relatoria do Ministro Reynaldo Soares da Fonseca,
Quinta Turma, julgado em 24/10/2023, DJe de 30/10/2023.

Assim, passo a analisar diretamente o pedido formulado na insurgéncia.

A prisdo preventiva, no ordenamento juridico brasileiro, constitui medida
cautelar de natureza excepcional, cuja manuten¢do esta condicionada a
permanéncia dos fatos que a justificaram, e somente se legitima em situagoes
em que a liberdade do individuo represente um risco concreto e atual aos bens
juridicos tutelados pelo art. 312 do Codigo de Processo Penal.

Sua decretag¢do ndo representa antecipagdo de pena nem viola o principio da
presung¢do de ndo culpabilidade, desde que a decisdo judicial esteja
fundamentada em elementos concretos, e ndo na gravidade abstrata do delito,
demonstrando a efetiva necessidade da medida para o caso especifico.

Para tanto, exige-se a comprovag¢do da existéncia de prova da materialidade
do crime e de indicios suficientes de autoria, bem como do perigo gerado pelo
estado de liberdade do imputado, que se manifesta na necessidade de garantir
a ordem publica, a ordem economica, a conveniéncia da instrugdo criminal ou
a aplica¢do da lei penal. Trata-se, portanto, da ultima e mais gravosa das
medidas cautelares, cuja aplica¢do demanda a demonstrag¢do inequivoca de
que as alternativas previstas no art. 319 do CPP sdo insuficientes para
acautelar o processo e o meio social.

No presente caso, verifico que o Juizo de primeiro grau decretou a prisdo
preventiva do paciente com base nas seguintes razoes de decidir (fls. 18-23;

grifamos):
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[-]

No caso em exame, estdo presentes os requisitos autorizadores da prisdo
preventiva, previstos no art. 312 do Codigo de Processo Penal A
materialidade delitiva e os indicios suficientes de autoria, que recai
sobre os custodiado, encontram-se evidenciados no auto de prisdo em
flagrante, especialmente pelos depoimentos dos policiais responsdveis
pela ocorréncia.

A prisdao é cabivel dada a necessidade de garantia da ordem publica,
notadamente pela patente possibilidade de reiteracdo delitiva.

Conforme Termo de Exibigcdo e Apreensdo de fls. 13, foram apreendidas
substancias entorpecentes do tipo maconha, consistentes em 86
(oitenta e seis) unidades, acondicionadas em barras e trouxinhas, com
peso aproximado de 88 gramas. A forma de acondicionamento da
substdincia, aliada as informacoes constantes no boletim de ocorréncia
e as declaracoes dos policiais militares, indicam, ao menos em sede de
cogni¢cdo sumdria, que o custodiado estaria praticando a venda de
entorpecentes.

Ressalte-se, ainda, que o custodiado encontrava-se em monitoragio
eletronica quando da prdatica do fato. Consta que, nos autos n°
0705530-46.2025.8.01.0912, foi preso anteriormente pela suposta
pratica do crime de trdfico de drogas, ocasido em que este Juizo
decretou sua prisdo preventiva, posteriormente revogada por meio de
habeas corpus, com imposi¢cdo de medida cautelar de monitoracio
eletronica.

Contudo, passados pouco mais de trés meses, voltou a se envolver em
delito da mesma natureza, o que demonstra, de forma inequivoca, a
insuficiéncia das medidas cautelares diversas da prisao.

Tal cenario evidencia a propensdo do autuado a pratica delitiva e
refor¢a o risco concreto de reiteracdo criminosa, de modo que sua
manutencdo em liberdade, neste momento, representa ameaga a ordem
publica.

Ressalte-se que o delito imputado possui pena maxima superior a 4
(quatro) anos de reclusdo, preenchendo o requisito objetivo do
art. 313, inciso I, do CPP.

A imposi¢do de medidas cautelares diversas da prisdo, previstas no
art. 319 do CPP, revela-se insuficiente e inadequada ao caso concreto,
diante da necessidade de eficacia da tutela penal e do resguardo da
ordem publica.

Diante do exposto, com fundamento nos arts. 310, II, 312 e 313, I e 1],
do CPP. CONVERTO a prisao em flagrante de JESSE BATISTA
JAMINAWA em PRISAO PREVENTIVA.

O Tribunal a quo, na mesma linha de entendimento, corroborou a necessidade
da segregacdo processual, reiterando a legitimidade das razoes de decidir

exaradas no decreto prisional.

Do exame acurado dos autos, tenho que as instancias antecedentes se valeram
de motivagdo idonea para justificar a decreta¢do e a manutengdo da custodia
cautelar do paciente, destacando a sua importancia para a preservagdo da
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ordem publica ante a gravidade concreta da conduta supostamente praticada
e o fundado risco de reitera¢do delitiva — o paciente, em tese, foi surpreendido
na posse de 88 gramas de maconha acondicionadas em barras e em
trouxinhas. Foi ressaltado o real perigo de recidiva criminosa pois hd poucos
meses ja havia sido preso em flagrante (convertida em preventiva) também
praticando crime da mesma espécie, tendo sido substituida o cdrcere
processual pelo monitoramento eletronico.
A andlise das instdncias de origem, portanto, alinha-se ao entendimento desta
Corte, que considera legitima a motivagdo da prisdo cautelar em exame
diante  da  alta  reprovabilidade  das  condutas  supostamente
praticadas, conforme ilustram os seguintes julgados:
[-]
como sedimentado em farta jurisprudéncia desta Corte Superior, maus
antecedentes, reincidéncia, atos infracionais pretéritos ou até mesmo
outras ag¢oes penais em curso justificam a imposi¢do de segregagdo
cautelar como forma de evitar a reiteragdo delitiva e, assim, garantir a
ordem publica. Precedentes. (AgRg no HC n. 987.288/SP. relator
Ministro Antonio Saldanha Palheiro, Sexta Turma, julgado em 6/5/2025,
DJEN de 12/5/2025.)

A jurisprudéncia desta Corte Superior sustenta que maus antecedentes,
reincidéncia e outras agoes penais em curso justificam a imposic¢do de
segregacdo cautelar para evitar a reiteragdo delitiva e garantir a ordem
publica. (AgRg no HC n. 992.789/SP, relator Ministro Messod Azulay
Neto, Quinta Turma, julgado em 22/4/2025, DJEN de 30/4/2025;

grifamos).

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL EM
HABEAS CORPUS. TRAFICO DE DROGAS. PRISAO PREVENTIVA.
FUNDAMENTOS. REITERACAO DELITIVA. DESCUMPRIMENTO DE
MEDIDAS CAUTELARES. AGRAVO NAO PROVIDO.

1. Caso em exame

1. Agravo regimental interposto contra decisdo que denegou habeas
corpus, mantendo a prisdo preventiva do agravante, acusado de trdfico
de drogas.

2. O agravante foi preso em flagrante em 22 de outubro de 2024, sob
acusagdo de trdfico de drogas, e a prisdo preventiva foi decretada
devido a reiteragdo delitiva, descumprimento de medidas cautelares
anteriores e atuag¢do em concurso de pessoas, aléem da quantidade e
variedade de substdncias entorpecentes.

3. A defesa alega ilegalidade da prisdo preventiva por falta de
demonstragdo de risco concreto a ordem publica, excesso de prazo na
formagdo da culpa e possibilidade de aplicagdo de medidas cautelares
alternativas.

11. Questdo em discussdo

4. A questido em discussdo consiste em saber se a prisdo preventiva do
agravante é justificada pela reiteragdo delitiva e descumprimento de
medidas cautelares, bem como se ha excesso de prazo na formagdao da
culpa.
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5. Outra questdo em discussdo é se a variedade e quantidade de droga
apreendida, bem como a atuagdo em concurso de pessoas Sdo
suficientes para caracterizar a periculosidade do agravante e justificar
a manuten¢do da prisdo preventiva.

III. Razoes de decidir

6. A prisao preventiva foi mantida devido a reiteracdo delitiva do
agravante, que descumpriu as diretrizes da liberdade provisoria
anteriormente concedida, justificando a necessidade de segregacdo
cautelar.

[-]

8. A quantidade de droga apreendida, a forma de armazenamento e a
atuagdo em concurso de pessoas indicam indicios suficientes da pratica
do crime de trdfico e da periculosidade do agente, justificando a
manutengdo da prisdo preventiva.

IV. AGRAVO NAO PROVIDO. (AgRg no HC n. 1.010.346/RS, relator
Ministro Carlos Cini Marchionatti (Desembargador Convocado TJRS),
Quinta Turma, julgado em 3/9/2025, DJEN de 9/9/2025, grifamos).

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL. PRISAO
PREVENTIVA. REITERACAO DELITIVA. RECURSO DESPROVIDO.

1. Caso em exame

1. Agravo regimental interposto contra decisdo monocratica que ndo
conheceu do habeas corpus impetrado contra acorddao do Tribunal de
Justica do Estado de Sdo Paulo, que manteve a prisdo preventiva de
acusado preso em flagrante por trdfico de drogas.

2. A prisdo preventiva foi decretada em razdo da reiteracdo delitiva,
pois o acusado foi preso em flagrante por trafico de drogas no mesmo
local, dez dias apos ter sido beneficiado com liberdade provisoria.

1I. Questdo em discussdo

3. A questdo em discussdo consiste em saber se a prisdo preventiva do
acusado é justificada pela reiteracdo delitiva e pelo descumprimento de
medidas cautelares anteriores, mesmo diante da alegacdo de
quantidade infima de drogas apreendidas e auséncia de violéncia ou
grave ameacga.

I11. Razoes de decidir

4. A decisdo de manter a prisdo preventiva estd fundamentada na
necessidade de garantir a ordem publica, em razdo do risco concreto
de reiteragdo delitiva, evidenciado pela reincidéncia do acusado em
curto espaco de tempo.

5. A jurisprudéncia do STJ considera que a presenca de condigoes
pessoais favoraveis, como primariedade e residéncia fixa, ndo impede a
decretagdo da prisdo preventiva quando ha risco de reiteragado delitiva.
6. A quantidade de droga apreendida, embora pequena, ndo é
suficiente para afastar a necessidade da prisdo preventiva,
considerando o historico de reincidéncia do acusado.

1V Dispositivo e tese

7. Recurso desprovido.
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Tese de julgamento: "1. A prisdo preventiva é justificada pela reiteracdio
delitiva e descumprimento de medidas cautelares anteriores. 2. A
quantidade de droga apreendida ndo afasta a necessidade de prisdo
preventiva quando ha risco concreto de reiteracdo delitiva. 3. Condigoes
pessoais favoraveis ndo impedem a prisdo preventiva se presentes 0S
requisitos legais."”

[...] (AgRg no HC n. 990.359/SP. relator Ministro Joel Ilan Paciornik,
Quinta Turma, julgado em 20/8/2025, DJEN de 25/8/2025, grifamos).

Considerando que a necessidade da prisdo preventiva foi concretamente
demonstrada nos termos dos arts. 312 e 313, ambos do Codigo de Processo
Penal, nao se mostra suficiente a aplicagdo de medidas cautelares mais
brandas.

Ademais, na linha do entendimento consolidado da Sexta Turma deste
Superior Tribunal, a existéncia de condigoes pessoais favoraveis ndo tem o
conddo de, isoladamente, afastar a custodia cautelar, se presentes o0s
pressupostos que a autorizam, cCOmo 0corre NO presente caso, em que a
necessidade da medida foi concretamente demonstrada (AgRg no HC n.
1.005.547/MG, relator Ministro Og Fernandes, Sexta Turma, julgado em
27/8/2025, DJEN de 1/9/2025; RHC n. 210.607/SP. relator Ministro Sebastido
Reis Junior, Sexta Turma, julgado em 11/6/2025, DJEN de 23/6/2025).

Ndo ¢ possivel afirmar que a medida excepcional seja desproporcional em
relagcdo a eventual condenagdo que o custodiado possa vir a sofrer ao final do
processo, uma vez que, na via do habeas corpus e no respectivo recurso
ordindrio, mostra-se incabivel determinar a quantidade de pena que podera
ser aplicada na agdo penal, tampouco se o cumprimento da reprimenda dar-
se-a em regime diverso do fechado, v.g. AgRg no HC n. 1.006.629/SP, relator
Ministro Antonio Saldanha Palheiro, Sexta Turma, julgado em 13/8/2025,
DJEN de 18/8/2025.

Por fim, sob pena de incorrer em indevida supressdo de instancia, esta Corte
ndo pode conhecer da tese que defende uma condi¢do peculiar do paciente
por ser indigena da etnia Jaminawa pois esse tema ndo foi debatido no
Tribunal estadual.

A proposito:

PENAL E PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO
RECURSO EM HABEAS CORPUS. HOMICIDIO DUPLAMENTE
QUALIFICADO. POSSE DE ARMA COM NUMERACAO SUPRIMIDA.
PRISAO PREVENTIVA. SENTENCA DE PRONUNCIA.
DESNECESSARIA ~ FUNDAMENTACAO  EXAUSTIVA. MODUS

OPERANDI. REITERACAO DELITIVA. FUGA.
CONTEMPORANEIDADE. SUPRESSAO DE INSTANCIA. AGRAVO
REGIMENTAL IMPROVIDO.

[-]

3. Quanto a alegacdo de auséncia de fatos novos e de
contemporaneidade, a questdo ndo foi apreciada pela Corte de origem,
0 que inviabiliza o exame da matéria pelo Superior Tribunal de
Justica, sob pena de indevida supressdao de instincia.
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4. Agravo regimental improvido. (AgRg no RHC n. 217.368/MQG, relator
Ministro Og Fernandes, Sexta Turma, julgado em 27/8/2025, DJEN de
1/9/2025; grifamos).

Ante o exposto, conhego parcialmente da impetrag¢do e, nessa extensdo,
denego a ordem de habeas corpus.

Conforme exposto na decisdo agravada, o agravante foi flagrado, em tese, com
86 unidades de "maconha" acondicionadas em barras e trouxinhas, com peso aproximado
de 88 gramas. Na ocasido, o agravante estava em monitoramento eletronico ha
aproximadamente trés meses, pois foi preso anteriormente pela pratica do crime de trafico
de drogas. Evidenciado, portanto, o risco a ordem publica diante da reiteracao delitiva.

A jurisprudéncia desta Corte Superior ¢ firme no sentido de que /a/ existéncia
de maus antecedentes, registros criminais e a¢oes penais em curso constitui fundamento
idoneo para evidenciar o risco concreto de reiteragdo delitiva, podendo ser utilizada para
Jjustificar a prisdo preventiva, independentemente de transito em julgado. (RHC n.
230.576/PR, relator Ministro Sebastido Reis Junior, Sexta Turma, julgado em 15/4/2026,
DJEN de 22/4/2026).

A alegacdo defensiva de possivel "intensificagdo da monitoragdo eletronica ou
o recolhimento domiciliar" (fl. 150) se revela indcua, na medida em que qualquer medida
cautelar diversa imposta nao teria o conddo de obstar a pratica de novos crimes e
resguardar a ordem publica, como, inclusive, restou concretamente demonstrado diante da
reiteragdo delitiva do agravante ainda que em monitoramento cautelar.

Reitera-se que ndo ¢ possivel afirmar que a medida excepcional seja
desproporcional em relagdo a eventual condenacao que o custodiado possa vir a sofrer ao
final do processo.

Por fim, a alegada condic¢do peculiar do agravante por ser indigena da etnia
Jaminawa nao foi debatida no Tribunal estadual, impedindo a manifestacao direta por esta
Corte Superior, sob pena de supressao de instancia.

Dessa forma, na auséncia de argumento relevante que infirme as razoes
consideradas no julgado ora agravado, que estd em sintonia com a jurisprudéncia desta
Corte Superior de Justica, deve ser mantida a decis@o impugnada.

Ante o exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E 0 voto.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA
AgRg no HC 1.088.196 / AC

Numero Registro: 2026/0136754-7 PROCESSO ELETRONICO
MATERIA CRIMINAL

Numero de Origem:
07079537620258010912 10028295920258010000 7079537620258010912

Sesséo Virtual de 06/08/2026 a 12/08/2026
Relator do AgRg

Exmo. Sr. Ministro CARLOS PIRES BRANDAO

Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro CARLOS PIRES BRANDAO

Secretario

Bel. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUAGAO

IMPETRANTE : IZAAC DA SILVA ALMEIDA

ADVOGADO : IZAAC DA SILVA ALMEIDA - AC005172
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO ACRE
PACIENTE  : JESSE BATISTA JAMINAWA (PRESO)
INTERES. : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO ACRE

ASSUNTO : DIREITO PROCESSUAL PENAL - PRISAO PREVENTIVA

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : JESSE BATISTA JAMINAWA (PRESO)
ADVOGADO : IZAAC DA SILVAALMEIDA - AC005172
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO ACRE
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO ACRE

TERMO

A SEXTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de 06/08/2026 a
12/08/2026, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do voto do Sr.
Ministro Carlos Pires Brandao.
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Os Srs. Ministros Nilsoni de Freitas (Desembargadora Convocada do TJDFT), Og
Fernandes, Sebastido Reis Junior e Rogerio Schietti Cruz votaram com o Sr. Ministro Relator.
Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Carlos Pires Brandao.

Brasilia, 12 de agosto de 2026
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