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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N2 3226728 - SC
(2026/0135953-4)

RELATORA : MINISTRA MARIA MARLUCE CALDAS
AGRAVANTE . EDERSON VIEIRA ALEXANDRE
ADVOGADO : DIEGO PABLO DE CAMPOS MACIEL - SC037426
MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SANTA
AGRAVADO CATARINA
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. _ PRINCIPIO DA DIALETICIDADE RECURSAL.
IMPUGNACAO ESPECIFICA DE TODOS OS FUNDAMENTOS DA
DECISAO DE ADMISSIBILIDADE. OBICE DA SUMULA 284/STF.
INCIDENCIA DA SUMULA 182/ST]. AGRAVO REGIMENTAL
DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto contra decisdo que nao
conheceu do agravo em recurso especial, por auséncia de
impugnacao especifica de todos os fundamentos da decisdao de
admissibilidade do recurso especial, notadamente o Obice da
Sumula 284/STF, além da incidéncia da Stumula 7/ST]J.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. A questao em discussao consiste em saber se o agravo
em recurso especial deve ser conhecido quando a parte deixa de
impugnar especificamente todos os fundamentos da decisao de
admissibilidade do recurso especial, em especial o 6bice da
Sumula 284/STF.

III. RAZOES DE DECIDIR

3. A decisao de inadmissibilidade do recurso especial possui
um unico dispositivo e multiplos fundamentos, impondo a parte a
obrigacdo de impugnar todos eles de modo especifico, efetivo,
concreto e pormenorizado, conforme o principio da dlaletlcldade
recursal, o art. 932, III, do CPC e o art. 253, paragrafo tnico, I, do
RIST].

4. O requisito de dialeticidade recursal, previsto no art. 932
do CPC, impde ao agravante o o6nus de demonstrar o desacerto da
decisao agravada, o que ndo ocorreu no caso.

5. A auséncia de impugnacao especifica ao fundamento de
inadmissibilidade baseado na Sumula 284/STF atrai a incidéncia
da Sumula 182/STJ], o que impede o conhecimento do agravo em
recurso especial.

6. N&o ultrapassado o juizo de admissibilidade, é inviavel a
analise das questdes de mérito do recurso especial; a primazia do
mérito ndao afasta o cumprimento dos requisitos recursais.
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IV. DISPOSITIVO
7. Agravo regimental desprovido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima
indicadas, acordam os Ministros da Turma, por unanimidade, negar
provimento ao agravo regimental.

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Joel
Ilan Paciornik e Messod Azulay Neto votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.

Brasilia, 06 de outubro de 2026.

MINISTRA MARIA MARLUCE CALDAS
Relatora
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7. Agravo regimental desprovido.
RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto por EDERSON VIEIRA
ALEXANDRE contra decisao proferida pelo presidente desta Corte, que nao
conheceu do agravo em recurso especial.

Nas razoes do agravo regimental, sustenta ter observado o
principio da dialeticidade, afirmando dque, no AREsp, demonstrou a
adequacao do recurso especial as alineas "a" "c" do art. 105, III, da
Constituicao, com foco na violacao de lei federal (afastamento da Sumula
7/ST]) e na suficiéncia do dissidio quanto a alinea "c".

Alega, ainda, a primazia do mérito e a natureza de revaloracéo
juridica dos fatos quanto ao ingresso domiciliar.

Requer o provimento do agravo interno para reconsiderar a
decisdo monocratica e conhecer e processar o agravo em recurso especial;
subsidiariamente, requer a submissdo do recurso ao Orgdo colegiado
competente, para que seja conhecido e provido, afastando-se o 6bice da
Sumu1a1)182/ST] com determinacdo de exame do mérito do recurso
especia

O Ministério Publico Federal se manifestou nos termos da seguinte
ementa (fl. 365):

EMENTA: Agravo regimental em agravo em recurso especial.
Trafico de drogas. Alegacgdo de prova ilicita. Simula 182 do ST]J.

- Conforme se lé da peca recursal as e-ST] Fls. 285/289, o
recorrente sequer menciona o 6bice da Simula 284 do STF em seu
agravo em recurso especial, o que, conforme bem decidido pelo
Ministro Presidente do STJ, atrai a aplicagdo da Sumula 182 do
ST]. Precedentes.

- Ressalto que ndo ha manifesta ilegalidade a autorizar a
concessdo de oficio de habeas corpus, visto que, da leitura do
flagrante, os policiais, apds receberem denuncia de trafico de
drogas em residéncia especifica, realizaram campana para
observar o comportamento dos residentes, visualizando o consumo
e tradicao de entorpecentes entre si (e-ST] Fl. 131), o que
caracteriza fundada suspeita para a insercao domiciliar.

Parecer pelo desprovimento do agravo regimental.

E o relatério.

VOTO

Presentes os pressupostos de admissibilidade, conheco do agravo
regimental.

A decisao ora agravada foi assim fundamentada (fls. 323-324):

Por meio da andlise dos autos, verifica-se que a decisao
agravada inadmitiu o Recurso Espe01a1 considerando: Sumula
7/ST] e Sumula 284/STF

Entretanto, parte agravante deixou de impugnar
espe01ﬁcamente Sumula 284/STF.

Nos termos do art. 932, III, do CPC e do art. 253, paragrafo
unico, I, do Regimento Interno desta Corte ndo se conhecera do
Agravo em Recurso Especial que "nao tenha 1mpugnado
especificamente todos os fundamentos da decisao recorrida".

Conforme ja assentado pela Corte Especial do STJ, a decisdo de
inadmissibilidade do Recurso Especial nao é formada por capitulos
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autébnomos, mas por um unico dispositivo, o que exige que a parte
agravante impugne todos os fundamentos da decisdo que, na
orl[ge]m inadmitiu o Recurso Especial. A propdsito:

Ressalte-se que, em atencdo ao principio da dialeticidade
recursal, a impugnacdo deve ser realizada de forma efetiva,
concreta e pormenorizada, nao sendo suficientes alegagoes
genéricas ou relativas ao meérito da controvérsia, sob pena de
incidéncia, por analogia, da Simula n. 182/ST].

Ante o exposto, com base no art. 21-E, V, c¢/c o art. 253,
paragrafo unico, I, ambos do Regimento Interno do Superlor
Tribunal de ]ustl(;a nao conheco do Agravo em Recurso
Especial.

Em que pesem os argumentos da parte agravante, a decisao
impugnada deve ser mantida.

Na origem, verifica-se que a decisao agravada inadmitiu o Recurso
Especial, considerando: Simula 7/ST] e Simula 284/STF.

Do exame das razdes do agravo em recurso especial (fls. 286-289),
verifica-se que a parte ndao impugnou, de modo especifico, o Obice da
Sumula 284/STF.

Tal circunstancia atrai a incidéncia da Stimula n. 182 desta Corte,
que dispoe: "[e] inviavel o agravo do art. 545 do CPC que deixa de atacar
especificamente os fundamentos da decisao agravada".

Nesse sentido:

PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. NAQ IMPUGNAGCAO ESPECIFICA AOS
FUNDAMENTOS DA DECISAO DE ADMISSIBILIDADE. SUMULA
182 DO STJ]. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. A auséncia de impugnacao especifica aos fundamentos da
decisdo agravada impede o conhecimento do recurso, nos termos
do que dispde a Sumula 182 do STJ.

2. Na hipétese, o agravante deixou de refutar
especificamente os fundamentos de inadmissao do recurso
especial (no caso, Sumulas 7 e 83 do STJ), incidindo,
portanto, o o6bice da Sumula 182 do ST].

3. “N&o ultrapassado o juizo de admissibilidade dos recursos,
invidvel a andlise das questdes de mérito neles deduzidas” (AgRg
no AREsp 1.534.025/PR, Rel. Ministra LAURITA VAZ, SEXTA
TURMA, julgado em 24/9/2019, DJe 7/10/2019).

4. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no AREsp n. 2.628.916/SC, relator Ministro Ribeiro
Dantas, Quinta Turma, julgado em 11/6/2024, DJe de 17/6/2024.)

Ante o exposto, nego provimento ao agravo regimental.
E o voto.
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EM MESA JULGADO: 06/10/2026

Relatora
Exma. Sra. Ministra MARIA MARLUCE CALDAS

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. SAMANTHA CHANTAL DOBROWOLSKI

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO
AGRAVANTE : EDERSON VIEIRA ALEXANDRE
ADVOGADO : DIEGO PABLO DE CAMPOS MACIEL - SC037426
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SANTA CATARINA

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislacdo Extravagante - Crimes de Trafico
llicito e Uso Indevido de Drogas - Trafico de Drogas e Condutas Afins

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : EDERSON VIEIRA ALEXANDRE

ADVOGADO : DIEGO PABLO DE CAMPOS MACIEL - SC037426

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SANTA CATARINA
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na
sessdao realizada nesta data, proferiu a seguinte decisao:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental.”

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Joel llan
Paciornik e Messod Azulay Neto votaram com a Sra. Ministra Relatora.Presidiu o
julgamento o Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.
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