SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA
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RELATOR

AGRAVANTE
OUTRO NOME
AGRAVANTE
OUTRO NOME
ADVOGADO
AGRAVADO

INTERES.

ADVOGADO
INTERES.

MINISTRO LUIS CARLOS GAMBOGI (DESEMBARGADOR
CONVOCADO DO TJMG)

QUALIX SERVICOS AMBIENTAIS S.A.
SUSTENTARE SERVICOS AMBIENTAIS S/A
RENOVAR AMBIENTAL PARTICIPACOES S.A.
SIDECO BRASIL S/A

MARCELO KUTUDJIAN - SP106361
MINISTERIO PUBLICO DO TRABALHO
PRO-BRASIL SERVICOS EM RECUPERACAO DE EMPRESAS S/S
LTDA

RICARDO HASSON SAYEG - SP108332

MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

EMENTA

DIREITO EMPRESARIAL E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO
INTERNO EM RECURSO ESPECIAL. RECUPERAGAO
JUDICIAL. INCIDENTE DE CLASSIFICAGAO DE CREDITO.
MULTA POR DESCUMPRIMENTO DE TERMO DE
AJUSTAMENTO DE CONDUTA. NEGATIVA DE PRESTAGAO
JURISDICIONAL. AGRAVO INTERNO DESPROVIDO.

. CASO EM EXAME

1. Agravo interno contra decisdo monocratica que negou
provimento ao recurso especial da insurgente.

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. As questdes em discussdo consistem em saber se houve
negativa de prestagao jurisdicional e deficiéncia de fundamentacao
por auséncia de enfrentamento do real objeto do agravo e do tema
material suscitado; e se o crédito oriundo de multa por
descumprimento de TAC possui natureza concursal, derivada da
relagdo de trabalho, passivel de inclusdo no quadro-geral de
credores, ou se € extraconcursal.

ll. RAZOES DE DECIDIR
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3. O acordao estadual apreciou de forma ampla e
fundamentada as questdes essenciais, afastando a alegada
omissao, contradicdo ou obscuridade, o que inviabiliza o
reconhecimento de negativa de prestacédo jurisdicional (CPC,
art. 1.022).

4. O crédito decorrente de multa por descumprimento de Termo
de Ajustamento de Conduta ostenta natureza extraconcursal no
regime da Lei 11.101/2005, ndo se sujeitando ao quadro-geral de
credores.

IV. DISPOSITIVO
5. Resultado do Julgamento: Agravo interno desprovido.
ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que séo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessdo Virtual de
13/10/2026 a 20/10/2026, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto
do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Joao Otavio de Noronha, Raul Araujo, Maria Isabel Gallotti e
Antonio Carlos Ferreira votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Maria Isabel Gallotti.

Brasilia, 20 de outubro de 2026.

Ministro Luis Carlos Gambogi (Desembargador Convocado do TIMG)
Relator
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3. O acordao estadual apreciou de forma ampla e
fundamentada as questdes essenciais, afastando a alegada
omissao, contradicdo ou obscuridade, o que inviabiliza o
reconhecimento de negativa de prestacédo jurisdicional (CPC,
art. 1.022).

4. O crédito decorrente de multa por descumprimento de Termo
de Ajustamento de Conduta ostenta natureza extraconcursal no
regime da Lei 11.101/2005, ndo se sujeitando ao quadro-geral de
credores.

IV. DISPOSITIVO
5. Resultado do Julgamento: Agravo interno desprovido.

RELATORIO

Cuida-se de agravo interno interposto por SUSTENTARE SERVICOS
AMBIENTAIS S/A e SIDECO BRASIL S/A, contra decisdo monocratica que negou
provimento ao recurso especial da ora insurgente.

O apelo extremo, fundamentado na alinea "a" do permissivo constitucional,
foi interposto no intuito de reformar acérdao proferido pelo Tribunal de Justica do Estado
de Sao Paulo, assim ementado (fl. 105, e-STJ):

EMENTA
Recuperacgao judicial - Habilitacao de crédito - Extingao Incidente de classificagao
de crédito publico - Descabimento - Observancia do artigo 7°-A da Lei
11.101/2005 - Previsdo de instauracao apenas na faléncia - Precedentes das
Camaras Reservadas de Direito Empresarial deste Tribunal - Decisdo mantida
-Recurso desprovido.

Embargos declaratorios rejeitados, nos termos do acérdao de fls. 136-142 (e-

STJ).

Nas razbes de recurso especial (fls. 117-126, e-STJ), a parte recorrente
apontou ofensa aos arts. 1.022, |, Il e lll, do CPC; 6°, § 2°, da Lei 11.101/2005; e 642-A,
§ 1°,1l, da CLT.

Sustentou, em sintese: negativa de prestagédo jurisdicional por ndo ter o
acérdao enfrentado o real objeto do agravo (nulidade da decisdo que teria convertido
habilitagdo/impugnacado em incidente de classificacdo de crédito publico e extinguido
por inadequacao), e, no mérito, que o crédito decorrente de multa por descumprimento
de TAC é derivado da relacédo de trabalho, devendo ser concursal, classificado como
quirografario e incluido no quadro-geral de credores.

Contrarrazbes apresentadas as fls. 163-177 (e-STJ) e apds juizo positivo de
admissibilidade (fls. 158-159, e-STJ), os autos ascenderam a esta Colenda Corte.

Em decisao singular (fls. 184-187, e-STJ), negou-se provimento ao recurso
especial, ante a inexisténcia de violagao ao art. 1.022 do CPC, porquanto o acérdao
recorrido enfrentou de modo suficiente e fundamentado as questdes essenciais
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Dai o presente agravo interno (fls. 195-202, e-STJ), no qual a parte
agravante sustenta, em sintese, negativa de prestagéo jurisdicional por omisséo, erro e
contradicdo, alegando que o juizo recuperacional teria, de oficio, convertido
indevidamente a habilitagcdo/impugnacdo em incidente de classificagcdo de crédito
publico e, posteriormente, extinguido o feito por inadequagao, sem apreciar o real objeto
do agravo; afirma, ainda, que ndo houve julgamento do correto incidente de habilitagao/
impugnacao de crédito e que o tema material relativo a concursalidade do crédito,
derivado da relagao de trabalho, nao foi enfrentado, com invocagéao dos arts. 6°, § 2°, da
Lei 11.101/2005, e 642-A, § 1°, 1l, da CLT (fls. 196-202, e-STJ).

Impugnacéo as fls. 211-226, e-STJ.

Instado, o Ministério Publico Federal opinou pelo desprovimento do presente
agravo interno (fls. 230-231, e-STJ).

E o relatorio.
VOTO

O agravo interno ndo merece acolhida, porquanto os argumentos tecidos
pela parte recorrente sdo incapazes de infirmar a decisdo impugnada, motivo pelo qual
ela merece ser mantida na integra, por seus proprios fundamentos.

1. A parte insurgente aponta ofensa aos artigos 1.022, 1, Il e lll, do CPC, 6°, §
2°, da Lei 11.101/2005, e 642-A, § 1° |Il, da CLT, sustentando deficiéncia de
fundamentagcdo e omissdo, pelo Tribunal de origem, em analisar tese relevante ao
deslinde da controvérsia, qual seja, nulidade do acdrdao por nédo enfrentar o real objeto
do agravo (nulidade da decisdo monocratica que teria convertido indevidamente
habilitagdo/impugnacao em incidente de classificacdo de crédito publico) e, no mérito, a
classificagao do crédito oriundo de multa por descumprimento de TAC como concursal,
derivado da relagao de trabalho, a ser incluido no quadro-geral de credores.

Todavia, em um exame acurado do aresto recorrido verifica-se que a
apontada ofensa nao se configura, na medida em que a Corte Estadual, ao apreciar os
recursos interpostos pela parte, dirimiu a controvérsia e decidiu as questdes postas a
apreciacao de forma ampla e fundamentada, sem omissdes, expondo os motivos para o
desprovimento do recurso interposto, manifestando-se de forma expressa acerca da
inviabilidade do incidente de classificagdo de crédito publico em recuperagao judicial
(art. 7°-A da LREF), da natureza extraconcursal do crédito decorrente de multa por
descumprimento de TAC e do encerramento do procedimento recuperacional.

E o que se extrai dos seguintes trechos do julgado recorrido (fls. 105-110, e-
STJ):

Com efeito, consoante bem explicitado no decisum, o incidente de classificagédo
de crédito publico tem lugar somente na faléncia, porquanto o crédito tributario
nao se sujeita a recuperacao judicial (artigo 7°-A, caput da Lei 11.101/05; Artigo
187 do Cadigo Tributario Nacional).
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Em precedente recentissimo desta Camara Reservada foi examinada a mesma
questado, reconhecida a inviabilidade do incidente de classificacdo de crédito
publico na recuperagdo judicial, esposada a_mesma conclus&o, conforme a
ementa abaixo reproduzida: RECUPERACAO JUDICIAL INCIDENTE DE
CLASSIFICACAO DE CREDITO PUBLICO Extingao do feito sem resolugao do
mérito bem determinada Procedimento limitado as faléncias Decisdo mantida
Recurso desprovido.

(...)

E, apartado o fato ja de ja ter sido encerrado o procedimento concursal, a
natureza do crédito resultante do descumprimento da obrigagdo formalmente
assumida no “Termo de Ajustamento de Conduta”, em suma, ndo se coaduna
com os limites estabelecidos para uma recuperagdo judicial, inviabiliza o
deferimento do pleito recursal.

Em julgamento proferido nos autos dos embargos declaratorios,
complementou a Corte estadual (fls. 141-142, e-STJ):

A simples leitura do trecho transcrito do acérddo possibilita inferir que, ao
contrario do alegado, foi devidamente apreciada a controvérsia [...] As matérias,
conforme se infere do trecho do acérdao reproduzido, foram devidamente
apreciadas, ausente omissao.

Consoante explicitado, o procedimento concursal ja se encerrou, € a natureza do
crédito resultante do descumprimento da obrigagdo formalmente assumida no
“Termo de Ajustamento de Conduta”, em suma, ndo € compativel com os limites
estabelecidos para uma recuperagao judicial, como procedimento concursal
limitado, inviabilizado o deferimento do pleito recursal.

O julgado, repita-se, ndo contém omissao, obscuridade, contradicdo ou erro
material, ausente o enquadramento junto ao artigo 1.022 do CPC de 2015. A
irresignagdo manifestada constitui um mero descontentamento com o resultado
do julgamento e os dispositivos de lei apontados nas razbes recursais séo
invocados de maneira genérica, nem mesmo tendo sido fundamentada sua
proposta violagao.

Como se vé, o orgao julgador apreciou de modo suficiente os pontos
essenciais, afastou a alegada nulidade por conversao indevida ao decidir, com base no
art. 7°-A da Lei 11.101/2005, que tal incidente é inadmissivel na recuperagao judicial,
enfrentou a natureza juridica da multa por descumprimento de TAC e reconheceu sua
extraconcursalidade no regime da LREF, além de registrar o encerramento do
procedimento de soerguimento, em conjunto com o acervo probatério dos autos, em
decisao suficientemente fundamentada, porém em sentido contrario ao pretendido pela
recorrente, o0 que nao configura negativa de prestagao jurisdicional ou deficiéncia de
fundamentacéo.

A propésito:

Direito processual civil. Agravo interno. Recuperag¢ao judicial. Multa
administrativa. Nao sujeicdo ao plano de recuperacao judicial. Agravo
interno desprovido. I. Caso em exame 1. Agravo interno interposto por
empresa em recuperagao judicial contra decisdao monocratica que negou
provimento ao recurso especial, mantendo a execucgao fiscal de multa
administrativa imposta pelo PROCON/TO, inscrita em divida ativa nao
tributaria. 2. A parte agravante sustenta que a multa administrativa, por ser
anterior ao pedido de recuperacao judicial, deveria ser submetida ao plano de
recuperacao judicial, com suspensdo da execucgao fiscal e habilitacdo do
crédito. 3. O Tribunal de origem manteve a execucgao fiscal ativa, alegando
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que execucoes fiscais, mesmo de créditos nao tributarios, nao se
submetem a suspensao prevista no art. 6° da Lei de Recuperagao Judicial e
Faléncias. Il. Questdao em discussao 4. A questdao em discussao consiste em
saber se multa administrativa inscrita em divida ativa nao tributaria esta
sujeita aos efeitos do plano de recuperagao judicial. Ill. Razdes de decidir 5.
A jurisprudéncia do STJ firmou entendimento de que a natureza tributaria
ou nao tributaria do crédito inscrito em divida ativa é irrelevante para fins
de sujeicdo aos efeitos do plano de recuperagao judicial. 6. A Sumula n. 83
do STJ é aplicavel ao caso, pois 0 acérdao recorrido esta em consonancia com a
jurisprudéncia consolidada do STJ. 7. Os precedentes citados pela parte
agravante nao sao suficientes para afastar a aplicacdo da Sumula n. 83, seja por
serem anteriores aos julgados mencionados na decisdo atacada, seja por nao
terem pertinéncia com a matéria. |IV. Dispositivo e tese 8 . Agravo interno
desprovido. Tese de julgamento: "1. A natureza tributaria ou nao tributaria do
crédito inscrito em divida ativa é irrelevante para fins de nao sujeicdo aos
efeitos do plano de recuperagao judicial. 2. Execugdes fiscais,
independentemente da natureza do crédito, nao se submetem aos efeitos
do plano de recuperagdo judicial, conforme o art. 6°, § 7°-B, da Lei n°
11.101/2005." Dispositivos relevantes citados: Lei n. 11.101/2005, art. 6°, § 7°-B;
Lei n. 6.830/1980, art. 29; CTN, art. 187. Jurisprudéncia relevante citada: STJ,
REsp 1931633/GO, relatora Ministra Nancy Andrighi, Terceira Turma, julgado em
03.08.2021; STJ, Agint no REsp 2082186/TO, relatora Ministra Regina Helena
Costa, Primeira Turma, julgado em 11.09.2023; STJ, Agint nos EDcl no REsp
2077550/SP, relator Ministro Marco Aurélio Bellizze, Terceira Turma, julgado em
02.09.2024. (Agint no AREsp n. 2.359.959/TO, relator Ministro Jodo Otavio de
Noronha, Quarta Turma, julgado em 27/10/2025, DJEN de 30/10/2025.)

EMPRESARIAL. PROCESSO CIVIL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
AGRAVO DE INSTRUMENTO. PENHORA REALIZADA ANTES DO PEDIDO DE
RECUPERACAO. LEVANTAMENTO DEPENDERA DA NATUREZA DO
CREDITO. MULTA ADMINISTRATIVA. SANCAO DECORRENTE DE
DESCUMPRIMENTO DE CONTRATO DE CONCESSAO. NATUREZA NAO
TRIBUTARIA. RECUPERACAO JUDICIAL. HABILITACAO.
IMPOSSIBILIDADE. PRECEDENTE. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL
CONHECIDO. RECURSO ESPECIAL PARCIALMENTE PROVIDO. 1. Agravo em
recurso especial interposto contra decisdo que nao admitiu recurso especial
manejado com fundamento no art. 105, lll, alinea "a", da CF, contra acérdao do
TJSP que determinou a transferéncia de depésito judicial ao juizo da
recuperacgao judicial, considerando que multa administrativa ndo possui natureza
tributaria e, portanto, estaria sujeita ao concurso de credores. 2. A controvérsia
dos autos consiste em definir a competéncia para realizar os atos de constrigao
destinados ao cumprimento de sentenga proferida por magistrado do juizado
civel, em favor da exequente, quando a empresa ja obteve o deferimento da
recuperagao na vara empresarial. 3. A Segunda Secdo ja realizou a interpretagao
sistematico-teleolégica da L. 11.101/05, admitindo a prevaléncia do principio da
preservacado da empresa tendo atestado que, apds o deferimento da recuperagao
judicial, prevalece a competéncia do Juizo desta para decidir sobre todas as
medidas de constricdo e de venda de bens integrantes do patriménio da
recuperanda. Precedentes. 4. No entanto, o presente caso trata de crédito
decorrente de multa administrativa aplicada por pessoa juridica de direito
publico e este ndao se submete aos efeitos da recuperagdo judicial da
devedora. 5. Nos termos do §4° do art. 4° da L. 6.830/1980, a preferéncia
dada ao crédito tributario foi estendida expressamente ao crédito nao
tributario inscrito em divida ativa, de modo que a natureza tributaria ou nao
tributaria do valor devido é irrelevante para fins de nao sujeicao do feito
executivo aos efeitos do plano de recuperac¢ao judicial. 6. Agravo conhecido
para dar parcial provimento ao recurso especial.(AREsp n. 2.892.577/SP, relator
Ministro Moura Ribeiro, Terceira Turma, julgado em 20/10/2025, DJEN de
23/10/2025.)

AGRAVO INTERNO NOS EMBARGOS DE DECLARAGCAO NO RECURSO
ESPECIAL. IMPUGNACAO DE CREDITO. AGRAVO DE INSTRUMENTO.
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MULTA ADMINISTRATIVA. SANGCAO. NATUREZA NAO TRIBUTARIA.
RECUPERACAO JUDICIAL. HABILITACAO. IMPOSSIBILIDADE.
PRECEDENTE. AGRAVO INTERNO IMPROVIDO. 1. Com efeito, cumpre
destacar que de acordo com entendimento desta Corte Superior, o crédito
decorrente de multa administrativa aplicada por pessoa juridica de direito
publico ndo se submete aos efeitos da recuperagao judicial da devedora. 2.
Nos termos do § 4° do art. 4° da Lei n. 6.830/1980, a preferéncia dada ao crédito
tributario foi estendida expressamente ao crédito nao tributario inscrito em divida
ativa, de modo que a natureza tributaria ou nao tributaria do valor devido é
irrelevante para fins de nao sujeicao do feito executivo aos efeitos do plano
de recuperacgao judicial. 3. Agravo interno improvido. (Agint nos EDcl no REsp
n. 2.077.550/SP, relator Ministro Marco Aurélio Bellizze, Terceira Turma, julgado
em 2/9/2024, DJe de 4/9/2024.)

AGRAVO INTERNO NOS EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. DECISAO DA PRESIDENCIA DESTA CORTE
SUPERIOR. VICIOS NA FUNDAMENTACAO INEXISTENTES. AUSENCIA DE
PROCURACAO DO SUBSCRITOR DO AGRAVO E DO RECURSO ESPECIAL.
INTIMACAO PARA REGULARIZACAO. INOBSERVANCIA DO PRAZO.
INCIDENCIA DO ENUNCIADO DA SUMULA 115/STJ. ART. 1.017, § 5° DO
CPC/2015. INAPLICABILIDADE. CORTES SUPERIORES. PRINCIPIO DA
PRIMAZIA DE JULGAMENTO DE MERITO APLICADO. EFEITO SUSPENSIVO
PREJUDICADO. AGRAVO INTERNO DESPROVIDO. 1. Nao ficou configurada
a violagao aos arts. 489 e 1.022 do CPC/2015, uma vez que a Presidéncia
desta Corte se manifestou de forma fundamentada sobre todas as questoes
necessarias para o deslinde da controvérsia. O mero inconformismo da
parte com o julgamento contrario a sua pretensao nao caracteriza falta de
prestacao jurisdicional. (...) 6. Agravo interno desprovido. (Agint nos EDcl no
AREsp n. 2.494.256/SP, relator Ministro Marco Aurélio Bellizze, Terceira Turma,
julgado em 24/6/2024, DJe de 26/6/2024.)

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL - AUTOS DE
AGRAVO DE INSTRUMENTO NA ORIGEM - DECISAO MONOCRATICA QUE
CONHECEU DO AGRAVO PARA NAO CONHECER DO APELO EXTREMO.
INSURGENCIA RECURSAL DA PARTE AGRAVADA. 1. Violagao aos artigos
489 e 1.022 do CPC/15 nao configurada. Acérdao estadual que enfrentou
todos os aspectos essenciais a resolugao da controvérsia de forma ampla e
fundamentada, sem omissdo, contradicdo ou obscuridade. Consoante
entendimento desta Corte, nao importa negativa de prestacao jurisdicional
o acérdao que adota, para a resolugao da causa, fundamentagao suficiente,
porém diversa da pretendida pela parte recorrente, decidindo de modo
integral a controvérsia posta. Precedentes. (...) 4. Agravo interno desprovido.
(Agint no AREsp n. 2.422.941/SC, relator Ministro Marco Buzzi, Quarta Turma,
julgado em 24/6/2024, DJe de 26/6/2024.)

Nao é demais lembrar, a orientagdo desta Corte, no sentido de que o julgador
nao esta obrigado a rebater, um a um, os argumentos invocados pelas partes, nem a

indicar todos os dispositivos legais suscitados, quando tenha encontrado motivagéo
satisfatéria para dirimir o litigio.

Inexiste, portanto, violagdo aos artigos artigos 1.022, I, Il e lll, do CPC, 6°, §
2°, da Lei 11.101/2005, e 642-A, § 1° Il, da CLT, visto que as questdes foram
apreciadas pelo Tribunal de origem, cuja fundamentagao foi clara e suficiente para o
deslinde da controvérsia.

De rigor, portanto, a manutenc&o da decisédo recorrida.

2. Do exposto, nega-se provimento ao agravo interno.

Documento eletronico VDA60325067 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° 82° inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): LUIS CARLOS BALBINO GAMBOGI Assinado em: 27/09/2026 21:17:06
Codigo de Controle do Documento: Oe6baf39-4db3-4dfc-9ec2-865ef4cf0db8



E como voto.
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Sesséo Virtual de 13/10/2026 a 20/10/2026
Relator do Agint

Exmo. Sr. Ministro LUIS CARLOS GAMBOGI (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJMG)

Presidente da Sessao

Exma. Sra. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI

Secretario
Dra. TERESA HELENA DA ROCHA BASEVI
AUTUAGAO

RECORRENTE : QUALIX SERVICOS AMBIENTAIS S.A.
OUTRO NOME : SUSTENTARE SERVICOS AMBIENTAIS S/A
RECORRENTE : RENOVAR AMBIENTAL PARTICIPACOES S.A.
OUTRO NOME : SIDECO BRASIL S/A

ADVOGADO : MARCELO KUTUDJIAN - SP106361
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO TRABALHO

INTERES. : PRO-BRASIL SERVICOS EM RECUPERACAO DE EMPRESAS S/S
LTDA

ADVOGADO : RICARDO HASSON SAYEG - SP108332

INTERES. : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

ASSUNTO : DIREITO CIVIL - EMPRESAS - RECUPERAGAO JUDICIAL E FALENCIA

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : QUALIX SERVICOS AMBIENTAIS S.A.

OoiR0 ' SUSTENTARE SERVIGOS AMBIENTAIS S/A

AGRAVANTE : RENOVAR AMBIENTAL PARTICIPACOES S.A.
: SIDECO BRASIL S/A
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OUTRO
NOME

ADVOGADO : MARCELO KUTUDJIAN - SP106361
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO TRABALHO

INTERES. : PRO-BRASIL SERVICOS EM RECUPERACAO DE EMPRESAS S/S
LTDA

ADVOGADO : RICARDO HASSON SAYEG - SP108332
INTERES. : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

TERMO

A QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de 13/10/2026
a 20/10/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr.
Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Jodo Otavio de Noronha, Raul Araudjo, Maria Isabel Gallotti e Antonio
Carlos Ferreira votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Maria
Isabel Gallotti.

Brasilia, 20 de outubro de 2026
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