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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

HABEAS CORPUS N° 1087484 - ES (2026/0134461-3)

RELATOR :  MINISTRO SEBASTIAO REIS JUNIOR

IMPETRANTE : MATHEUS VINTER POLCHEIRA

ADVOGADO : MATHEUS VINTER POLCHEIRA - ES025786

IMPETRADO . TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO ESPIRITO SANTO

PACIENTE : CARLOS HENRIQUE CRUZ (PRESO)

CORREU : EURIGESIO BISPO DE SOUZA

INTERES. : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO ESPIRITO SANTO
EMENTA

PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS. HOMICIDIO QUALIFICADO
TENTADO. PRISAO PREVENTIVA. NECESSIDADE DE GARANTIA DA
ORDEM PUBLICA. GRAVIDADE CONCRETA DA CONDUTA. MODUS
OPERANDI. FUNDAMENTACAO IDONEA. EXCESSO DE PRAZO.
AUSENCIA DE ATO PROCRASTINATORIO POR PARTE DAS
AUTORIDADES PUBLICAS. IMPULSIONAMENTO DO PROCESSO DE
FORMA REGULAR. ART. 316, PARAGRAFO UNICO, DO CPP.
INOBSERVANCIA QUE NAO IMPLICA REVOGACAO AUTOMATICA DA
PRISAO. CONSTRANGIMENTO ILEGAL INEXISTENTE. PRECEDENTES.

Ordem denegada.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da SEXTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sesséao
Virtual de 28/05/2026 a 03/06/2026, por unanimidade, denegar o habeas corpus, nos
termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Rogerio Schietti Cruz, Carlos Pires Brandao, Nilsoni de
Freitas (Desembargadora Convocada do TJDFT) e Og Fernandes votaram com o Sr.
Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Carlos Pires Brandao.

Brasilia, 03 de junho de 2026.

Ministro Sebastido Reis Junior
Relator
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTIGA

HABEAS CORPUS N° 1087484 - ES(2026/0134461-3)

RELATOR : MINISTRO SEBASTIAO REIS JUNIOR

IMPETRANTE : MATHEUS VINTER POLCHEIRA

ADVOGADO : MATHEUS VINTER POLCHEIRA - ES025786

IMPETRADO . TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO ESPIRITO SANTO

PACIENTE : CARLOS HENRIQUE CRUZ (PRESO)

CORREU : EURIGESIO BISPO DE SOUZA

INTERES. : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO ESPIRITO SANTO
EMENTA

PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS. HOMICIDIO QUALIFICADO
TENTADO. PRISAO PREVENTIVA. NECESSIDADE DE GARANTIA DA
ORDEM PUBLICA. GRAVIDADE CONCRETA DA CONDUTA. MODUS
OPERANDI. FUNDAMENTACAO IDONEA. EXCESSO DE PRAZO.
AUSENCIA DE ATO PROCRASTINATORIO POR PARTE DAS
AUTORIDADES PUBLICAS. IMPULSIONAMENTO DO PROCESSO DE
FORMA REGULAR. ART. 316, PARAGRAFO UNICO, DO CPP.
INOBSERVANCIA QUE NAO IMPLICA REVOGACAO AUTOMATICA DA
PRISAO. CONSTRANGIMENTO ILEGAL INEXISTENTE. PRECEDENTES.
Ordem denegada.

RELATORIO

Trata-se de habeas corpus impetrado em nome de CARLOS HENRIQUE
CRUZ, preso preventivamente e acusado pela pratica de homicidio qualificado tentado
(Processo n. 0003420-06.2022.8.08.0014, da 12 Vara Criminal da comarca de
Colatina/ES).

O impetrante aponta como autoridade coatora o Tribunal de Justica do
Estado do Espirito Santo, que denegou a ordem no HC n. 5001659-52.2026.8.08.0000.

Alega, de forma objetiva: excesso de prazo na revisdo nonagesimal da
prisdo preventiva, com manutengao da custddia sem reavaliagcdo material valida desde
maio de 2025; auséncia de contemporaneidade e fundamentagao inidénea, pois o
acordao se lastreou apenas na gravidade do fato e em referéncia genérica a fase
processual, sem demonstrar risco atual a ordem publica, a instru¢gdo ou a aplicagédo da
lei penal.
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Sustenta a insuficiéncia da pronuncia para, por si, legitimar a prisdo cautelar,
afirmando que a superacido da primeira fase do Juri e a Sumula 21 ndo dispensam
motivagao concreta e atual.

Aponta, ainda, a auséncia de fundamentacido individualizada sobre a
inadequacao de medidas cautelares diversas.

Defende excesso de prazo em sentido material, dado o prolongamento da
custodia sem designacao proxima de sessao plenaria e sem decisdo revisional
substancial.

Assinala condi¢cdes pessoais favoraveis como reforgco da suficiéncia de
cautelares alternativas diante da fragilidade da motivagcao da preventiva.

Requer a revogacao do decreto prisional ou a substituicdo da prisdo
preventiva por medidas cautelares alternativas.

Os autos vieram a mim conclusos por prevencao do HC n. 1.086.729/ES.

Indeferida por mim a liminar em 13/4/2026 (fls. 39/40), e solicitadas
informacdes, essas foram prestadas pelas instancias ordinarias (fls. 45/48).

O Ministério Publico Federal, em seu parecer, opinou pela denegacao da
ordem (fls. 52/56).

E o relatério.
VOTO

Diz a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica que toda prisdo imposta
ou mantida antes do transito em julgado de sentenga penal condenatoria, por ser
medida de indole excepcional, deve vir sempre baseada em fundamentagao concreta,
isto €, em elementos vinculados a realidade.

Inexiste, na espécie, o alegado constrangimento ilegal. As instancias
ordinarias decidiram na linha da jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica. Nao ha
falar em revogacao da prisdo preventiva imposta ao paciente.

No caso, nota-se que o Tribunal a quo convalidou a manutencao
da segregacao cautelar, entendendo-a corretamente motivada, sob os seguintes
fundamentos (fls. 18/20 — grifo nosso):
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[...]

Compulsando os autos, nao vejo razao para alterar a conclusdo da decisao
por meio da qual fora indeferido o pedido liminar.

Em relacao aos fatos que circundam a presente impetracao, registro que o
paciente, no dia 31 de dezembro de 2020, por volta das 12h25min, na Rua
Fernando Franga, Bairro Ayrton Senna, em Colatina/ES, agindo com animus
necandi e em concurso com o corréu Eurigesio Bispo de Souza, efetuou disparos
de arma de fogo contra Wagner Vieira Souza, ndo se consumando o delito por
circunstancias alheias a sua vontade.

Extrai-se da denuncia que a conduta delitiva foi perpetrada mediante
recurso que dificultou a defesa do ofendido, uma vez que a vitima foi
surpreendida desarmada, em via publica, e atingida por disparos nas costas
e no brago, caracterizando uma nitida emboscada. O corréu aguardou a agao
em uma motocicleta para garantir a fuga do executor.

No caso vertente, ndo se discute a prova da materialidade do crime e a
existéncia de indicios suficientes de autoria, valendo registrar que a presente via
processual ndo € a adequada para perscrutar juizo de convencimento
condenatorio, este inerente a agao penal propria.

[...]

Destaco estarem presentes elementos aptos a justificar a manutengao da
segregacao cautelar do paciente, em especial para assegurar a aplicacao da lei
penal e garantir a ordem publica. Consoante bem pontuado no escorreito Parecer
da Douta Procuradoria de Justica (ID 18339381), o modus operandi do delito
evidencia extrema audacia e violéncia, perpetrado mediante disparos de arma de
fogo em via publica, em pleno horario diurno, o que transcende a mera tipicidade
penal e demonstra a periculosidade acentuada do agente.

Ademais, ressalto que a contemporaneidade e o fumus comissi delicti restam
indenes, sobretudo apds o recente julgamento e transito em julgado do Recurso
em Sentido Estrito n® 5008293-56.2025.8.08.0014, ocorrido em 14/11/2025, o qual
manteve higida a decisdo de pronuncia em face do paciente, reforcando os
indicios de autoria e a necessidade de acautelar o meio social para a garantia da
ordem publica e da futura sesséo do Tribunal do Juri.

Nesse diapasao, a aplicacdo de medidas cautelares diversas revela-se, por
ora, insuficiente e inadequada.

No presente caso, em que pesem os argumentos trazidos pela defesa, tenho
que a acao penal esta com seu tramite regular. A alegada mora na revisdo da
segregacado nao implica na automatica revogacédo da prisdo preventiva quando
permanecem presentes os requisitos cautelares (art. 312 do CPP). Outrossim, a
defesa interpds Recurso em Sentido Estrito, o qual tramitou regularmente perante
este egrégio Tribunal até novembro de 2025. Importante registrar que, para afastar
cabalmente a alegagcédo de excesso de prazo, ressalto que o Juizo de origem vem
imprimindo o devido impulso processual.

Como se vé, o periculum libertatis do paciente foi evidenciado pelas
instancias ordinarias.

Observa-se, da analise dos trechos transcritos, que a constrigdo cautelar
esta alicercada em elementos vinculados a realidade, ante as referéncias as
circunstancias faticas justificadoras, com destaque, principalmente, ao modus operandi
, a justificar a necessidade de manutengao da medida extrema.

A custddia esta corretamente motivada, pois a jurisprudéncia desta Corte é
pacifica ao afirmar que a gravidade concreta do delito e a periculosidade do agente
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justificam a manutengcdo da prisdo preventiva, especialmente quando a liberdade do
réu representa risco a ordem publica (HC n. 850.429/MA, Ministra Daniela Teixeira,
Quinta Turma, DJe 11/11/2024).

Nesse sentido, a gravidade concreta da conduta, reveladora do potencial
elevado grau de periculosidade do agente e consubstanciada na alta reprovabilidade
do modus operandi empregado na empreitada delitiva, é fundamento idéneo a lastrear
a prisdo preventiva, com o intuito de preservar a ordem publica (AgRg no HC n.
687.840/MS, relatora Ministra Laurita Vaz, Sexta Turma, julgado em 13/12/2022, DJe
de 19/12/2022) — (AgRg no HC n. 968.850/PR, Ministro Antonio Saldanha Palheiro,
Sexta Turma, DJEN 11/3/2025).

Ademais, a contemporaneidade da prisdo preventiva nao esta
necessariamente ligada a data da pratica do crime, mas, sim, com o risco que a
liberdade do réu representa a garantia da ordem publica e a conveniéncia da instrugao
criminal, exatamente pelo lado concreto daqueles e de outros fatos que séo
posteriores, demonstrando a necessidade da prisdo preventiva. Nesse sentido, do
Supremo Tribunal Federal: HC n. 206.116-AgR, Ministra Rosa Weber, Primeira Turma,
DJe 18/10/2021; do Superior Tribunal de Justica: HC n. 892.175/BA, Ministra Daniela
Teixeira, Quinta Turma, DJe 23/12/2024; e HC n. 890.683/MG, Ministro Rogerio
Schietti Cruz, Sexta Turma, DJe 30/4/2024.

Em relagcdo ao alegado excesso de prazo, em homenagem ao principio da
razoabilidade, é admissivel certa variagdo, de acordo com as peculiaridades de cada
caso, de modo que o constrangimento deve ser reconhecido como ilegal somente
quando o retardo ou a morosidade sejam injustificados e possam ser atribuidos ao
Poder Judiciario. Precedentes (AgRg no HC n. 786.537/PE, Ministra Daniela Teixeira,
Quinta Turma, DJe 8/3/2024).

Com efeito, a prisdo cautelar ndo possui prazo determinado por lei, devendo
sua manutengdo obedecer a critérios fatico-processuais de cada caso, ndo se
aplicando um critério matematico para reconhecimento de ilegalidade
por excesso de prazo (AgRg no RHC n. 204.509/BA, Ministro Og Fernandes, Sexta
Turma, DJEN 18/2/2025).

Na espécie, nao ha situagcdo incompativel com o principio da razoavel
duracao do processo. Nao ha noticia de ato procrastinatério por parte das autoridades
publicas. Nao esta demonstrada a desidia estatal. Sem contar que foi cumprida a fase
do art. 422 do Cdédigo de Processo Penal e designada a Sessao do Tribunal do Juri
para o dia 8/7/2026. (fl. 47).
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A meu ver, também nado procede a alegagido de ilegalidade fundada no
art. 316, paragrafo unico, do Cdédigo de Processo Penal. O acdérdao
fundamentadamente explicitou que a inobservancia do prazo de 90 dias para revisao
da prisdo preventiva ndo implica, por si sO, a revogagdo automatica da custddia,
entendimento alinhado a orientagcdo do Supremo Tribunal Federal e desta Corte
Superior, segundo a qual o descumprimento do referido prazo enseja, quando muito, a
necessidade de reavaliacdo da medida, e ndo a imediata soltura do custodiado.

A corroborar, cite-se: AgRg no HC n. 788.024/SP, Ministro Joel llan
Paciornik, Quinta Turma, julgado em 15/5/2023, DJe de 18/5/2023.

Nesse contexto, tenho que n&o ficou demonstrada a existéncia de
ilegalidade a justificar a concess&o da ordem neste momento.

Nao é outra a opinido do Ministério Publico Federal, o qual também adoto
como razao de decidir (fls. 52/56).

Por fim, eventuais condigdes pessoais favoraveis do paciente ndo tém o
condao de, por si sés, garantir a revogacao da prisao preventiva. Ha nos autos
elementos habeis a recomendar a manutencdo da custddia preventiva, ndo se
mostrando suficientes, para o caso em analise, as medidas previstas no art. 319 do
Cddigo de Processo Penal.

Ante o exposto, denego a ordem.
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Relator

Exmo. Sr. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR

Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro CARLOS PIRES BRANDAO
Secretario
Bel. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA

AUTUAGAO
IMPETRANTE : MATHEUS VINTER POLCHEIRA
ADVOGADO : MATHEUS VINTER POLCHEIRA - ES025786

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO ESPIRITO SANTO
PACIENTE : CARLOS HENRIQUE CRUZ (PRESO)

CORREU : EURIGESIO BISPO DE SOUZA

INTERES. : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO ESPIRITO SANTO

ASSUNTO : DIREITO PENAL - CRIMES CONTRA A VIDA - HOMICIDIO QUALIFICADO
TERMO

A SEXTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sesséao Virtual de 28/05/2026
a 03/06/2026, por unanimidade, decidiu denegar o habeas corpus, nos termos do voto do Sr.
Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Rogerio Schietti Cruz, Carlos Pires Brandao, Nilsoni de Freitas
(Desembargadora Convocada do TJDFT) e Og Fernandes votaram com o Sr. Ministro Relator.
Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Carlos Pires Brandao.

Brasilia, 03 de junho de 2026
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