SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

RECURSO ESPECIAL N° 2267191 - SP (2026/0133958-9)

RELATOR : MINISTRO SEBASTIAO REIS JUNIOR

RECORRENTE . GABRIEL MARTINS SALES DA PURIFICACAO

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO

RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
EMENTA

DIREITO PENAL. RECURSO ESPECIAL. FURTO. RECONHECIMENTO DA
FORMA PRIVILEGIADA. PRATICA REITERADA DO DELITO. AGRAVANTE
DA SENILIDADE. NATUREZA OBJETIVA. ALTERACAO DO REGIME E
SUBSTITUICAO DA PENA INFERIOR A 4 ANOS. IMPOSSIBILIDADE. REU
COM MAUS ANTECEDENTES.

1. A jurisprudéncia desta Corte afasta o reconhecimento do furto privilegiado
quando, embora tecnicamente primario, os antecedentes do réu evidenciam
reiteracdo em crimes patrimoniais.

1.1. No caso, ndo obstante o pequeno valor da res furtiva, o recorrente
possui 3 condenagdes transitadas em julgado pelo mesmo crime, o que
afasta o beneficio.

2. A incidéncia da agravante prevista no art. 61, Il, h, do CP n&o demanda
demonstracdo de que o agente se aproveitou da vulnerabilidade decorrente
da idade da vitima, por se tratar de agravante de natureza objetiva,
sendo desnecessaria sua ciéncia sobre essa condicio.

3. Os maus antecedentes justificam maior rigor no regime (semiaberto) e a
nao substituicdo da pena, consoante a interpretagcdo conferida por esta
Corte aos arts. 33, § 3°, e 44, |, do CP.

4. Recurso especial improvido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da SEXTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sesséao
Virtual de 03/09/2026 a 09/09/2026, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos
termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Rogerio Schietti Cruz, Carlos Pires Brandao, Nilsoni de
Freitas (Desembargadora Convocada do TJDFT) e Og Fernandes votaram com o Sr.
Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Carlos Pires Brandao.

Brasilia, 09 de setembro de 2026.

Ministro Sebastido Reis Junior
Relator
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1. A jurisprudéncia desta Corte afasta o reconhecimento do furto privilegiado
quando, embora tecnicamente primario, os antecedentes do réu evidenciam
reiteracdo em crimes patrimoniais.

1.1. No caso, ndo obstante o pequeno valor da res furtiva, o recorrente
possui 3 condenagdes transitadas em julgado pelo mesmo crime, o que
afasta o beneficio.

2. A incidéncia da agravante prevista no art. 61, I, h, do CP ndo demanda
demonstracdo de que o agente se aproveitou da vulnerabilidade decorrente
da idade da vitima, por se tratar de agravante de natureza objetiva,
sendo desnecessaria sua ciéncia sobre essa condicio.

3. Os maus antecedentes justificam maior rigor no regime (semiaberto) e a
nao substituicdo da pena, consoante a interpretacdo conferida por esta
Corte aos arts. 33, § 3°, e 44, |, do CP.

4. Recurso especial improvido.

RELATORIO

Trata-se de recurso especial interposto por GABRIEL MARTINS SALES DA
PURIFICACAO, com fundamento no art. 105, inciso Ill, alinea a, da Constituigdo
Federal, no qual se insurge contra o acordao proferido pelo Tribunal de Justica do
Estado de S&o Paulo na Apelagdo Criminal n. 1520035-67.2021.8.26.0228 (fls.
241/263).

Os embargos de declaragéo opostos nao foram conhecidos (fls. 273/282).
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Nas razdes, a parte recorrente aponta a violagdo dos seguintes dispositivos
legais:

a) art. 155, § 2°, do Cdédigo Penal. Argumenta que faz jus ao reconhecimento
do furto privilegiado, pois € primario e a coisa furtada é de pequeno valor. Ressalta que
o fato de ostentar antecedentes criminais nao interfere na concessao do beneficio, pois
a lei exige somente primariedade;

b) art. 61, inciso Il, alinea h, do Cédigo Penal. Sustenta que a agravante da
senilidade ndo deve incidir, porquanto, além de nao ter ciéncia dessa condi¢ao, a vitima
ndo estava no local no momento do furto; e

c) arts. 33 e 44 do Cdédigo Penal. Aduz a possibilidade de fixagdo do regime
aberto e substituicdo da pena, pois fixada em patamar inferior a 4 anos. Ademais, maus
antecedentes nao sao fundamento suficiente para afastar os beneficios.

Ao final, requer provimento para reconhecer o furto privilegiado, com
imposicao apenas da pena de multa, e afastar a agravante da senilidade. Caso fixada
pena privativa de liberdade, pugna pela redugcdo em 2/3, em regime aberto, com
substituicdo por restritivas de direitos.

Apresentadas as contrarrazbes (fls. 305/314), o recurso foi admitido
parcialmente na origem (fls. 316/317).

Instado a se manifestar na condicdo de custos legis, o Ministério Publico
Federal opina pelo desprovimento do recurso especial (fls. 331/335).

E o relatorio.
VOTO

O recurso nao comporta provimento.

A respeito dos pleitos recursais, destaco o seguinte trecho do acoérdao
recorrido (fls. 254/263 — grifo nosso):

[..] In casu, apesar das ponderacbes da defesa, o valor total dos bens
subtraidos (total de R$ 495,00 auto de avaliagdo indireta fl. 20) ndo é infimo e,
tampouco, pode ser considerado insignificante, uma vez que tal valor, a época,
equivalia a quase metade do salario-minimo (R$ 1.100,002 data dos fatos
19/08/2021).

Como se nao bastasse, o apelante possui maus antecedentes
(processos n°s 1500482-68.2020.8.26.0228 furto qualificado tentado;
1518129-13.2019.8.26.0228 furto qualificado tentado e
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1528302-48.2019.8.26.0050 furto qualificado fls. 156/161), situacao que afasta
o reconhecimento do principio aventado, bem como a figura privilegiada do
delito.

[...]

Outrossim, a agravante da idade da vitima é de natureza objetiva, sendo,
portanto, de todo irrelevante que nao estivesse descrita na exordial, assim
como, vale destacar, ndo importa se o apelante tinha ou ndo conhecimento da
idade do proprietario do imoével subtraido.

[...]

Apesar dos maus antecedentes, o apelante foi beneficiado com o regime
semiaberto para o inicio do cumprimento da pena, o que se mantém por
tratar-se de recurso exclusivo da defesa.

Pelo mesmo motivo (maus antecedentes), inviavel a substituicio da
pena privativa de liberdade por restritivas de direitos ou a concessao do sursis,
nao se olvidando que, em relagc&o ao ultimo, o quantum da sancéo também obsta a
benesse (ex-vi dos artigos 44, inciso lll, e 77, caput e inciso Il, ambos do Cédigo
Penal).

[..]

Quanto ao furto privilegiado (art. 155, § 2° do CP), observo que a
jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica tem decidido pela impossibilidade de
aplicagcao do beneficio quando, embora tecnicamente primario, os antecedentes do réu
evidenciem a reiteragao na pratica de crimes patrimoniais.

A propésito:

PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS.
UTILIZAGCAO COMO SUBSTITUTIVO DE RECURSO PROPRIO.
IMPOSSIBILIDADE. AGRAVO IMPROVIDO.

1. A Terceira Segao do STJ, no julgamento do HC n. 535.063/SP, firmou o
entendimento de que nao cabe habeas corpus substitutivo de recurso proprio,
impondo-se 0 ndo conhecimento da impetragdo, salvo quando constatada alguma
teratologia no ato judicial impugnado (relator Ministro Sebastidao Reis Junior, DJe de
25/8/2020).

2. Inexisténcia de flagrante ilegalidade que autorize a concessao da
ordem de oficio, pois a presenca de maus antecedentes, além da reiteragao
delitiva em crimes patrimoniais, afasta o reconhecimento do furto
privilegiado.

3. Agravo regimental improvido.

(AgRg no HC n. 966.391/PR, Ministro Og Fernandes, Sexta Turma, DJEN de
12/5/2026 - grifo nosso).

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. FURTO PRIVILEGIADO.
CONDENACAO DEFINITIVA. REINCIDENCIA E MAUS ANTECEDENTES.
AUSENCIA DE NOVOS ARGUMENTOS. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. O agravante nao apresentou novos argumentos em relagao a inviabilidade
de aplicacdo da benesse do furto privilegiado em razdo da existéncia de
condenacao definitiva em seu desfavor.

2. Mantida a valoragao negativa da circunstancia judicial dos maus
antecedentes, ndo ha que se falar em reconhecimento do privilégio previsto
no art. 155, § 2°, do Codigo Penal.

3. Ausentes fatos novos ou teses juridicas diversas que permitam a analise do
caso sob outro enfoque, deve ser mantida a decisao agravada em tais pontos.

4. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no REsp n. 2.151.169/RJ, Ministro Rogerio Schietti Cruz, Sexta
Turma, DJEN de 10/3/2025 - grifo nosso).
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DIREITO PENAL E PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO
HABEAS CORPUS. FURTO PRIVILEGIADO. CONTUMACIA DELITIVA.
PRIMARIEDADE TECNICA. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto contra decisdo que indeferiu liminarmente
habeas corpus substitutivo de recurso proprio, deixando de conceder a ordem de
oficio por auséncia de constrangimento ilegal.

2. A defesa pleiteia a aplicagao do furto privilegiado (art. 155, § 2°, do Codigo
Penal), com conversao da pena em multa ou incidéncia do redutor em sua fragcao
maxima, alegando pequeno valor do bem subtraido - bateria automotiva avaliada
em R$ 500,00 (quinhentos reais) - e primariedade técnica do agravante, que possui
apenas uma condenagao apta a caracterizar maus antecedentes.

[I. QUESTAO EM DISCUSSAO

4. A questdo em discussao consiste em saber se é possivel o reconhecimento
do furto privilegiado, com aplicacdo exclusiva de pena de multa ou redutor maximo
previsto no art. 155, § 2°, do Caodigo Penal, em favor de réu tecnicamente primario,
mas com recente condenacao por furto e contumacia na pratica de delitos contra o
patriménio, em sede de habeas corpus substitutivo.

[ll. RAZOES DE DECIDIR

5. O furto privilegiado, previsto no art. 155, § 2°, do Cédigo Penal, exige
cumulativamente a primariedade do agente e o pequeno valor do bem
subtraido, ndo se compatibilizando com a pratica reiterada de crimes
patrimoniais.

6. A existéncia de recente condenagdo por furto, caracterizando
contumacia delitiva e maus antecedentes, afasta a possibilidade de
concessao do beneficio legal, ainda que o agente seja tecnicamente primario
e o valor da res furtiva seja reduzido.

7. Constatada a conformidade do acérdao impugnado com o texto legal e com
a orientacdo consolidada desta Corte quanto aos requisitos do furto privilegiado,
nao se evidencia constrangimento ilegal apto a ser sanado em habeas corpus
substitutivo, mantendo-se a decisdo monocratica que indeferiu liminarmente a
impetracéo.

[...]

(AgRg no HC n. 1.076.222/SP, Ministro Joel llan Paciornik, Quinta
Turma, DJEN de 2/6/2026 - grifo nosso).

No caso, consta que o recorrente ostenta 3 condenacdes transitadas em
julgado por furto qualificado. Assim, ainda que a res furtiva seja de pequeno valor,
inviavel a aplicagao do privilégio, pois o réu é contumaz na pratica do delito.

Relativamente a agravante prevista no art. 61, inciso Il, alinea h, do Cadigo
Penal (vitima maior de 60 anos), € desnecessario aventar se o agente se aproveitou da
vulnerabilidade decorrente da idade da vitima para praticar o crime ou se tinha ciéncia
dessa condigéo, tendo em vista tratar-se de circunstancia de natureza objetiva.

A corroborar:

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. LESAO
CORPORAL CULPOSA NA DIRECAO DE VEICULO AUTOMOTOR. CRIME
COMETIDO CONTRA IDOSO. DOSIMETRIA. AGRAVANTE PREVISTA NO
ART. 61, I, "H", DO CODIGO PENAL. INCIDENCIA. NATUREZA OBJETIVA.
AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. Segundo a jurisprudéncia desta Corte Superior, a circunstancia legal
prevista no art. 61, ll, "h", do CP é de natureza objetiva e deve incidir sempre
que a vitima se enquadrar em alguma categoria prevista na referida agravante
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- crianga, idoso, enfermo ou gestante -, independentemente do conhecimento
dessa circunstancia pelo réu.

2. No caso em exame, o réu foi condenado pela pratica do crime tipificado no
art. 303 da Lei n. 9.503/1997 contra pessoa maior de 60 anos de idade. Assim,
deve incidir, na segunda fase da dosimetria, a agravante disposta no art. 61, I, "h",
do CP.

3. Agravo regimental n&o provido.

(AgRg no REsp n. 2.095.884/PR, Ministro Rogerio Schietti Cruz, Sexta
Turma, DJe de 20/12/2023 - grifo nosso).

PROCESSO PENAL E PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS
CORPUS. FURTO QUALIFICADO.  ABSOLVICAO. PRINCIPIO DA
INSIGNIFICANCIA. INAPLICABILIDADE. REU MULTIRREINCIDENTE. FORMA
QUALIFICADA DO CRIME. MINIMA OFENSIVIDADE DA CONDUTA E AUSENCIA
DE PERICULOSIDADE SOCIAL DA ACAO NAO EVIDENCIADAS. DOSIMETRIA.
PENA BASE. MAUS ANTECEDENTES EVIDENCIADOS. IDADE DA VITIMA.
AGRAVANTE DE NATUREZA OBJETIVA MANTIDA. REGIME FECHADO
PROPORCIONAL. INAPLICABILIDADE DA SUMULA 269/STJ. AGRAVO
DESPROVIDO.

[...]

5. Nos termos da jurisprudéncia desta Corte, "por se tratar de agravante
de natureza objetiva, a incidéncia do art. 61, I, 'h’, do CP independe da prévia
ciéncia pelo réu da idade da vitima, sendo, de igual modo, desnecessario
perquirir se tal circunstancia, de fato, facilitou ou concorreu para a pratica
delitiva, pois a maior vulnerabilidade do idoso é presumida”.

6. No que se refere ao regime prisional, ndo se vislumbra
desproporcionalidade na imposicdo do meio inicialmente mais gravoso para o
desconto da reprimenda, pois, nada obstante ser a pena inferior a 4 anos de
reclusdo, os maus antecedentes do acusado implicaram majoragado da pena base,
tendo, ainda, sido reconhecida a sua reincidéncia, ndo havendo se falar em
negativa de vigéncia a Sumula 269/STJ.

7. Agravo desprovido.

(AgRg no HC n. 798.897/SP, Ministro Ribeiro Dantas, Quinta Turma, DJe de
3/5/2023 - grifo nosso).

Por fim, ndo obstante a pena fixada em patamar inferior a 4 anos, o que, em
tese, permitiria a fixagdo do regime inicial aberto e a substituicdo da pena, os maus
antecedentes do réu justificam idoneamente maior rigor no regime (semiaberto) e a nao
substituicdo, consoante a interpretacado conferida por esta Corte aos arts. 33, § 3°, e 44,
inciso |, do Cddigo Penal.

Nesse sentido:

DIREITO PROCESSUAL PENAL E PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. FURTO SIMPLES. MAUS ANTECEDENTES.
POSSIBILIDADE DE FIXACAO DE REGIME INICIAL MAIS GRAVOSO.
SEMIABERTO. FUNDAMENTACAO IDONEA. SUBSTITUICAO DA PENA
PRIVATIVA DE LIBERDADE POR RESTRITIVA DE DIREITOS. INVIABILIDADE.
AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

[...]

lll. RAZOES DE DECIDIR

3. O agravo regimental ndo apresenta fundamentos novos ou juridicamente
relevantes capazes de infirmar a deciséo agravada.

4. O acordao recorrido encontra-se devidamente fundamentado, tendo a
Corte estadual reconhecido expressamente a presenca de maus antecedentes
como justificativa idonea para a imposicao de regime inicial mais gravoso.
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5. A jurisprudéncia consolidada do Superior Tribunal de Justica admite a
fixacao de regime inicial mais gravoso com fundamento exclusivo em maus
antecedentes, nos termos do art. 33, §§ 2° e 3° do Cdédigo Penal, mesmo
quando a pena imposta for inferior a 4 (quatro) anos e o réu nao for
reincidente. Precedentes.

6. O entendimento também é pacifico quanto a impossibilidade de
substituicao da pena privativa de liberdade por restritiva de direitos quando
reconhecidos maus antecedentes, nos termos do art. 44, lll, do Cédigo Penal.
Precedentes.

[...]

(AgRg no AREsp n. 3.053.443/ES, Ministro Carlos Pires Brandao, Sexta
Turma, DJEN de 3/3/2026 - grifo nosso).

DIREITO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. FURTO. ABSOLVICAO. PRINCIPIO DA INSIGNIFICANCIA.
INAPLICABILIDADE. VALOR DA RES FURTIVAE SUPERIOR A 10% DO SALARIO
MINIMO. REITERACAO DELITIVA. REU REINCIDENTE E COM MAUS
ANTECEDENTES. CIRCUNSTANCIA JUDICIAL DESFAVORAVEL. REGIME
SEMIABERTO. SUBSTITUICAO DE PENA PRIVATIVA DE LIBERDADE POR
RESTRITIVA  DE DIREITOS. INVIABILIDADE. AGRAVO REGIMENTAL
IMPROVIDO.

L]
[ll. RAZOES DE DECIDIR
[...]
6. O regime inicial semiaberto é adequado, mesmo com pena inferior a
quatro anos, em razao da existéncia de circunstancia judicial desfavoravel
(maus antecedentes), conforme previsto no art. 33, §§ 2° e 3° do Codigo
Penal.

7. A substituicdo da pena privativa de liberdade por restritiva de direitos
é inviavel, pois o agravante nao preenche o requisito subjetivo do art. 44, lll,
do Cédigo Penal, devido aos maus antecedentes.

[...]
(AgRg no AREsp n. 3.047.851/MG, Ministro Ribeiro Dantas, Quinta Turma,
DJEN de 16/12/2025 - grifo nosso).

Ante o0 exposto, nego provimento ao recurso especial.
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TERMO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA
REsp 2.267.191 / SP

Numero Registro: 2026/0133958-9 PROCESSO ELETRONICO
MATERIA CRIMINAL

Numero de Origem:
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Sesséo Virtual de 03/09/2026 a 09/09/2026

Relator

Exmo. Sr. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR

Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro CARLOS PIRES BRANDAO

Secretario

Bel. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUAGAO

RECORRENTE : GABRIEL MARTINS SALES DA PURIFICAGCAO
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

ASSUNTO : DIREITO PENAL - CRIMES CONTRA O PATRIMONIO - FURTO QUALIFICADO

TERMO

A SEXTA TURMA do Superior Tribunal de Justiga, em Sessdo Virtual de 03/09/2026 a
09/09/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr.
Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Rogerio Schietti Cruz, Carlos Pires Brandao, Nilsoni de Freitas
(Desembargadora Convocada do TJDFT) e Og Fernandes votaram com o Sr. Ministro Relator.
Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Carlos Pires Brandao.

Brasilia, 09 de setembro de 2026
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