SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 235926 - PA (2026/0133832-8)

RELATOR : MINISTRO CARLOS PIRES BRANDAO
AGRAVANTE :  DONIZETE LIMA VIEIRA (PRESO)
ADVOGADOS . IVAN GONCALVES BARBOSA JUNIOR - PA034524
WALTER DE ALMEIDA ARAUJO - PA013905
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO PARA
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO
RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. PRISAO PREVENTIVA.
HOMICIDIO DUPLAMENTE QUALIFICADO. GARANTIA DA ORDEM
PUBLICA. GRAVIDADE CONCRETA. EVASAO DO DISTRITO DA
CULPA. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

I. Caso em exame

1. Agravo regimental interposto contra decisdo monocratica que negou
provimento a recurso ordinario em habeas corpus, no qual se pretendia a
revogacao da prisdo preventiva decretada em agdo penal por homicidio
duplamente qualificado.

2. O Agravante responde a acao penal por homicidio qualificado, encontra-se
em prisao preventiva desde 8/5/2025, com instru¢do criminal encerrada e
manutengdo da custddia na decisdo de pronuncia, que reconheceu prova da
materialidade e indicios suficientes de autoria.

3. O Agravante sustenta constrangimento ilegal por auséncia de fundamentos
concretos € contemporaneos para a custddia, invoca condigdes pessoais
favoraveis, apresentagdo espontanea, encerramento da instrugdo e suficiéncia
de medidas cautelares diversas, bem como nulidade do acérdao estadual por
suposta inovagao de fundamentos.

I1. Questiao em discussao

4. Ha quatro questdes em discussdao: (i) saber se a prisdo preventiva esta
lastreada em fundamentos concretos para a garantia da ordem publica; (ii)
saber se ha risco a aplicacdo da lei penal decorrente de evasdo do distrito da
culpa; (ii1) saber se ha falta de contemporaneidade dos motivos da custodia; e
(iv) saber se medidas cautelares diversas seriam suficientes para neutralizar os
riscos identificados.

I11. Razdes de decidir

5. A decis@o de pronuncia e as decisOes anteriores demonstram, com base em
elementos concretos, a presenca do fumus comissi delicti (prova da
materialidade e indicios suficientes de autoria) e do periculum libertatis,
especialmente pela gravidade concreta da conduta (golpe de faca em regido
vital, apds cessada a contenda, em local publico e a luz do dia, na presenca de
diversas pessoas), o que evidencia elevada periculosidade social e necessidade
de garantia da ordem publica.

6. A noticia de evasao do distrito da culpa, ainda que seguida de posterior
apresentacdo, evidencia risco concreto a aplicagdo da lei penal, refor¢ando a
indispensabilidade da prisdo preventiva.
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7. As medidas cautelares diversas da prisdao, previstas no art. 319 do CPP,
mostram-se insuficientes e inadequadas para neutralizar o0s riscos
evidenciados, diante da gravidade especifica do crime doloso contra a vida
imputado e da periculosidade extraida do modus operandi.

8. Condigdes pessoais favoraveis ndo afastam a prisdo preventiva quando
presentes fundamentos concretos e atuais previstos nos arts. 312 e 313 do
CPP.

9. A alegada auséncia de contemporaneidade nao procede, pois a
contemporaneidade da prisdo preventiva relaciona-se a persisténcia dos riscos
que a justificam, e ndo a data do fato criminoso; no caso, os fundamentos
origindrios permanecem integros e atuais, inexistindo fato novo apto a afasta-
los.

10. Nao ha nulidade por acréscimo indevido de fundamentacdo, pois o
Tribunal local confirmou a idoneidade dos motivos j& existentes, sem
substitui¢cao do juizo natural.

11. Inexistindo argumento novo capaz de infirmar a decisdo monocratica e
estando a manutengdo da custdodia em consonancia com a jurisprudéncia do
Superior Tribunal de Justica, ndo se justifica a reforma do julgado.

IV. Dispositivo

12. Resultado do Julgamento: Agravo regimental desprovido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam
os Ministros da SEXTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de
21/05/2026 a 27/05/2026, por unanimidade, negar provimento ao agravo regimental, nos
termos do voto do Sr. Ministro Carlos Pires Brandao.

Os Srs. Ministros Nilsoni de Freitas (Desembargadora Convocada do TJIDFT),
Og Fernandes, Sebastidao Reis Junior e Rogerio Schietti Cruz votaram com o Sr. Ministro
Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Carlos Pires Brandao.

Brasilia, 27 de maio de 2026.

Ministro Carlos Pires Brandao
Relator
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AgRg no RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 235926 - PA(2026/0133832-8)

RELATOR : MINISTRO CARLOS PIRES BRANDAO
AGRAVANTE : DONIZETE LIMA VIEIRA (PRESO)
ADVOGADOS : IVAN GONCALVES BARBOSA JUNIOR - PA034524
WALTER DE ALMEIDA ARAUJO - PA013905
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO PARA
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO
RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. PRISAO PREVENTIVA.
HOMICIDIO DUPLAMENTE QUALIFICADO. GARANTIA DA ORDEM
PUBLICA. GRAVIDADE CONCRETA. EVASAO DO DISTRITO DA
CULPA. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

I. Caso em exame

1. Agravo regimental interposto contra decisdo monocratica que negou
provimento a recurso ordindrio em habeas corpus, no qual se pretendia a
revogacdo da prisdo preventiva decretada em acdo penal por homicidio
duplamente qualificado.

2. O Agravante responde a a¢do penal por homicidio qualificado, encontra-se
em prisdo preventiva desde 8/5/2025, com instrugdo criminal encerrada e
manutencdo da custodia na decisdo de pronuncia, que reconheceu prova da
materialidade e indicios suficientes de autoria.

3. O Agravante sustenta constrangimento ilegal por auséncia de fundamentos
concretos € contemporaneos para a custddia, invoca condi¢des pessoais
favordveis, apresentacdo espontanea, encerramento da instrucdo e suficiéncia
de medidas cautelares diversas, bem como nulidade do acordao estadual por
suposta inovagao de fundamentos.

I1. Questdao em discussao
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4. Ha quatro questdes em discussdo: (i) saber se a prisdo preventiva esta
lastreada em fundamentos concretos para a garantia da ordem publica; (ii)
saber se ha risco a aplicacao da lei penal decorrente de evasao do distrito da
culpa; (ii1) saber se ha falta de contemporaneidade dos motivos da custodia; e
(iv) saber se medidas cautelares diversas seriam suficientes para neutralizar
os riscos identificados.

II1. Razoes de decidir

5. A decisao de prontncia e as decisdes anteriores demonstram, com base em
elementos concretos, a presenca do fumus comissi delicti (prova da
materialidade e indicios suficientes de autoria) e do periculum libertatis,
especialmente pela gravidade concreta da conduta (golpe de faca em regido
vital, apds cessada a contenda, em local publico e a luz do dia, na presenca de
diversas pessoas), o que evidencia elevada periculosidade social e
necessidade de garantia da ordem publica.

6. A noticia de evasdo do distrito da culpa, ainda que seguida de posterior
apresentagdo, evidencia risco concreto a aplicagao da lei penal, refor¢ando a
indispensabilidade da prisao preventiva.

7. As medidas cautelares diversas da prisdo, previstas no art. 319 do CPP,
mostram-se insuficientes e inadequadas para neutralizar os riscos
evidenciados, diante da gravidade especifica do crime doloso contra a vida
imputado e da periculosidade extraida do modus operandi.

8. Condigdes pessoais favoraveis ndo afastam a prisdo preventiva quando
presentes fundamentos concretos e atuais previstos nos arts. 312 e 313 do
CPP.

9. A alegada auséncia de contemporaneidade ndo procede, pois a
contemporaneidade da prisdo preventiva relaciona-se a persisténcia dos riscos
que a justificam, e ndo a data do fato criminoso; no caso, os fundamentos
originarios permanecem integros e atuais, inexistindo fato novo apto a afasta-
los.

10. Nao ha nulidade por acréscimo indevido de fundamentagdo, pois o
Tribunal local confirmou a idoneidade dos motivos ja existentes, sem
substitui¢ao do juizo natural.

11. Inexistindo argumento novo capaz de infirmar a decisdo monocratica e
estando a manuten¢do da custdédia em consonancia com a jurisprudéncia do
Superior Tribunal de Justi¢a, ndo se justifica a reforma do julgado.
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IV. Dispositivo
12. Resultado do Julgamento.: Agravo regimental desprovido.

RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto por DONIZETE LIMA VIEIRA
contra decisdo monocratica que negou provimento ao recurso ordindrio em habeas corpus
(fls. 204/211).

Consta dos autos que o agravante responde pela suposta pratica de homicidio
duplamente qualificado, no &mbito de acdo penal em curso, estando submetido a prisdo
preventiva desde 8 de maio de 2025, com a instrugdo criminal encerrada e manutengao
da custodia na decisdo de pronuncia.

A decisao agravada manteve a prisao preventiva ao concluir pela idoneidade
dos fundamentos cautelares.

O agravante sustenta constrangimento ilegal na manutencdo da custodia por
auséncia de fundamentos concretos e contemporaneos, enfatizando que se apresentou
espontaneamente a autoridade policial, o que, a seu ver, afasta risco a aplicagao da lei
penal.

Ressalta condi¢cdes pessoais favoraveis, como primariedade, bons
antecedentes, residéncia fixa e ocupagdo licita, além de colabora¢do com a instrugdo
encerrada, de modo a infirmar qualquer perigo a colheita probatéria.

Argumenta, ainda, que ndo ha contemporaneidade dos motivos da prisdo,
porquanto a medida se apoia exclusivamente em fatos pretéritos, sem indicacdo de fatos
novos apos longo periodo de encarceramento.

Aponta a suficiéncia e proporcionalidade de medidas cautelares diversas da
prisdo, como monitoragao eletronica, comparecimento periddico e proibicdo de ausentar-
se da comarca, reputando a prisdo preventiva como ultima ratio que nao se justifica no
caso concreto.

Por fim, sustenta vicio procedimental no acérdao do Tribunal de Justica do
Estado do Para por indevida inovagao de fundamentos para suprir suposta deficiéncia da
decisdo de primeiro grau, pleiteando o reconhecimento da nulidade.

Requer o provimento do agravo regimental para reformar integralmente a
decisdo monocratica, dar provimento ao recurso ordindrio em habeas corpus e revogar a
prisdao preventiva, com expedicdo de alvard de soltura. Subsidiariamente, pleiteia a
substituicao da prisao por medidas cautelares diversas.

E o relatorio.

VOTO
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O inconformismo nao prospera.

A prisdao preventiva, no ordenamento juridico brasileiro, constitui medida
cautelar de natureza excepcional, cuja manutencao estd condicionada a permanéncia dos
fatos que a justificaram, e somente se legitima em situagdes em que a liberdade do
individuo represente um risco concreto e atual aos bens juridicos tutelados pelo art. 312
do Codigo de Processo Penal.

Sua decretagdo nao representa antecipagdo de pena nem viola o principio da
presuncdo de nao culpabilidade, desde que a decisdo judicial esteja fundamentada em
elementos concretos, e ndo na gravidade abstrata do delito, demonstrando a efetiva
necessidade da medida para o caso especifico.

Para tanto, exige-se a comprovacao da existéncia de prova da materialidade
do crime e de indicios suficientes de autoria, bem como do perigo gerado pelo estado de
liberdade do imputado, que se manifesta na necessidade de garantir a ordem publica, a
ordem econdmica, a conveniéncia da instru¢ao criminal ou a aplicag@o da lei penal. Trata-
se, portanto, da ultima e mais gravosa das medidas cautelares, cuja aplicacdo demanda a
demonstracdo inequivoca de que as alternativas previstas no art. 319 do CPP sdo
insuficientes para acautelar o processo € o meio social.

Na espécie, destacam-se, para a adequada analise da controvérsia,
o seguinte trecho da decisdo de prontncia que manteve a prisao preventiva (fls. 24/25;

grifamos):

No que se refere a prisdo preventiva do réu DONIZETE LIMA VIEIRA,
verifica-se que permanecem integros e atuais os fundamentos que ensejaram
sua decretagdo e as decisoes posteriores que a mantiveram, inexistindo fato
novo ou alteragdo juridica capaz de afastd-los.
A custodia cautelar encontra amparo nos arts. 312, 313 e 316, paragrafo
unico, do Codigo de Processo Penal, estando devidamente demonstrados o
fumus comissi delicti e o periculum libertatis. O primeiro, inclusive, mostra-
se refor¢ado pelo encerramento da instru¢do criminal e pela presente
decisdo de pronuncia, que reconhece a prova da materialidade e os indicios
suficientes de autoria.
Quanto ao periculum libertatis, este se evidencia, sobretudo, na necessidade
de garantia da ordem publica, diante da gravidade concreta da conduta
imputada ao réu. O crime teria sido praticado mediante o desferimento de
golpe de faca em regido vital da vitima, apos cessada a contenda, em local
publica, durante o dia, na presenca de diversas pessoas, circunstincias que
revelam elevado grau de violéncia e acentuada periculosidade social.
Ressalte-se, ainda, que ha nos autos noticia de que o acusado evadiu-se do
distrito da culpa apos a prdtica delitiva, o que evidencia risco concreto a
aplicacdo da lei penal, justificando a manuten¢do da medida extrema.
Ademais, as medidas cautelares diversas da prisdo, previstas no art. 319 do
CPP, mostram-se insuficientes e inadequadas para conter o0s riscos
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evidenciados, sobretudo em se tratando de crime doloso contra a vida, cuja
pena maxima cominada ¢é superior a quatro anos, nos termos do
art. 313, inciso I, do CPP.

Ademais, ndo procede a alegagdo defensiva de que a prisdo preventiva deva
ser revogada em razdo de suposto risco a integridade fisica do réu, pois,
conforme mencionado pela propria defesa, a SEAP informou que o acusado
encontra-se custodiado no Bloco A, primeiro quadrante, destinado a internos
que exercem atividades laborais ou pertencem a grupos religiosos,
evidenciando providéncias para mitiga¢do de riscos, ainda que ndo haja
isolamento absoluto. Limitacoes estruturais do sistema prisional ndo afastam
a legalidade da custodia cautelar, regularmente fundamentada nos arts. 312
e 313 do CPP.

Assim, ausentes circunstancias novas aptas a justificar a revogag¢do da
custodia cautelar, e ratificando-se os fundamentos anteriormente langados,
impoe-se a manutengdo da prisdo preventiva do réu DONIZETE LIMA
VIEIRA, como medida necessaria e proporcional para a garantia da ordem
publica e da aplicagdo da lei penal.

O Tribunal, por sua vez, destacou (fl. 174):

Segundo as informagoes prestadas pelo MM. Juizo a quo, a decisdo de
pronuncia (que manteve a prisdo preventiva) foi mantida em juizo de
retratagdo em recurso em sentido estrito, sob o fundamento de que
permanecem presentes a prova da materialidade e os indicios suficientes de
autoria, nos termos do art. 413, do CPP. Na referida decisdo foi ressaltado
que os elementos constantes dos autos, como boletim de ocorréncia,
depoimentos testemunhais colhidos em juizo e documentos do inquérito,
indicam que Donizete Lima Vieira teria desferido o golpe fatal contra a
vitima, enquanto Anténio Silvestre Vieira teria concorrido para o crime ao
fornecer a arma branca e incentivar a conduta. Ressaltou-se, ainda, que a
decisdo de pronuncia constitui mero juizo de admissibilidade da acusagao,
sendo incabivel analise aprofundada das teses defensivas nessa fase,
cabendo ao Tribunal do Juri a apreciagdo definitiva dos fatos.

Pois bem. Ndo possui razdo o impetrante, diante da fundamentagdo
adequada constante da decisdo que indica expressamente que a medida estd
calcada no fumus comissi delicti, diante da prova da existéncia de crime e
indicios suficientes de autoria, em especial o auto de reconhecimento de
pessoa. Quanto ao periculum libertatis, o MM. Juizo a quo ressalta a
necessidade da garantia da ordem publica e a aplicagdo da lei penal, bem
como que o modus operandi empregado pelo acusado demonstra
periculosidade suficiente para a decretagdo da prisdao preventiva. Deste
modo, a prisdo em flagrante foi convertida em prisdo preventiva, com fulcro
no art. 312 e 313, do CPP.

As circunstancias do caso especifico analisadas na decisdo de pronuncia, id-
34338367, aliadas a fundamentagdo expendida na decisdo que decretou a
prisdo preventiva do paciente, demonstram a necessidade de sua
manutengdo, eis que o delito previsto no art. 121, § 2° 1l e IV, do CP, em tese
praticado pelo paciente, sdo de natureza extremamente grave.

Sendo assim, ndo ha que se falar em auséncia de fundamentagdo, eis que a
prisdo foi decretada corretamente e justificada pelos indicios de autoria e
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prova da materialidade delitivas, bem especificados na referida decisdo.
Ademais, a decisdo de id-34338382 foi mantida na decisdo de pronuncia, eis
que ausente qualquer alteragdo fatica capaz de modificar o entendimento.
Desta forma, a custodia cautelar mostra-se imprescindivel para resguardar a
ordem publica, evitando- se a reiteragdo delitiva e assegurando-se a eficacia
da tutela penal, art. 312 do CPP, ndo havendo medida cautelar diversa
capaz de neutralizar o risco concreto demonstrado.

Na hipoétese dos autos, verifica-se que a necessidade da prisdo preventiva foi
fundamentada pelas instancias ordinarias com apoio na garantia da ordem publica,
destacando a gravidade concreta do delito e o modus operandi descritos na decisao de
pronuncia — golpe de faca em regido vital, apds cessada a contenda, em local publico e a
luz do dia, perante diversas pessoas — como indicativos de periculosidade social.

Além disso, a noticia de evasdo do distrito da culpa, embora seguida de
posterior apresentacdo, indica potencial de frustracdo da persecug¢do penal que,
conjugado com a gravidade especifica do evento, autoriza a preservacao da medida.

Nesse sentido:

DIREITO PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS. PRISAO
PREVENTIVA. HOMICIDIO QUALIFICADO CONSUMADO E TENTADO.
ASSOCIACAO CRIMINOSA. SUPOSTOS EQUIVOCOS NO RELATORIO
DE MONITORACAO ELETRONICA. ALEGACOES NAO APRECIADAS
PELO TRIBUNAL A QUO. EXCESSO DE PRAZO NA FORMACAO DA
CULPA. NAO OCORRENCIA. COMPLEXIDADE DO FEITO.
PLURALIDADE DE REUS. INCIDENCIA DA SUMULA N. 21/STJ.
GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. GRAVIDADE CONCRETA DOS
DELITOS. WRIT PARCIALMENTE CONHECIDO E, NESSA EXTENSAO,
ORDEM DENEGADA, COM DETERMINACAO .

1. Caso em exame

1. Habeas corpus impetrado em favor de acusado cuja prisdo preventiva foi
decretada apos desligamento de equipamento de monitoramento eletronico.
A defesa alega problemas no aparelho e auséncia de risco a ordem publica
ou indicios de fuga.

2. O Tribunal de Justi¢ca do Espirito Santo analisou apenas questoes relativas
ao excesso de prazo e a necessidade de manutencdo da custodia para
garantia da ordem publica, sem abordar alega¢oes sobre equivocos nos
relatorios de monitoramento.

3. O paciente foi denunciado por multiplos crimes, incluindo homicidio
qualificado e associagdo criminosa, com complexidade processual justificada
pela multiplicidade de réus e gravidade dos crimes.

II. Questdo em discussdo

4. A questdo em discussdo consiste em saber se a prisdo preventiva do
paciente deve ser relaxada em razdo de alegado excesso de prazo ou
revogada em razdo das suas condigoes subjetivas, considerando a
complexidade do processo e a gravidade dos crimes imputados.

IIl. Razoes de decidir
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5. A gravidade concreta do delito, evidenciada pelo modus operandi,
justifica a prisdo preventiva para assegurar a ordem publica, sendo
insuficientes medidas cautelares diversas da prisdo, inclusive em razdo de
anterior descumprimento.

6. O alegado excesso de prazo ndo configura constrangimento ilegal, pois a
demora é justificada pela complexidade do processo, numero de réus e
necessidade de multiplos atos processuais.

7. A designacdo de data para julgamento pelo Tribunal do Juri evidencia que
o processo esta sendo adequadamente impulsionado.

1V. Dispositivo e tese

8. Writ parcialmente conhecido e, nessa extensdo, ordem denegada, com
determinacdo.

Tese de julgamento: "1. A gravidade concreta do delito e o descumprimento
de medidas cautelares justificam a prisdo preventiva para assegurar a ordem
publica. 2. O excesso de prazo ndo configura constrangimento ilegal quando
Justificado pela complexidade do processo e numero de réus".

Dispositivos relevantes citados: CPP, art. 312; CPP, art. 319; CP, art. 121,
§2% CP, art. 288.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, HC 973.308/PA, da minha relatoria,
Sexta Turma, julgado em 6/5/2025, DJEN de 9/5/2025.

(HC n. 988.050/ES, relator Ministro Sebastido Reis Junior, Sexta Turma,
Jjulgado em 18/6/2025, DJEN de 26/6/2025; grifamos)

DIREITO PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS. PRISAO
PREVENTIVA. HOMICIDIO QUALIFICADO. ORDEM DENEGADA.

1. CASO EM EXAME

1. Habeas corpus impetrado pela Defensoria Publica do Estado de Sdo
Paulo em favor de paciente contra acorddao da 10° Camara de Direito
Criminal do Tribunal de Justica do Estado de Sdao Paulo, que denegou a
ordem para revogag¢do de prisdo preventiva decretada em razdo de
homicidio qualificado (art. 121, § 2°, II, do Codigo Penal).

2. A impetragdo sustenta a ocorréncia de excesso de prazo na formagdo da
culpa e a auséncia de requisitos do art. 312 do Codigo de Processo Penal,
alem de alegar a suficiéncia de medidas cautelares diversas da prisdo para
assegurar o andamento processual e a presun¢do de inocéncia do paciente.

3. O parecer do Ministério Publico Federal opinou pelo ndo conhecimento
do habeas corpus, destacando a inexisténcia de desidia estatal, a gravidade
concreta do delito e a adequagdo da prisdo preventiva para salvaguardar a
ordem publica.

1. QUESTAO EM DISCUSSAO

4. A questdo em discussdo consiste em aferir a legalidade e a
proporcionalidade da prisdo preventiva, considerando a gravidade concreta
do delito e a tramita¢do processual até o momento.

5. Ha duas questoes em discussdo: (i) saber se ha excesso de prazo na
formacgado da culpa; e (ii) saber se as medidas cautelares diversas da prisdo
seriam suficientes para assegurar a ordem publica e a conveniéncia da
instrucdo criminal.

III. RAZOES DE DECIDIR
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6. A prisdo preventiva foi mantida com base em fundamentos concretos e
adequados, considerando a gravidade concreta do crime de homicidio
qualificado, o modus operandi e o risco a ordem publica.

7. O prazo para a conclusdo da instru¢do criminal deve ser analisado a luz
do principio da razoabilidade, ndo havendo indicios de desidia estatal, com
tramitagdo regular do processo e designagdo de audiéncia de instrugdo.

8. As medidas cautelares previstas no art. 319 do Codigo de Processo Penal
sdo insuficientes para neutralizar os riscos inerentes a liberdade do paciente,
dada a gravidade do crime e a necessidade de preservar a ordem publica.

9. A prisdo preventiva é justificada para garantir a aplica¢do da lei penal e
resguardar a sociedade de riscos iminentes, ndo configurando antecipagdo
de pena.

1V. DISPOSITIVO E TESE

10. Ordem de habeas corpus denegada.

[-]

(HC n. 858.843/SP, relatora Ministra Daniela Teixeira, relator para acorddo
Ministro Joel Ilan Paciornik, Quinta Turma, julgado em 4/2/2025, DJEN de
13/3/2025; grifamos)

PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ORDINARIO
EM HABEAS CORPUS. PRISAO PREVENTIVA. TENTATIVA DE
HOMICIDIO QUALIFICADO (ART. 121, § 2¢ I E IV, C/C ART. 14, II, DO
CODIGO PENAL). GRAVIDADE CONCRETA DO MODUS OPERANDI.
MULTIPLAS VITIMAS. DISPAROS DE ARMA DE FOGO EM VIA
PUBLICA, A LUZ DO DIA, COM LESOES NO OMBRO, PEITO,
ABDOMEN E PERNA. CONDENACAO DEFINITIVA ANTERIOR APTA A
CONFIGURAR MAUS ANTECEDENTES. FUGA DO DISTRITO DA
CULPA. INSUFICIENCIA DE MEDIDAS CAUTELARES DIVERSAS.
CONDICOES PESSOAIS FAVORAVEIS. IRRELEVANCIA. AGRAVO
REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. A prisdo preventiva é medida excepcional de natureza cautelar e exige
motiva¢do concreta baseada em fatos novos ou contempordneos, com
demonstragdo de prova da materialidade, indicios suficientes de autoria e
perigo gerado pelo estado de liberdade, nos termos dos arts. 312 e 315 do
Codigo de Processo Penal e dos arts. 5° LXI, LXV e LXVI, e 93, IX, da
Constituicdo Federal.

2. As instdncias ordindrias mantiveram a custodia preventiva com
fundamento na gravidade concreta da conduta: o agravante, apds desavenga
prévia, teria retornado ao local e efetuado multiplos disparos de arma de
fogo contra quatro vitimas, em via publica e em plena luz do dia, causando-
lhes lesoes, inclusive em regioes vitais, o que evidencia periculosidade
acentuada e risco efetivo a ordem publica.

3. A existéncia de condenag¢do definitiva anterior caracteriza maus
antecedentes e refor¢a o fundado receio de reiteragdo delitiva;

ademais, houve evasdo do distrito da culpa apos os fatos, circunstincia que
legitima a custodia para assegurar a aplicagdo da lei penal.

4. As condigoes pessoais favoraveis (residéncia fixa e ocupag¢do licita) ndo
tém o conddo, por si sos, de revogar a prisdo preventiva quando presentes
elementos concretos indicativos do periculum libertatis; no mesmo sentido, é
inviavel a substituicdo por medidas cautelares diversas, diante da gravidade
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concreta e da insuficiéncia das providéncias do art. 319 do Codigo de
Processo Penal para acautelar a ordem publica e a aplicagdo da lei penal.

5. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no RHC n. 228.052/SP, relator Ministro Reynaldo Soares da Fonseca,
Quinta Turma, julgado em 3/2/2026, DJEN de 10/2/2026; grifamos)

Portanto, tendo em vista que a necessidade da prisdo preventiva foi
concretamente demonstrada nos termos dos arts. 312 e 313, ambos do Cdédigo de
Processo Penal, ndo se mostra suficiente a aplicacao de medidas cautelares mais brandas.

Ademais, na linha do entendimento consolidado da Sexta Turma deste
Superior Tribunal, a existéncia de condi¢des pessoais favoraveis ndo tem o condao de,
isoladamente, afastar a custddia cautelar, se presentes os pressupostos que a autorizam,
como ocorre no presente caso, em que a necessidade da medida foi concretamente
demonstrada (AgRg no HC n. 1.005.547/MG, relator Ministro Og Fernandes, Sexta
Turma, julgado em 27/8/2025, DJEN de 1/9/2025; RHC n. 210.607/SP, relator Ministro
Sebastido Reis Junior, Sexta Turma, julgado em 11/6/2025, DJEN de 23/6/2025).

Outrossim, quanto a suposta falta de contemporaneidade, o Supremo Tribunal
Federal possui entendimento consolidado de que este requisito nao se relaciona com a
data do fato criminoso, mas sim com a persisténcia dos riscos que justificam a prisdo
preventiva, exatamente como se observa no presente feito, em que os fundamentos da
custodia justificam a subsisténcia do periculum libertatis.

Por fim, a alegacdo de acréscimo indevido de fundamentaciao pelo Tribunal
local ndo se sustenta no quadro delineado. O acorddo limitou-se a examinar a idoneidade
da motivacdo constante das decisdes de primeiro grau e a confirmar a subsisténcia dos
requisitos legais, sem substituir o juizo natural, mas reafirmando razdes ja existentes e
suficientes a cautela. Ausente demonstracdo de nulidade procedimental especifica, a
conclusdo pela integridade da motivagao cautelar permanece higida.

Dessa forma, na auséncia de argumento relevante que infirme as razodes
consideradas no julgado ora agravado, que estd em sintonia com a jurisprudéncia desta
Corte Superior de Justica, deve ser mantida a decisdo impugnada.

Ante o exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E 0 voto.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA
AgRg no RHC 235.926 / PA

Numero Registro: 2026/0133832-8 PROCESSO ELETRONICO
MATERIA CRIMINAL

Numero de Origem:
08006715020258140130 08054614520268140000 8006715020258140130 8054614520268140000

Sesséo Virtual de 21/05/2026 a 27/05/2026
Relator do AgRg

Exmo. Sr. Ministro CARLOS PIRES BRANDAO

Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro CARLOS PIRES BRANDAO

Secretario

Bel. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUACAO

RECORRENTE : DONIZETE LIMA VIEIRA (PRESO)

ADVOGADOS : IVAN GONCALVES BARBOSA JUNIOR - PA034524
WALTER DE ALMEIDA ARAUJO - PA013905

RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO PARA

CORREU : ANTONIO SILVESTRE VIEIRA

ASSUNTO : DIREITO PENAL - CRIMES CONTRAA VIDA - HOMICIDIO QUALIFICADO

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : DONIZETE LIMA VIEIRA (PRESO)

ADVOGADOS : IVAN GONCALVES BARBOSA JUNIOR - PA034524
WALTER DE ALMEIDA ARAUJO - PA013905

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO PARA

TERMO

A SEXTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de21/05/2026
a 27/05/2026, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do voto do
Sr. Ministro Carlos Pires Brandao.

Os Srs. Ministros Nilsoni de Freitas (Desembargadora Convocada do TJDFT), Og
Fernandes, Sebastido Reis Junior e Rogerio Schietti Cruz votaram com o Sr. Ministro Relator.
Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Carlos Pires Brandao.

Documento eletronico VDA57144358 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° 82° inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): SISTEMA JUSTICA - SERVICOS AUTOMATICOS, Assinado em: 28/05/2026 00:46:32
Codigo de Controle do Documento: 6034f989-909d-4803-8821-c543da0c6637



Brasilia, 27 de maio de 2026
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