SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no RECURSO EM HABEAS CORPUS N2 235885 - BA
(2026/0132884-9)

RELATORA : MINISTRA MARIA MARLUCE CALDAS

AGRAVANTE : MATEUS OLIVEIRA PINHEIRO (PRESO)

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DA BAHIA

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DA BAHIA
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL
NO RECURSO EM HABEAS CORPUS. PRISAO PREVENTIVA.
FURTO QUALIFICADO EM CONCURSO DE AGENTES.
GRAVIDADE CONCRETA E MODUS OPERANDI.
INDIVIDUALIZACAO DA CONDUTA EM AUTORIA COLETIVA.
MEDIDAS CAUTELARES DIVERSAS. INOVACAO RECURSAL.
AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental contra decisao que negou provimento
a recurso em habeas corpus, mantendo a prisao preventiva
decretada em acgao penal por furtos qualificados, em concurso de
agentes, com arrombamento de estabelecimentos em diferentes
cidades na mesma madrugada. _

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. Ha seis questdes em discussao: (i) definir se a gravidade
concreta dos delitos e o0 modus operandi empregado justificam a
prisao preventiva para a garantia da ordem publica; (ii)
estabelecer se, em crime de autoria coletiva, a manutencao da
custédia exige a descricao minuciosa da atuacao individual de
cada corréu; (iii) determinar se a primariedade e as demais
condicoes pessoais favoraveis do agravante afastam a necessidade
da prisao; (iv) verificar se a custddia é desproporcional diante da
natureza nao violenta dos delitos e da possibilidade de eventual
fixacao de regime prisional mais brando; (v) definir se as medidas
cautelares previstas no art. 319 do CPP sao suficientes e se a
prisdo preventiva viola a presuncao de inocéncia; e (vi) estabelecer
se a alegacao de ausencia de contemporaneidade pode ser
examinada quando suscitada apenas nas razoes do agravo
regimental. .

III. RAZOES DE DECIDIR

3. A prisao preventiva se mantém por fundamentacao
idonea, evidenciada pela gravidade concreta: multiplos furtos
qualificados mediante arrombamento, em concurso de agentes,
com atuacao organizada, divisao de tarefas, uso de veiculo para
fuga e apreensao de bens subtraidos, ferramentas de
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arrombamento e expressiva quantia em espécie, caracterizando
periculosidade e risco de reiteracao criminosa (CPP, art. 312).

4. Nos crimes de autoria coletiva, nao se exige a descricao
exaustiva da conduta de cada corréu para a imposicao da prisao
preventiva, quando os elementos dos autos evidenciam sua adesao
a empreitada delitiva.

5. As condigcoes pessoais favoraveis e a natureza nao
violenta dos delitos nao obstam a prisao preventiva quando
presentes os requisitos do art. 312 do CPP; revelando-se
inadequadas as medidas cautelares diversas do art. 319 do CPP
ante a necessidade concretamente demonstrada de acautelar a
ordem publica e assegurar a aplicacao da lei penal.

6. A alegacao de desproporcionalidade e de violagao ao
principio da homogeneidade nao prospera, pois o regime e a pena
somente podem ser definidos apos o encerramento da instrugao,
sendo inviavel antecipar tal juizo na via estreita do habeas corpus;
a presuncao de inocéncia € compativel com a prisao preventiva
quando amparada em fundamentos concretos.

7. Nao se conhece da tese relativa a auséncia de
contemporaneidade dos fundamentos da cautelar por ter sido
apresentada apenas nas razoes do agravo regimental,
caracterizando indevida inovacao recursal.

IV. DISPOSITIVO

8. Agravo regimental desprovido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima
indicadas, acordam os Ministros da QUINTA TURMA do Superior Tribunal
de Justica, em Sessao Virtual de 24/09/2026 a 01/10/2026, por unanimidade,
negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Joel
[lan Paciornik e Messod Azulay Neto votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.

Brasilia, 01 de outubro de 2026.

MINISTRA MARIA MARLUCE CALDAS
Relatora

Documento eletrénico VDA60523122 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): MARIA MARLUCE CALDAS BEZERRA Assinado em: 05/10/2026 14:48:44
Publicagdo no DJEN/CNJ de 07/10/2026. Cédigo de Controle do Documento: 86flebad-bff3-4381-a88c-c27383e3bb65



SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no RECURSO EM HABEAS CORPUS N2 235885 - BA
(2026/0132884-9)

RELATORA : MINISTRA MARIA MARLUCE CALDAS
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ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DA BAHIA

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DA BAHIA
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL
NO RECURSO EM HABEAS CORPUS. PRISAO PREVENTIVA.
FURTO QUALIFICADO EM CONCURSO DE AGENTES.
GRAVIDADE CONCRETA E MODUS OPERANDI.
INDIVIDUALIZACAO DA CONDUTA EM AUTORIA COLETIVA.
MEDIDAS CAUTELARES DIVERSAS. INOVACAO RECURSAL.
AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental contra decisao que negou provimento
a recurso em habeas corpus, mantendo a prisao preventiva
decretada em acgao penal por furtos qualificados, em concurso de
agentes, com arrombamento de estabelecimentos em diferentes
cidades na mesma madrugada. .

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. Ha seis questdes em discussao: (i) definir se a gravidade
concreta dos delitos e o0 modus operandi empregado justificam a
prisao preventiva para a garantia da ordem publica; (ii)
estabelecer se, em crime de autoria coletiva, a manutencao da
custédia exige a descricao minuciosa da atuacao individual de
cada corréu; (iii) determinar se a primariedade e as demais
condicodes pessoais favoraveis do agravante afastam a necessidade
da prisao; (iv) verificar se a custddia é desproporcional diante da
natureza nao violenta dos delitos e da possibilidade de eventual
fixacao de regime prisional mais brando; (v) definir se as medidas
cautelares previstas no art. 319 do CPP sao suficientes e se a
prisao preventiva viola a presungéo de inocéncia; e (vi) estabelecer
se a alegacao de ausencia de contemporaneidade pode ser
examinada quando suscitada apenas nas razoes do agravo
regimental. .

ITII. RAZOES DE DECIDIR

3. A prisao preventiva se mantém por fundamentacao
idonea, evidenciada pela gravidade concreta: multiplos furtos
qualificados mediante arrombamento, em concurso de agentes,
com atuacao organizada, divisao de tarefas, uso de veiculo para
fuga e apreensao de bens subtraidos, ferramentas de
arrombamento e expressiva quantia em espécie, caracterizando
periculosidade e risco de reiteracao criminosa (CPP, art. 312).
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4. Nos crimes de autoria coletiva, nao se exige a descrigao
exaustiva da conduta de cada corréu para a imposicao da prisao
preventiva, quando os elementos dos autos evidenciam sua adesao
a empreitada delitiva.

5. As condigcoes pessoais favoraveis e a natureza nao
violenta dos delitos nao obstam a prisao preventiva quando
presentes os requisitos do art. 312 do CPP; revelando-se
inadequadas as medidas cautelares diversas do art. 319 do CPP
ante a necessidade concretamente demonstrada de acautelar a
ordem publica e assegurar a aplicacdo da lei penal.

6. A alegacao de desproporcionalidade e de violagdo ao
principio da homogeneidade nao prospera, pois o regime e a pena
somente podem ser definidos apos o encerramento da instrugao,
sendo inviavel antecipar tal juizo na via estreita do habeas corpus;
a presuncao de inocéncia € compativel com a prisao preventiva
quando amparada em fundamentos concretos.

7. Nao se conhece da tese relativa a auséncia de
contemporaneidade dos fundamentos da cautelar por ter sido
apresentada apenas nas razoes do agravo regimental,
caracterizando indevida inovacao recursal.

IV. DISPOSITIVO

8. Agravo regimental desprovido.

RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto por MATEUS OLIVEIRA
PINHEIRO, contra decisao de fls. 301-304, que negou provimento ao recurso
em habeas corpus.

A defesa sustenta que a custédia estd amparada em
fundamentacdo genérica e desprovida de individualizacdo, com reproducéo
de argumentos inerentes ao tipo penal e sem descrigcao da atuagao propria
do agravante.

Alega que a decisao se valeu da atuagao conjunta e dos
antecedentes atribuidos aos correus embora o agravante seja primario, nao
possua registros criminais e nao tenha sido apontado como executor direto
dos furtos.

Argumenta inexistir contemporaneidade dos motivos da cautelar,
por estar apoiada apenas em fatos pretéritos do flagrante, sem indicacao de
fatos novos. Afirma que o fundamento relativo a suposto risco de reiteracao
delitiva seria especulativo e que nao ha elementos de fuga, evasao ou
descumprimento de medidas para justificar a prisao.

Aduz que a referéncia a facilidade de deslocamento entre cidades
nao configura risco concreto. Defende que a manutengao da prisao viola os
principios da presuncdo de inocéncia, da proporcionalidade e da
homogeneidade. Ressalta as condi¢cdes pessoais favoraveis do agravante e a
natureza nao violenta dos delitos. Aponta que as medidas cautelares
diversas da prisao foram afastadas sem motivagao concreta quanto a sua
insuficiéncia.

‘Requer_reconsideracdo da decisdo agravada ou a submissdo do
feito ao 6rgao colegiado.

E o relatério.
VvOTO

Presentes os requisitos de admissibilidade, conheco do recurso.

Documento eletrénico VDA60244294 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): MARIA MARLUCE CALDAS BEZERRA Assinado em: 23/09/2026 14:44:15
Codigo de Controle do Documento: 1da6eee5-27f5-4b89-8dcb-7d15a3671e16



No mérito, contudo, a irresignacao deixa de justificar-se, devendo a
decisao atacada ser mantida por seus proprios fundamentos.

A decisao ora agravada foi proferida nos seguintes termos (fls.
302-304):

A prisao preventiva justifica-se apenas quando devidamente
demonstrada sua imprescindibilidade para a preservacao da
ordem publica, a garantia da regularidade da instrugao criminal ou
a asseguracao da eficacia da aplicacao da lei penal, nos termos do
art. 312 do Cddigo de Processo Penal.

O decreto prisional foi assim fundamentado (fls. 112-113):

[...] Conforme os autos, a equipe da Policia Rodoviaria
Federal recebeu informacoes, via aplicativo de mensagens,
sobre furtos praticados em lojas nas cidades de
Amargosa, Sao Miguel das Matas, Varzedo e Santo
Antonio de Jesus, supostamente por individuos utilizando
um veiculo VW Saveiro de cor branca.

Ao avistarem um automével com as caracteristicas
descritas saindo de um posto de combustiveis, os policiais
tentaram a abordagem. Os ocupantes, no entanto,
empreenderam fuga em alta velocidade, sendo alcancados
cerca de quatro quildbmetros adiante. Durante a
abordagem, foram encontrados diversos objetos
eletronicos novos e usados, como notebooks com login
da empresa AF IMPORTS, celulares, reléogios analdgicos
e smartfones, fones de ouvido, além de ferramentas
tipicamente usadas em arrombamentos, incluindo
alicate corta vergalhao, pé-de-cabra, serra elétrica
portatil e uma marreta. Adicionalmente, foi apreendida
a quantia de R$ 11.711,50 em espécie. Videos e imagens
anexados aos autos comprovam a conduta criminosa e
identificam os flagranteados Weslei e Carlos na pratica dos
fuIEto?.

A materialidade delitiva e os robustos indicios de
autoria estao devidamente demonstrados pelo auto de
prisao em flagrante, pelos depoimentos dos policiais
rodoviarios federais, pelo auto de exibicao e apreensao
dos bens furtados e das ferramentas de arrombamento,
bem como pelos videos que corroboram a narrativa dos
fatos. A conduta dos flagranteados, que envolveu a
pratica de maultiplos furtos qualificados mediante
arrombamento em diversas cidades na mesma
madrugada, a atuacao em concurso de agentes e a
utilizacao de um veiculo para facilitar a fuga e o
transporte dos bens, demonstra a gravidade concreta da
conduta e a periculosidade social dos envolvidos.

Os requisitos para a decretagao da_ prisao preventiva,
previstos no artigo 312 do Codigo de Processo Penal,
encontram-se presentes. A medida é necessaria para a
garantia da ordem publica, diante da forma como os
crimes foram praticados, que revela um modus
operandi organizado e reiterado, com evidente divisao
de tarefas e utilizacao de meios sofisticados para a
pratica delitiva. Essa sistematica indica um risco real de
reiteracao criminosa, sendo a segregacao cautelar
indispensavel para evitar novas infragcoes e resguardar a
coletividade.

Ademais, os antecedentes criminais dos flagranteados
reforcam a necessidade da prisao. Weslei Gabriel Bitencourt
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dos Santos possui um processo de execucao da pena em
andamento. Carlos de Jesus Santos possui multiplos registros
de processos criminais, incluindo autos de prisao em
flagrante, inquéritos policiais e acodes penais. Tais
informacgoes contrariam a alegacao da Defensoria Publica de
primariedade para Carlos e sublinham o histdrico criminal de
Weslei, demonstrando uma propensao a pratica de crimes e
um risco concreto de nova atividade delitiva. Embora
Mateus Oliveira Pinheiro nao apresente registros de
antecedentes nos autos, sua participacao em coautoria
com individuos que possuem historico criminal e a
natureza organizada e grave dos delitos cometidos
justificam a medida em relacao a ele também.

A prisao é igualmente crucial para assegurar a aplicagao da
lei penal, considerando a facilidade de deslocamento dos
flagranteados entre diferentes cidades e estados, o que
poderia dificultar a persecucao criminal em caso de
liberdade.

Por fim, o crime de furto qualificado, tipificado no artigo
155, § 4°, inciso IV, do Cédigo Penal, possui pena maxima em
abstrato superior a quatro anos, preenchendo a condicao de
admissibilidade para a prisao preventiva, conforme o artigo
313, inciso II, do Cdédigo de Processo Penal. Diante da
grav1dade concreta dos fatos e do risco real de reiteracao
criminosa evidenciado pela dinamica delitiva e pelos
antecedentes dos flagranteados, as medidas cautelares
diversas da prisdo, elencadas no artigo 319 do Cédigo de
Processo Penal, mostram-se insuficientes e inadequadas para
acautelar a ordem publica e garantir a efetividade da
instrugéo criminal e da aplicagdo da lei penal.

Verifica-se que a prisao preventiva foi decretada mediante
fundamentacédo idonea, lastreada na gravidade concreta dos fatos:
pratica de multiplos furtos qualificados mediante arrombamento,
em concurso de agentes, contra estabelecimentos comerciais de
diversas cidades, em uma mesma madrugada, com apreensao de
diversos bens subtraidos e de expressiva quantia em espécie (R$
11.711,50). O modus operandi descrito revela atuagcao organizada,
divisdo de tarefas e utilizacao de meios sofisticados para a
empreitada criminosa, inclusive veiculo para fuga e instrumentos
tipicos de arrombamento. Tais circunstancias demonstram a
periculosidade do recorrente e a indispensabilidade da imposicao
da medida extrema no caso concreto.

Com efeito, esta Corte Superior possui orientagcao no sentido de
que a gravidade concreta do delito imputado e a periculosidade do
agente, evidenciadas no modus operandi empregado, sao
circunstancias aptas_ a justificar a prisao preventiva para a
ga{ar]ltla da ordem publica. Nesse entendimento:

Ademais, mostra-se descabida a alegacgao de
despropormonahdade da prisao cautelar, com base em futura e
hipotética condenacéo a ser cumprida em regime mais brando,
haja vista que o juizo s6 podera dosar a pena e fixar o respectivo
regime apds o encerramento da instrucédo criminal. N&o € possivel
antecipar tal analise em habeas corpus, por se exigir prévia
producao de prova.

De outra parte, quando presentes os requisitos do art. 312 do
CPP a imposicdo da prisdo preventiva ¢ medida de rigor,
1ndependentemente de condigdes pessoais favoraveis do agente,
mostrando-se inadequadas medidas cautelares diversas do
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art. 319, quando a custodia provisoria apresentar fundamentacao
concreta.

Nesse sentido, "[a] presenca de condicOoes pessoais favoraveis
nao impede a imposicao da prisao preventiva, quando presentes os
requisitos legais" (AgRg no HC n. 990.311/SP, relator Ministro
Reynaldo Soares da Fonseca, Quinta Turma, julgado em
22/4/2025, DJEN de 30/4/2025).

Inclusive, "tendo sido exposta de forma fundamentada e
concreta a necessidade da prisdao, revela-se incabivel sua
substituicao por outras medidas cautelares mais brandas" (AgRg
no HC n. 965.960/SP, relator Ministro Reynaldo Soares da
Fonseca, Quinta Turma, julgado em 5/3/2025, DJEN de 10/3/2025).

Por derradelro ressalta -se que a prisao preventiva é compativel
com a presuncao de inocéncia quando amparada em fundamentos
concretos que evidenciem a necessidade da medida para a
garantia da ordem publica, nos termos do art. 312 do Cdédigo de
Processo Penal. Neste sentido: AgRg no RHC n. 201.499/BA,
relator Ministro Joel Ilan Paciornik, Quinta Turma, julgado em
2/4/2025, DJEN de 8/4/2025; HC n. 856.198/SP, relatora Ministra
Daniela Teixeira, Quinta Turma, julgado em 15/10/2024, DJe de
12/11/2024.

Ante o exposto, nego provimento ao recurso em habeas corpus.

Observa-se que a prisao preventiva foi mantida com base em
fundamentos idoneos, tendo em vista a gravidade concreta da conduta e o
modus operandi empregado caracterizado pela pratica de multiplos furtos
qualificados, mediante arrombamento, em estabelecimentos situados em
diferentes cidades, durante a mesma madrugada com atuacgao organizada
em concurso de agentes, divisdo de tarefas, utilizacdo de ferramentas para o
rompimento de obstdculos e emprego de veiculo para facilitar a fuga.
lf(l)rainl a%reendldos diversos bens subtraidos e a quantia em espécie de R$

711,5

Quanto a alegada auséncia de individualizacdo da conduta, a
irresignacao nao prospera, pois, nos crimes de autoria coletiva, como na
espécie, nao se exige a descricao meticulosa da participacao de cada corréu,
bastando a demonstracdo de que o agente concorreu para a empreltada
delitiva, cabendo a instrugao apurar a atuagao de cada envolvido.

No caso, o decreto prisional delineou, de forma suficiente e
concreta, a Vlnculagao do agravante a empreltada criminosa, destacando
que ele foi abordado, na companhia dos corréus, no veiculo que continha os
objetos provenientes dos delitos e os instrumentos empregados em sua
execucao, logo apos a pratica dos furtos.

Com efeito, "esta Corte Superior tem entendimento pacifico de que
nos crimes de autoria coletiva nao se exige individualizagao meticulosa e
pormenorizada da conduta de cada corréu para a decretacao e manutencao
da prisao preventiva, bastando a demonstracao de que o agente concorreu
de qualquer modo para a empreitada delitiva e que os fundamentos
cautelares sao aptos a justificar a medida em face de todos (precedentes)."
(AgRg no HC n. 1.081.598/SP, relator Ministro Anténio Saldanha Palheiro,
Sexta Turma, julgado em 7/4/2026, DJEN de 14/4/2026).

Por sua vez, é firme a jurisprudéncia desta Corte e do Supremo
Tribunal Federal no sentido de que "[a] gravidade em concreto do crime e a
periculosidade do agente, evidenciada pelo modus operandi, constituem
fundamentacao idonea para a decretacdao da custédia preventiva" (HC
212647 AgR, Relator Ministro ANDRE MENDONCA, Segunda Turma,
julgado em 05/12/2022, DJe 10/01/2023).
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Além disso, € assente nesta Corte Superior que “[eJm relacdo a
alegacao de desproporcionalidade da prisao em cotejo a futura pena a ser
aplicada, trata-se de prognéstico que somente sera confirmado apds a
conclusao do julgamento da acao penal, nao sendo possivel inferir, nesse
momento processual e na estreita via ora adotada, o eventual regime
prisional a ser fixado em caso de condenacao (e consequente violagao do
principio da homogeneidade)”.(AgRg no HC n. 1.003.748/PR, relator
Ministro Reynaldo Soares da Fonseca, Quinta Turma, julgado em 13/8/2025,
DJEN de 19/8/2025).

Vale destacar que "a presenca de condi¢des pessoais favoraveis
nao impede a imposicao da prisao preventiva, quando presentes os
requisitos legais" (AgRg no HC n. 990.311/SP, relator Ministro Reynaldo
Soares da Fonseca, Quinta Turma, julgado em 22/4/2025, DJEN de
30/4/2025).

Assim, "tendo sido exposta de forma fundamentada e concreta a
necessidade da prisdao, revela-se incabivel sua substituicao por outras
medidas cautelares mais brandas" (AgRg no HC n. 965.960/SP, relator
Ministro Reynaldo Soares da Fonseca, Quinta Turma, julgado em 5/3/2025,
DJEN de 10/3/2025).

Dando continuidade, friso que a prisao preventiva nao configura
antecipacdo de pena nem vulnera a presuncao de inocéncia quando esta
amparada em elementos concretos que evidenciam sua necessidade para a
garantia da ordem publica, nos termos do art. 312 do CPP. Neste
sentido: AgRg no RHC n. 201.499/BA, relator Ministro Joel Ilan Paciornik,
Quinta Turma, julgado em 2/4/2025, DJEN de 8/4/2025; HC n. 856.198/SP,
relatora Ministra Daniela Teixeira, Quinta Turma, julgado em
15/10/2024, DJe de 12/11/2024.

Por fim, nao se conhece da tese relativa a auséncia de
contemporaneidade dos fundamentos da cautelar, porquanto foi suscitada
somente nas razoes do agravo regimental, o que caracteriza indevida
inovacgao recursal.

A proposito, esta Corte entende que "[n]ao se admite a ampliacao
do objeto do recurso, mediante a veiculacao de novas alegacoes em agravo
regimental, por constituir indevida inovacao recursal" (AgRg no HC n.
883.914/MG, relator Ministro Antonio Saldanha Palheiro, Sexta Turma,
julgado em 20/5/2024, DJe de 23/5/2024).

Desse modo, ndo havendo elementos novos aptos a modificar a
compreensao anteriormente firmada, impoe-se a manutencao integral da
decisao agravada .

Ante o exposto, nego provimento ao agravo regimental.
E o voto.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA
AgRg no RHC 235.885 / BA

Numero Registro: 2026/0132884-9 PROCESSO ELETRONICO
MATERIA CRIMINAL

Numero de Origem:
80049590620268050080 80104495520268050000 80116611420268050000

Sesséo Virtual de 24/09/2026 a 01/10/2026
Relator do AgRg

Exma. Sra. Ministra MARIA MARLUCE CALDAS

Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Subprocurador-Geral da Republica

Exmo. Sr. ROBERTO DOS SANTOS FERREIRA
Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL

AUTUAGAO

RECORRENTE : MATEUS OLIVEIRA PINHEIRO (PRESO)
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DA BAHIA
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DA BAHIA

ASSUNTO : DIREITO PROCESSUAL PENAL - PRISAO PREVENTIVA

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : MATEUS OLIVEIRA PINHEIRO (PRESO)
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DA BAHIA
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DA BAHIA

TERMO

A QUINTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de 24/09/2026 a
01/10/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Sra.
Ministra Relatora.
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Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Joel llan Paciornik e
Messod Azulay Neto votaram com a Sra. Ministra Relatora. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro
Reynaldo Soares da Fonseca.

Brasilia, 01 de outubro de 2026
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