SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 3226396 - DF (2026/0132862-3)

RELATOR : MINISTRO MESSOD AZULAY NETO
AGRAVANTE - WESLEY DE LIMA BASTOS
ADVOGADO - BRUNO DE SOUZA FREITAS - DF040254
MINISTERIO PUBLICO DO DISTRITO FEDERAL E
AGRAVADO TERRITORIOS
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL. FUNDADA
SUSPEITA (ART. 244 DO CPP). INGRESSO DOMICILIAR. TEMA 280/STF.
SUMULA 7/STJ. DESOBEDIENCIA. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. O recurso. Agravo regimental interposto contra decisdo monocratica que conheceu do
agravo para ndo conhecer do recurso especial.

2. Fato relevante. A parte agravante sustenta: (1) que a discussao sobre “fundada suspeita”

para as buscas pessoal e veicular ¢ questdo de subsuncdo juridica, a luz do art. 244 do
CPP, porque aceita integralmente a moldura fatica do acérdédo recorrido (noticia anénima,

monitoramento prévio e atitude suspelta) (11) que teria havido indevida validagdo ex post
facto ao se mencionar a apreensdo posterior de drogas; e (iii) que a natureza permanente
do delito ndo autoriza automaticamente o ingresso domiciliar, sendo a suficiéncia das
“fundadas razdes” do Tema 280/STF questao de direito. Alega, ainda, auséncia de dolo e
erro de tipo no crime de desobediéncia.

3. As decisoes anteriores. A decisdo agravada manteve a inadmissibilidade do recurso
especial, por demandar reexame do conjunto fatico-probatério (Stmula 7/STJ), e
reconheceu a subsisténcia de fundamento autonomo relativo ao flagrante de crime
permanente conforme o Tema 280/STF.

I1. QUESTAO EM DISCUSSAO

4. Ha quatro questdes em discussdo: (i) saber se os elementos apontados (noticia anonima,
monitoramento prévio e atitude suspeita), aceitos como verdadeiros, preenchem o
conceito de “fundada suspeita” do art. 244 do CPP sem necessidade de revaloragao
probatdria; (i1) saber se houve indevida validagao ex post facto da diligéncia com base na
apreensdo posterior; (ii1) saber se o ingresso domiciliar em contexto de crime permanente
esta amparado por “fundadas razdes” nos termos do Tema 280/STF, sem incursdo na seara
fatico-probatoria; e (iv) saber se a tese de auséncia de dolo e de erro de tipo no crime de
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desobediéncia pode ser apreciada sem desconstituir premissas faticas fixadas pelo acordao
recorrido.

II1. RAZOES DE DECIDIR

5. A aferig¢do da suficiéncia dos elementos concretos para caracterizar “fundada suspeita
(art. 244 do CPP) demanda reexame do peso e da credibilidade atribuidos pelas instancias
ordindrias a prova oral e documental, providéncia vedada pela Simula 7/STJ.

6. Nao houve validacdo retroativa da diligéncia com base no resultado da busca; os
elementos indicativos de fundada suspeita foram considerados previamente a abordagem
e a apreensdo posterior foi mencionada como circunstancia subsequente, sem servir de
fundamento autonomo.

7. Quanto ao 1ngresso domiciliar, subsiste fundamento auténomo relativo a0 flagrante de
crime permanente a luz do Tema 280/STF, que exige “fundadas razdes” devidamente
justificadas a posteriori; a verificagdo da suficiéncia desses elementos concretos implica
incursao fatico-probatoria, obstada pela Simula 7/STJ.

8. A tese de erro de tipo e de auséncia de dolo no crime de desobediéncia contraria a
premissa fatica fixada pelo acordao recorrido (identificacdo ostensiva e inequivoca dos
policiais antes da fuga), cuja desconstituigdo demandaria revaloracdo da prova, inviavel
em recurso especial.

9. Inexisténcia de impugnagao especifica ao fundamento autonomo relativo ao flagrante
de crime permanente e auséncia de argumentos novos aptos a infirmar a decisdo agravada,
que deve ser mantida por seus proprios fundamentos.
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IV. DiSPoOSITIVO

Resultado do Julgamento: Agravo regimental desprovido.
Dispositivos relevantes citados:

CPP, art. 244; Stimula 7/STJ

Jurisprudéncia relevante citada:

STF, Tema 280, RE 603.616/RO, Plenario; STJ, AgRg no HC 804.533/PE, Quinta Turma,
DJe 17.03.2023; STJ, AgRg no HC 659.003/SP, Sexta Turma, DJe 30.03.2023

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da Turma, por unanimidade, negar provimento ao agravo regimental.

Os Srs. Ministros Maria Marluce Caldas, Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro
Dantas e Joel Ilan Paciornik votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.

Brasilia, 04 de agosto de 2026.

Ministro Messod Azulay Neto
Relator
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3. As decisoes anteriores. A decisdo agravada manteve a inadmissibilidade do recurso
especial, por demandar reexame do conjunto fatico-probatério (Stmula 7/STJ), e
reconheceu a subsisténcia de fundamento autonomo relativo ao flagrante de crime
permanente conforme o Tema 280/STF.

I1I. QUESTAO EM DISCUSSAO

4. Ha quatro questdes em discussao: (i) saber se os elementos apontados (noticia anénima,
monitoramento prévio e atitude suspeita), aceitos como verdadeiros, preenchem o
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conceito de “fundada suspeita” do art. 244 do CPP sem necessidade de revaloracao
probatdria; (i1) saber se houve indevida validagao ex post facto da diligéncia com base na
apreensao posterior; (ii1) saber se o ingresso domiciliar em contexto de crime permanente
esta amparado por “fundadas razdes” nos termos do Tema 280/STF, sem incursdo na seara
fatico-probatoria; e (iv) saber se a tese de auséncia de dolo e de erro de tipo no crime de
desobediéncia pode ser apreciada sem desconstituir premissas faticas fixadas pelo acordao
recorrido.

II1. RAZOES DE DECIDIR
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5. A aferig¢do da suficiéncia dos elementos concretos para caracterizar “fundada suspeita
(art. 244 do CPP) demanda reexame do peso e da credibilidade atribuidos pelas instancias
ordindrias a prova oral e documental, providéncia vedada pela Simula 7/STJ.

6. Nao houve validagdo retroativa da diligéncia com base no resultado da busca; os
elementos indicativos de fundada suspeita foram considerados previamente a abordagem,
e a apreensao posterior foi mencionada como circunstancia subsequente, sem servir de
fundamento auténomo.

7. Quanto ao ingresso domiciliar, subsiste fundamento autdbnomo relativo ao flagrante de
crime permanente a luz do Tema 280/STF, que exige “fundadas razdes” devidamente
justificadas a posteriori; a verificacdo da suficiéncia desses elementos concretos implica
incursao fatico-probatoria, obstada pela Simula 7/STJ.

8. A tese de erro de tipo e de auséncia de dolo no crime de desobediéncia contraria a
premissa fatica fixada pelo acérdao recorrido (identificagdo ostensiva e inequivoca dos
policiais antes da fuga), cuja desconstituigdo demandaria revaloracdo da prova, inviavel
em recurso especial.

9. Inexisténcia de impugnagao especifica ao fundamento autonomo relativo ao flagrante

de crime permanente e auséncia de argumentos novos aptos a infirmar a decisdo agravada,
que deve ser mantida por seus proprios fundamentos.

I'V. DisposSITIVO
Resultado do Julgamento: Agravo regimental desprovido.

Dispositivos relevantes citados:

CPP, art. 244; Stimula 7/STJ
Jurisprudéncia relevante citada:

STF, Tema 280, RE 603.616/RO, Plenario; STJ, AgRg no HC 804.533/PE, Quinta Turma,
DJe 17.03.2023; STJ, AgRg no HC 659.003/SP, Sexta Turma, DJe 30.03.2023

RELATORIO

Documento eletrénico VDA58911057 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): MESSOD AZULAY NETO Assinado em: 06/08/2026 17:32:28
Codigo de Controle do Documento: 2805f2ed-2232-4af9-a446-a4c0f8bb5ell



Trata-se de agravo regimental interposto por WESLEY DE LIMA BASTOS
em face de decisdo proferida, as fls. 897/900, que conheceu do agravo para nao conhecer

do recurso especial.

Nas razdes do agravo, as fls. 906/913, a parte recorrente argumenta, em
sintese: (i) que a discussao sobre a fundada suspeita para as buscas pessoal e veicular
constitui questdao de subsunc¢ao juridica, e nao de reexame probatorio, pois a Defesa aceita
integralmente a moldura fatica fixada pelo acordao recorrido; (i1) que a decisdo agravada
incorreu em indevida validagdo ex post facto ao mencionar a apreensdo posterior de
drogas como elemento de corroboragdo da fundada suspeita; (iii) que a natureza
permanente do delito de trafico ndo constitui autorizacdo automatica para o ingresso
domiciliar, e que a suficiéncia dos elementos para caracterizar "fundadas razdes" nos

termos do Tema 280/STF seria questao de direito.

Ao manter a decisdo agravada por seus proprios e juridicos fundamentos,

submeto o agravo regimental a apreciagdo da Quinta Turma.

E o relatério.
vVOTO

Presentes os requisitos legais, conhego do agravo regimental.

Em que pesem os argumentos contidos nas razdes recursais, 0 agravo nao
comporta provimento, porquanto a parte agravante ndo trouxe argumentos capazes de
ensejar a alteracdo do entendimento firmado por ocasido da decisdo monocratica, que

deve ser mantida, maxime porque embasada em julgados desta Corte Superior de Justica.

Sustenta o agravante que aceitaria integralmente, para fins argumentativos, a
moldura fatica fixada pelo acérdao recorrido — noticia ano6nima, monitoramento prévio e
atitude suspeita —, de modo que a controvérsia devolvida a esta Corte seria unicamente a
de saber se tais elementos, tomados como verdadeiros, preenchem o conceito normativo
de "fundada suspeita" do art. 244 do CPP.

O argumento nao prospera.

A pretensdo de "aceitar a moldura fatica" para, em seguida, negar-lhe
suficiéncia juridica, ndo converte a controvérsia em questdo de direito, quando a propria
suficiéncia dos elementos € o cerne do dissenso e depende do peso e da credibilidade que
as instancias ordindrias atribuiram a cada um deles no conjunto da prova produzida sob o
crivo do contraditorio. Nao se cuida, aqui, de fatos abstratos e isolados cuja qualificagdo

juridica seja autoevidente, mas de elementos concretos — noticia andnima corroborada
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por monitoramento € por conduta posteriormente descrita como suspeita — cuja forga
probante foi sopesada pelo Tribunal de origem a luz do conjunto da prova oral e

documental dos autos.

Reavaliar se esses elementos, tal como concretamente descritos e valorados nas
instancias ordinarias, atingem o standard do art. 244 do CPP, impde, inevitavelmente,
reincursdo no mesmo acervo fatico-probatdrio que a instancia de origem ja examinou, €
ndo a mera aplicagdo de uma regra juridica a fatos incontroversos e suficientes por si. E o
que ja assentou a decisdo agravada, e a esse fundamento a defesa ndo contrapde sendo a
reiteragdo da tese recursal, sem demonstrar, concretamente, em que consistiria o erro de

subsuncao independente da reavaliacao da prova.

Quanto a critica de que a decisdo agravada teria validado retroativamente a
diligéncia com base no resultado da busca, cumpre esclarecer que esse ndo foi o
fundamento determinante da conclusdo de inadmissibilidade. A decisdo agravada
expressamente reconheceu que os elementos indicativos de fundada suspeita — noticia
andnima, monitoramento e atitude suspeita — foram considerados pelas instancias
ordinarias anteriormente a abordagem, sendo, a apreensdo posterior, mencionada apenas
como circunstancia subsequente relatada no acordao recorrido, € ndo como fundamento
autonomo de legitimacao da diligéncia. A conclusdao pela incidéncia da Sumula 7/STJ
decorre da necessidade de reexame do valor probatorio dos elementos prévios a
abordagem, e ndo da corroboragdo posterior, de modo que a premissa do argumento

recursal ndo corresponde a efetiva ratio decidendi da decisdo agravada.

No tocante ao ingresso domiciliar, a decisdo agravada identificou dois
fundamentos no acorddo recorrido: (i) a existéncia de consentimento do proprietario do
imovel, cuja impugnagado foi corretamente considerada insindicavel em recurso especial,
por depender do cotejo entre depoimentos contraditdrios; e (i) fundamento autonomo e
subsistente relativo ao flagrante de crime permanente, & luz do Tema 280/STF (RE
603.616/RO).

O agravante nao impugna, de forma especifica, a subsisténcia desse segundo
fundamento autbnomo — limita-se a sustentar, em tese, que a natureza permanente do

delito ndo configuraria autorizagdao automatica para o ingresso domiciliar.

Ocorre que a decisdo agravada nao afirmou o contrario: reconheceu
expressamente que o Tema 280/STF exige fundadas razdes, devidamente justificadas a
posteriori, indicativas de flagrante delito em curso no interior da residéncia, e concluiu
que as instancias ordinarias, com base no acervo probatdrio, reconheceram a presenca de

elementos concretos indicativos desse flagrante. A afericdo da suficiéncia de tais
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elementos concretos para caracterizar as "fundadas razdes" do Tema 280 ¢, tal como ja
fundamentado, questdo que reclama incursdo na seara fatico-probatoria, obstada pela
Stimula 7/STJ — ndo se tratando de negar vigéncia ao precedente vinculante, mas de
reconhecer que sua aplicagdo ao caso concreto depende da valoragdo da prova ja realizada

pelas instancias de origem.

Assim, permanecendo incolume o fundamento autonomo relativo ao flagrante
de crime permanente, mostra-se prejudicada a discussdo sobre o consentimento do

proprietario, na linha do que ja assentado na decisdo agravada.

\

Quanto a alegacdo de auséncia de dolo e de erro de tipo no crime de
desobediéncia, o agravo regimental ndo infirma o fundamento central da decisao
agravada, qual seja, que o acorddo recorrido fixou como premissa fatica insuperavel a
identificagdo ostensiva e inequivoca dos policiais antes da fuga do agravante. A tese de
erro de tipo pressupde precisamente o contrdrio dessa premissa, de modo que seu
acolhimento demandaria a desconstitui¢do da valoragdo da prova testemunhal realizada

pela instancia ordindria — providéncia vedada em sede de recurso especial.

Assim, a matéria restou devidamente debatida na decisdao recorrida, claro, nos

limites da via eleita, de forma que ndo hé falar em possivel reversao do antes julgado.

Por fim, destaque-se que, no presente agravo regimental, ndo se aduziu
qualquer argumento apto a ensejar a alteracdo da decisdo ora agravada, devendo ser
mantida por seus proprios fundamentos. Acerca do tema: AgRg no HC n. 804.533/PE,
Quinta Turma, Rel. Min. Reynaldo Soares da Fonseca, DJe de 17/3/2023; e AgRg no HC
n. 659.003/SP, Sexta Turma, Rel. Min. Rogerio Schietti Cruz, DJe de 30/3/2023.

Ante o exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E 0 voto.
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Numeros Origem: 07104675120258070001 7104675120258070001

EM MESA JULGADO: 04/08/2026
Relator

Exmo. Sr. Ministro MESSOD AZULAY NETO

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. PAULA BAJER FERNANDES

Secretério
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO
AGRAVANTE . WESLEY DE LIMA BASTOS
ADVOGADO : BRUNO DE SOUZA FREITAS - DF040254
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO DISTRITO FEDERAL E TERRITORIOS

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislacdo Extravagante - Crimes de Tréfico
llicito e Uso Indevido de Drogas - Trafico de Drogas e Condutas Afins

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE . WESLEY DE LIMA BASTOS

ADVOGADO : BRUNO’DE SOpZA FREITAS - DF040254 )

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO DISTRITO FEDERAL E TERRITORIOS
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na
sessdo realizada nesta data, proferiu a seguinte deciséo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental.”

Os Srs. Ministros Maria Marluce Caldas, Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro
Dantas e Joel llan Paciornik votaram com o Sr. Ministro Relator.Presidiu o julgamento o Sr.
Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.
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