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RELATOR : MINISTRO JOEL ILAN PACIORNIK
AGRAVANTE :  ANDERSON PRUDENCIO FREIRE (PRESO)
AGRAVANTE :  JEFFERSON DE BRITO CAVALCANTE (PRESO)
AGRAVANTE :  SARAH BRENDA SOUSA PEREIRA
AGRAVANTE : RAISSA LOYANE SOUSA DE ARAUJO
ADVOGADO : WELINTON JULIO DA SILVA SOUZA - DF045583
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE GOIAS
IMPETRADO . TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE GOIAS
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL. HABEAS
CORPUS. CONDENAGAO POR TRAFICO E ASSOCIAGAO.
APELAGAO. NULIDADE. APREENSAO DE TELEFONE E EXTRAGAO
DE DADOS. TERCEIRO NAO INVESTIGADO. PREMISSAS NAO
ANALISADAS. SUPRESSAO DE INSTANCIA. AGRAVO DESPROVIDO.

. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto contra decisdo que indeferiu liminarmente habeas
corpus, ante a inadequacao da via eleita e a inviabilidade de discussao da controvérsia
pelo dbice da supressao de instancia.

2. Nas razdes recursais, a defesa insurge-se contra o 6bice processual, salientando que
o Tribunal de origem enfrentou expressamente a tese relativa a nulidade decorrente da
apreensao e quebra de sigilo dos dados do aparelho celular pertencente a agravante
Sarah Brenda, ndo investigada a época do cumprimento do mandado de busca e

apreensao.

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

3. A questao em debate consiste em saber se é possivel superar o 0bice da supressao
de instancia para analise da suposta nulidade processual.
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lll. RAZOES DE DECIDIR

4. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justiga € pacifica no sentido de que, mesmo
em se tratando de matéria de ordem publica, é imprescindivel o prévio debate na
instancia de origem para que possa ser examinada por esta Corte Superior, sob pena
de supressao de instancia.

5. Para se considerar apreciado o tema pela instdncia a quo, exige-se efetiva
manifestacdo cognitiva do Tribunal local sobre as premissas que subsidiam a
controvérsia, ndo bastando a mera suscitagao do ponto pela defesa.

6. No caso concreto, as premissas elementares apontadas pela defesa para subsidiar a
nulidade processual — consubstanciadas na condigdo da agravante Sarah como terceira
nao investigada e na falta de indicagao expressa de seu nome no mandado judicial de
busca e apreensao — nao foram apreciadas pela Corte de origem.

7. Nao ha noticias sobre eventual manejo de embargos de declaragdo pelos
agravantes, contra o acérdao que apreciou a apelagao criminal, a fim de provocar a
Corte de origem ao debate das premissas que a defesa julga necessarias ao deslinde
da controvérsia, ndo cabendo a este Superior Tribunal de Justica suprir eventuais
omissdes das instancias ordinarias ou se aprofundar no exame do acervo fatico-
probatorio — providéncia vedada na via do habeas corpus, de cognicdo sumaria e
célere.

IV. DISPOSITIVO E TESE

8. Resultado do Julgamento: Agravo regimental desprovido.
Tese de julgamento: 1. A analise de matéria de ordem publica pelo Superior Tribunal de

Justica exige prévio debate na instancia de origem, sob pena de supressdo de
instancia. 2. Para se considerar apreciado o tema pela instancia a quo, exige-se efetiva
manifestacdo cognitiva do Tribunal local sobre as premissas que subsidiam a
controvérsia, ndo bastando a mera suscitagao do ponto pela defesa.

Dispositivos relevantes citados: CF/1988, art. 105, |, e; Regimento Interno do STJ,
art. 210.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, AgRg no HC n. 823.044/DF, relator Ministro
Messod Azulay Neto, Quinta Turma, julgado em 18/12/2023, DJe de 20/12/2023;
STJ, AgRg no HC n. 842.953/SP, relator Ministro Sebastidao Reis Junior, Sexta Turma,
julgado em 6/2/2024, DJe de 8/2/2024; STJ, AgRg no HC 778.674/SP, Rel. Min. Jesuino
Rissato, Quinta Turma, julgado em 22.11.2022; STJ, AgRg no HC n. 1.077.104/PR, de
minha relatoria, Quinta Turma, julgado em 20/5/2026, DJEN de 25/5/2026; STJ, AgRg
no PExt no RHC n. 210.377/RJ, relator Ministro Ribeiro Dantas, Quinta Turma, julgado
em 15/4/2026, DJEN de 23/4/2026; STJ, AgRg no HC 670.966/SE, Rel. Min. Laurita
Vaz, Sexta Turma, julgado em 04.10.2022.

ACORDAO
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Vistos e relatados estes autos em que s&o partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da QUINTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao
Virtual de 20/08/2026 a 26/08/2026, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos

termos do voto do Sr. Ministro Relator.
Os Srs. Ministros Messod Azulay Neto, Maria Marluce Caldas, Reynaldo

Soares da Fonseca e Ribeiro Dantas votaram com o Sr. Ministro Relator.
Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.

Brasilia, 26 de agosto de 2026.

JOEL ILAN PACIORNIK
Relator
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AGRAVANTE :  ANDERSON PRUDENCIO FREIRE (PRESO)
AGRAVANTE :  JEFFERSON DE BRITO CAVALCANTE (PRESO)
AGRAVANTE :  SARAH BRENDA SOUSA PEREIRA
AGRAVANTE : RAISSA LOYANE SOUSA DE ARAUJO
ADVOGADO : WELINTON JULIO DA SILVA SOUZA - DF045583
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE GOIAS
IMPETRADO . TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE GOIAS
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL. HABEAS
CORPUS. CONDENAGAO POR TRAFICO E ASSOCIAGAO.
APELAGAO. NULIDADE. APREENSAO DE TELEFONE E EXTRAGAO
DE DADOS. TERCEIRO NAO INVESTIGADO. PREMISSAS NAO
ANALISADAS. SUPRESSAO DE INSTANCIA. AGRAVO DESPROVIDO.

l. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto contra decisdo que indeferiu liminarmente habeas
corpus, ante a inadequacao da via eleita e a inviabilidade de discusséo da controvérsia

pelo Obice da supressao de instancia.

2. Nas razdes recursais, a defesa insurge-se contra o 6bice processual, salientando que
o Tribunal de origem enfrentou expressamente a tese relativa a nulidade decorrente da
apreensao e quebra de sigilo dos dados do aparelho celular pertencente a agravante
Sarah Brenda, ndo investigada a época do cumprimento do mandado de busca e

apreensao.
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Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

3. A questao em debate consiste em saber se € possivel superar o ébice da supressao
de instancia para analise da suposta nulidade processual.

Illl. RAZOES DE DECIDIR

4. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justiga € pacifica no sentido de que, mesmo
em se tratando de matéria de ordem publica, € imprescindivel o prévio debate na
instancia de origem para que possa ser examinada por esta Corte Superior, sob pena
de supressao de instancia.

5. Para se considerar apreciado o tema pela instancia a quo, exige-se efetiva
manifestacdo cognitiva do Tribunal local sobre as premissas que subsidiam a
controvérsia, nao bastando a mera suscitagao do ponto pela defesa.

6. No caso concreto, as premissas elementares apontadas pela defesa para subsidiar a
nulidade processual — consubstanciadas na condigdo da agravante Sarah como terceira
nao investigada e na falta de indicagao expressa de seu nome no mandado judicial de
busca e apreens&o — nao foram apreciadas pela Corte de origem.

7. Nado ha noticias sobre eventual manejo de embargos de declaracdo pelos
agravantes, contra o acérddo que apreciou a apelagao criminal, a fim de provocar a
Corte de origem ao debate das premissas que a defesa julga necessarias ao deslinde
da controvérsia, ndo cabendo a este Superior Tribunal de Justica suprir eventuais
omissdes das instancias ordinarias ou se aprofundar no exame do acervo fatico-
probatério — providéncia vedada na via do habeas corpus, de cogni¢do sumaria e
célere.

IV. DISPOSITIVO E TESE
8. Resultado do Julgamento: Agravo regimental desprovido.

Tese de julgamento: 1. A analise de matéria de ordem publica pelo Superior Tribunal de
Justica exige prévio debate na instadncia de origem, sob pena de supressao de

instancia. 2. Para se considerar apreciado o tema pela instancia a quo, exige-se efetiva
manifestacdo cognitiva do Tribunal local sobre as premissas que subsidiam a
controvérsia, ndo bastando a mera suscitagao do ponto pela defesa.

Dispositivos relevantes citados: CF/1988, art. 105, I, e; Regimento Interno do STJ,
art. 210.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, AgRg no HC n. 823.044/DF, relator Ministro
Messod Azulay Neto, Quinta Turma, julgado em 18/12/2023, DJe de 20/12/2023;
STJ, AgRg no HC n. 842.953/SP, relator Ministro Sebastido Reis Junior, Sexta Turma,
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julgado em 6/2/2024, DJe de 8/2/2024; STJ, AgRg no HC 778.674/SP, Rel. Min. Jesuino
Rissato, Quinta Turma, julgado em 22.11.2022; STJ, AgRg no HC n. 1.077.104/PR, de
minha relatoria, Quinta Turma, julgado em 20/5/2026, DJEN de 25/5/2026; STJ, AgRg
no PExt no RHC n. 210.377/RJ, relator Ministro Ribeiro Dantas, Quinta Turma, julgado
em 15/4/2026, DJEN de 23/4/2026; STJ, AgRg no HC 670.966/SE, Rel. Min. Laurita
Vaz, Sexta Turma, julgado em 04.10.2022.

RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto por ANDERSON PRUDENCIO
FREIRE, JEFFERSON DE BRITO CAVALCANTE, SARAH BRENDA SOUSA PEREIRA
e RAISSA LOYANE SOUSA DE ARAUJO contra decisdo de minha relatoria (fls.
428/434), que indeferiu liminarmente o habeas corpus, em razdo do 6bice da supressao
de instancia.

Nas razdes recursais, a defesa insurge-se contra o dbice processual, salientando
que o Tribunal de origem enfrentou expressamente a tese relativa a nulidade decorrente
da apreensao e quebra de sigilo dos dados do aparelho celular pertencente a agravante
Sarah Brenda, ndo investigada a época do cumprimento do mandado de busca e
apreensao.

Afirma que os dados extraidos de forma ilicita subsidiaram nao apenas a
inclusdo de Sarah Brenda na investigacdo criminal, como também a condenacéo de
todos os agravantes pela pratica do delito de associagdo para o trafico, reiterando a
auséncia de autorizagao judicial para busca do celular de terceira ndo investigada, em
violagado ao art. 157 do Codigo de Processo Penal — CPP e contaminagao das provas
derivadas.

Acrescenta que a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica autoriza o
conhecimento, de oficio, de matérias de ordem publica, independentemente de
prequestionamento formal, além de reconhecer a nulidade absoluta da apreensao de
objeto pertencente a terceiro nao investigado e cujo nome nao constava do mandado
judicial.

Sustenta, ainda, que as pretensdes requeridas no presente mandamus e no
habeas corpus n. 1.023.124/GO sao absolutamente distintas, de modo que a nulidade
ora arguida nao foi examinada em nenhuma oportunidade por esta Corte Superior.

Requer, assim, a reconsideragdo da decisdo ou o julgamento pelo 6rgéo
colegiado, ou, subsidiariamente, a concessdo da ordem, de oficio, para reconhecer a
absolvicdo dos agravantes pelo crime previsto no art. 35 da Lei n. 11.343/2006 e
respectiva expedigao de alvara de soltura.

Parecer do Ministério Publico Federal pelo provimento do agravo interno, porém
pela denegacao da ordem (fls. 486/492).
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E o relatorio.
VOTO

Inicialmente, cumpre ressaltar a tempestividade do recurso, nos termos do
art. 258, caput, do Regimento Interno do Superior Tribunal de Justica — RISTJ, tendo
em vista a ciéncia antecipada do causidico acerca da deciséo impugnada.

Outrossim, a analise das razdes do agravo regimental indica que a defesa nao
traz argumentos novos, limitando-se a reiterar as mesmas teses ja apresentadas no
habeas corpus, as quais foram devidamente apreciadas e rechagadas na decisao
monocratica de fls. 428/434.

Desse modo, por nao vislumbrar argumentos capazes de modificar o decidido,
reitero os fundamentos da decisao agravada, que transcrevo a seguir:

"Diante da hipotese de habeas corpus substitutivo de
recurso proprio, a impetragdo ndo deve ser conhecida,
segundo orientagdo jurisprudencial do Supremo Tribunal
Federal e do proprio Superior Tribunal de Justica.

Ademais, a possibilidade de analise da matéria para
eventual concesséo da ordem de oficio ndo se mostra
adequada ao presente caso.

Da atenta leitura do acérdao impugnado, verifica-se
que o Tribunal de origem ndo se manifestou expressamente
sobre a suposta nulidade da condenag&o dos pacientes
pelo crime de associacdo para o trafico, a luz da
alegada licitude da quebra de sigilo dos aparelhos
celulares pertencentes a paciente Sarah Brenda Sousa
Pereira, por auséncia de autorizagao judicial especifica e
incompatibilidade da diligéncia com a jurisprudéncia do
STJ, que veda o acesso aos dados de terceiro nao
investigado.

Alids, do exame das razbes da apelagcdo criminal
interposta pelos pacientes, juntadas as fls. 217/281,
conclui-se que a referida argumentagcdo sequer foi
submetida a analise do Tribunal de origem, limitando-se a
defesa a arguir nulidades diversas a ora apresentada e que
Jja foram objeto de insurgéncia perante esta Corte Superior,
por ocasido do julgamento do HC n. 1.023.124/GO.

Desse modo, resta afastada a competéncia desta
Corte Superior para conhecimento do feito, sob pena de
incorrer em indevida supresséo de instancia.

Nesse sentido:

PENAL. PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO
HABEAS CORPUS. ILEGALIDADE INEXISTENTE. OMISSAO
DEVE SER QUESTIONADA VIA EMBARGOS DE
DECLARACAO. SUPRESSAO. AINDA QUE NULIDADE
ABSOLUTA.  DESIGNIOS ~ AUTONOMOS.  ABSORGAO.
REVOLVIMENTO FATICO-PROBATORIO. INVIABILIDADE NA
VIA DO WRIT. AUSENCIA DE ARGUMENTOS NOVOS APTOS
A ALTERAR A DECISAO AGRAVADA. AGRAVO DESPROVIDO.
| - E assente nesta Corte Superior de Justica que o agravo
regimental deve trazer novos argumentos capazes de alterar o
entendimento anteriormente firmado, sob pena de ser mantida a
decisdo agravada por seus proprios fundamentos.
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Il - Ainda que a Defesa alegue que houve o prequestionamento
implicito, porquanto ventilou a questdo nas pegas de defesa,
todavia, ante a ndo manifestacdo daquela Corte, caberia o
manejo dos embargos de declaragéo, aptos a prequestionar a
matéria.

lll - Ausente manifestagdo do Tribunal sobre a questdo de
fundo também ora vindicada, incabivel a anadlise de tal
matéria, no presente habeas corpus, porquanto esta
configurada a absoluta supressao de instancia quanto ao
ponto debatido, ficando impedida esta Corte de proceder a
sua analise.

IV - A instancia ordinaria, diante do conjunto fatico-probatério dos
autos, concluiu por provas suficientes a condenagdo pelos 2
(dois) delitos, como sendo auténomos, bem como a defesa nao
logrou demonstrar o contrario.

V - E iterativa a jurisprudéncia deste Superior Tribunal de Justi¢a
no sentido de ser impropria a via do habeas corpus (e do seu
recurso) para a analise de teses de insuficiéncia probatéria, de
negativa de autoria ou até mesmo de desclassificagdo, em razdo
da necessidade de incursdo no acervo fatico-probatério.

Agravo regimental desprovido.

(AgRg no HC n. 823.044/DF, relator Ministro Messod Azulay
Neto, Quinta Turma, julgado em 18/12/2023, DJe de
20/12/2023.)

AGRAVO REGIMENTAL EM HABEAS CORPUS. ROUBO
CIRCUNSTANCIADO. WRIT IMPETRADO CONTRA
CONDENACAO TRANSITADA EM JULGADO. SUCEDANEO
DE REVISAO CRIMINAL. INADMISSIBILIDADE. AUSENCIA DE
JULGAMENTO DE MERITO NESTA CORTE. INCOMPETENCIA
DO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA. TEMAS NAO
DEBATIDOS PELA CORTE DE ORIGEM. SUPRESSAO DE
INSTANCIA. TEMAS DEBATIDOS EM CONSONANCIA COM O
ENTENDIMENTO DO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA.
AUSENCIA DE ILEGALIDADE FLAGRANTE.

1. Nao deve ser conhecido o writ que se volta contra sentenga
condenatéria j& transitada em julgado, manejado como
substitutivo de revisdo criminal, em hipotese na qual ndo houve
inauguragdo da competéncia desta Corte Superior. Nos termos
do art. 105, I, e, da Constituicdo Federal, compete ao Superior
Tribunal de Justica processar e julgar, originariamente, as
revisbes criminais e as acbes rescisoérias de seus julgados.
Precedentes.

2. A Jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica "é
pacifica no sentido de que, ainda que se trate de matéria de
ordem publica, é imprescindivel o seu prévio debate na
instancia de origem para que possa ser examinada por este
Tribunal Superior (AgRg no HC 530.904/PR, Rel. Ministro
JORGE MUSSI, Quinta Turma, julgado em 24/9/2019, DJe de
10/10/2019) - (AgRg no HC n. 726.326/CE, Ministro Reynaldo
Soares da Fonseca, Quinta Turma, DJe 28/3/2022).

3. Quanto aos temas efetivamente debatidos pela Corte de
origem, verifica-se que ndo ha qualquer ilegalidade flagrante a
ser sanada, na medida em que o acorddo objurgado se encontra
em consonancia com a jurisprudéncia desta Corte, no sentido de
que as condenagles alcangadas pelo periodo depurador de 5
anos, previsto no art. 64, inciso I, do Codigo Penal, afastam os
efeitos da reincidéncia, mas ndo impedem a configuragdo de
maus antecedentes, permitindo, assim, o aumento da pena-
base; bem como de que para a incidéncia da causa de aumento
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relativa ao emprego de arma de fogo, dispensavel a apreenséao e

pericia da arma, desde que o emprego do artefato fique

comprovado por outros meios de prova. Precedentes.

3. Agravo regimental improvido.

(AgRg no HC n. 842.953/SP, relator Ministro Sebastido Reis

Junior, Sexta Turma, julgado em 6/2/2024, DJe de 8/2/2024.)

Ante o exposto, com fundamento no art. 210 do

Regimento Interno do Superior Tribunal de Justiga, indefiro
liminarmente o presente habeas corpus.”

Em primeiro lugar, cabe esclarecer que, ao contrario do alegado pelos
agravantes, a decisdo impugnada nao consignou identidade entre os objetos discutidos
na presente impetracdo e no HC 1.023.124/GO; salientando, apenas, que as outras
insurgéncias envolvendo nulidades processuais indicadas na apelagdo criminal —
diversas a ora suscitada — ja foram apreciadas por esta Corte Superior no ambito do
mandamus supracitado.

De outro turno, como bem ressaltado na decisdo recorrida, os argumentos
inerentes a suposta nulidade da apreensao e quebra de sigilo dos dados do aparelho
celular pertencente a agravante Sarah Brenda, ndo foram apreciados pela Corte local,
como se infere da leitura do acérdao de fls. 27/65.

Isso porque, conquanto tenha feito meng¢ao ao tema no item 3.5 do acérdao, o
TJ/GO limitou-se a afirmar que — "os aparelhos celulares de Sarah foram apreendidos
em sua residéncia e de Anderson situada no enderegco Qd 602, Conjunto 05, casa 18,
Recanto das Emas-DF, de acordo com a autorizacdo da decisdo citada, o que, em
sequida, viabilizou a quebra de sigilo telefénico dos aparelhos, uma vez que a medida
foi autorizada previamente no mesmo ato decisorio.” —; deixando de enfrentar, portanto,
as premissas elementares apontadas pela defesa a subsidiar a nulidade,
consubstanciadas na condicdo da agravante Sarah como terceira nao investigada e na
falta de indicagcao expressa de seu nome no mandado judicial de busca e apreenséo.

Com efeito, a analise das irresignagdes apresentadas no ambito do habeas
corpus deve estar restrita as circunstancias efetivamente delineadas no ato coator
(decisao colegiada), sob pena desta Corte incorrer em indevida supressao de instancia.

Vale salientar, ainda, que nao ha noticias sobre eventual manejo de embargos
de declaracéo pelos agravantes, contra o acordao que apreciou a apelagao criminal, a
fim de provocar a Corte de origem ao debate das premissas que a defesa julga
necessarias ao deslinde da controvérsia, ndo cabendo a este Superior Tribunal de
Justica suprir eventuais omissdes das instancias ordinarias ou se aprofundar no exame
do acervo fatico-probatério — providéncia vedada na via do habeas corpus, de cogni¢cao
sumaria e célere.

Oportuno destacar que "para se considerar o tema tratado pela instancia a quo,
faz-se necessaria a efetiva manifestagdo cognitiva sobre a tematica suscitada, de modo
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a cotejar a realidade dos autos com o entendimento juridico indicado" (AgRg no HC n.
778.674/SP, relator Ministro Jesuino Rissato (Desembargador Convocado do TJDFT),
Quinta Turma, julgado em 22/11/2022, DJe de 2/12/2022), o que nao é o caso dos
autos.

Com igual orientagao, confiram-se os recentes julgados:

DIREITO PROCESSUAL PENAL. PETICAO DE
RECONSIDERACAO RECEBIDA COMO AGRAVO
REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. INDEFERIMENTO
LIMINAR DO WRIT. SUPRESSAO DE INSTANCIA.
MATERIA NAO APRECIADA NA ORIGEM. AGRAVO
REGIMENTAL DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Pedido de reconsideragcdo contra decisdo
monocratica que indeferiu liminarmente habeas corpus
substitutivo de recurso proprio, sob o fundamento de
supresséo de instancia.

2. A defesa afirma inexistir supressao de instancia,
ao argumento de que a matéria objeto do writ foi suscitada
perante o Tribunal de Justiga.

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

3. A questdo em discusséo consiste em saber se, a
luz do alegado prévio enfrentamento da controvérsia
perante a Corte estadual, esta afastada a supressao de
instancia. B

Ill. RAZOES DE DECIDIR

4. Em respeito ao principio da fungibilidade, da
instrumentalidade das formas e da efetividade do processo,
é cedico que o pedido de reconsideracdo sera recebido
como agravo regimental, uma vez que esse € O recurso
cabivel para fins de reconsideragdo de decisdo monocratica
proferida por relator, nos termos dos arts. 258 e 259 do
Regimento Interno do Superior Tribunal de Justica - RISTJ.

5. O colegiado afirma que o Tribunal de origem
nao examinou a questao aventada no habeas corpus, o
que impede o Superior Tribunal de Justica de se
debrugcar sobre a matéria, sob pena de indevida
supressao de instancia.

6. Para se considerar apreciado o tema pela
instancia a quo, exige-se efetiva manifestagao cognitiva
do tribunal local sobre a controvérsia, ndao bastando a
mera suscitagao do ponto pela defesa.

IV. DISPOSITIVO E TESE

7. Resultado do Julgamento: negado provimento ao
agravo regimental.

Tese de julgamento:

1. Matéria ndo apreciada pelo Tribunal de origem
nao pode ser examinada pelo Superior Tribunal de Justica
em habeas corpus, sob pena de indevida supressdo de
instéancia.

2. Para se considerar um tema tratado pela instancia
a quo, é necessaria efetiva manifestacdo cognitiva do
tribunal local sobre a questdo suscitada, ndo bastando a
simples argui¢&o da parte.

(AgRg no HC n. 1.077.104/PR, de minha relatoria,
Quinta Turma, julgado em 20/5/2026, DJEN de 25/5/2026.)
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DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO
REGIMENTAL EM HABEAS CORPUS. PEDIDO DE
EXTENSAO. SUPRESSAO DE INSTANCIA. MULTIPLOS
ATOS COATORES. AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto contra deciséo
monocratica que indeferiu pedido de extensdo formulado
em habeas corpus.

2. A agravante sustenta identidade de situagbes
fatico-processuais com o corréu beneficiado, alegando que
a denuncia seria genérica, sem individualizagdo de
condutas e baseada apenas em sua condigdo de socia
minoritaria, o que configuraria responsabilidade penal
objetiva, requerendo a aplicagdo do art. 580 do Cddigo de
Processo Penal para o trancamento da acdo penal em seu
favor.

3. A decisdo impugnada consignou a impossibilidade
de exame, pelo Superior Tribunal de Justica, da alegada
inépcia da denuncia em relagdo a agravante, tanto por
auséncia de prévia apreciagdo pela Corte de origem quanto
por se lratar de ato coator diverso daquele que
fundamentou a decisdo paradigmatica em favor do corréu.

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

4. A questdo em discussdo consiste em saber se o
Superior Tribunal de Justica pode apreciar, em agravo
regimental interposto contra decisdo que indeferiu pedido
de extensdo em habeas corpus, a alegacédo de inépcia da
denuncia em relagdo a agravante, quando a matéria ndo foi
objeto de efetiva manifestacdo cognitiva pela Corte de
origem.

5. Outra questao em discussdo consiste em saber se
o pedido de extensao previsto no art. 580 do Cddigo de
Processo Penal permite alcangar corréu cuja situagdo
decorre de ato coator diverso daquele que serviu de
paradigma, bem como se €& admissivel, em um unico
habeas corpus, a apreciagdo de mais de um ato coator.

Ill. RAZOES DE DECIDIR

6. O Superior Tribunal de Justica ndao pode
apreciar tese ndao examinada pela instancia de origem,
sob pena de indevida supressdao de instancia, sendo
necessario que haja efetiva manifestagao cognitiva
sobre a matéria, com analise concreta e consciente da
questao suscitada.

7. Mencao perfunctéoria ou tangencial a
argumento defensivo nao é suficiente para caracterizar
o efetivo enfrentamento da matéria pela Corte local,
impondo-se, para afastar a supressdo de instancia, a
demonstragao de cotejo entre os fatos dos autos e a
interpretagao juridica aplicada.

8. A decisdo paradigma cuja extensdo se pretende
examinou exclusivamente a situagdo fatico-juridica de
corréu especifico, a luz de acérdao proferido em habeas
corpus originario perante o Tribunal de Justica, de modo
que a extensdo de efeitos fica limitada ao que foi decidido
naquele julgado.

9. A apreciacdo da situagdo fatico-juridica da
agravante, relacionada a ato coator diverso emanado do
Tribunal de Justica, ndo pode ser realizada nos mesmos
autos, devendo ser deduzida em novo habeas corpus, com
causa de pedir e pedido proprios e pertinentes ao ato
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impugnado, sob pena de ampliagdo indevida do objeto da
impetragéo.

10. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica
exige que, para cada ato coator, seja impetrado um habeas
corpus, sendo inviavel a apreciagdo de mais de um ato
coator em uma unica Iimpetracdo, ainda que sob o
argumento de economia processual ou celeridade.

11. Diante da auséncia de prévia manifestacdo da
Corte de origem sobre a inépcia da denuncia em relagéo a
agravante e da vedagédo de impugnagcdo conjunta de atos
coatores distintos em um unico writ, n4o se mostra possivel
0 exame do pedido de extensdo nos termos pretendidos,
impondo-se a manutengéo da deciséo agravada.

IV. DISPOSITIVO E TESE

12. Resultado do Julgamento: Agravo regimental
improvido.

Tese de julgamento:

1. O Superior Tribunal de Justica ndo pode apreciar
matéria que ndo tenha sido previamente examinada pela
instancia de origem, sob pena de supresséo de instancia.

2. O pedido de extensdo previsto no art. 580 do
Cddigo de Processo Penal limita-se ao que foi decidido no
acorddo paradigma e ndo alcanga corréu cuja situagdo
decorra de ato coator diverso ndo analisado pela Corte de
origem.

3. Para cada ato coator deve ser impetrado um
habeas corpus, sendo inviavel a apreciagdo de mais de um
ato coator em uma unica impetragdo, ainda que a pretexto
de economia processual ou celeridade.

(AgRg no PExt no RHC n. 210.377/RJ, relator
Ministro Ribeiro Dantas, Quinta Turma, julgado em
15/4/2026, DJEN de 23/4/2026.)

Em reforgo, ressalte-se que o referido entendimento se aplica ainda que a
matéria controvertida seja de ordem publica e que, "ndo se pode confundir a
possibilidade de concesséo de oficio da ordem, isto é, sem prévia provocag¢ao por parte
do interessado, com a concesséo per saltum, que se verifica quando a matéria nao foi
sequer submetida a analise do Tribunal a quo e, por isso, € vedada pela jurisprudéncia
pacifica desta Corte" (AgRg no HC n. 670.966/SE, relatora Ministra Laurita Vaz, Sexta
Turma, julgado em 4/10/2022, DJe de 10/10/2022).

Ante o exposto, voto no sentido de negar provimento ao agravo regimental.
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AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE GOIAS
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTIGA DO ESTADO DE GOIAS

TERMO

A QUINTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sesséao Virtual de20/08/2026 a
26/08/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr.
Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Messod Azulay Neto, Maria Marluce Caldas, Reynaldo Soares da

Fonseca e Ribeiro Dantas votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro
Reynaldo Soares da Fonseca.

Brasilia, 26 de agosto de 2026
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