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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no HABEAS CORPUS N° 1087702 - MT (2026/0132225-6)

RELATOR : MINISTRO SEBASTIAO REIS JUNIOR

AGRAVANTE :  WANDERSON DE BRITO GOMES (PRESO)

ADVOGADO : DOUGLAS CRISTIANO ALVES LOPES - MT0156160

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MATO GROSSO

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE MATO GROSSO
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL EM HABEAS
CORPUS. SUMULA 691/STF. INDEFERIMENTO DE PERICIA FONETICA.
AUSENCIA DE MANIFESTA ILEGALIDADE.

1. A superagcdo da Sumula 691/STF exige demonstragcdo de manifesta
ilegalidade na decisao que indeferiu a medida de urgéncia, o que nao se
verifica neste caso.

2. O Juizo de primeira instancia indeferiu a pericia fonética com
fundamentagédo valida, nos termos do art. 400, § 2°, do CPP, ante a auséncia
de demonstragao da pertinéncia da prova.

3. A postulacao probatéria da defesa funda-se na possibilidade abstrata de
manipulacdo das conversas em aplicativos de mensagens, o que é
insuficiente para instaurar incidente probatdrio técnico, na medida em que
nao sao indicados elementos precisos que apontem duvida na identidade do
falante.

4. Além disso, a deficiente instrucdo do habeas corpus impede
a compreensdo dos argumentos da defesa quanto a autoria das mensagens
de audio e a supostos vicios na cadeia de custddia.

5. Agravo regimental improvido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da SEXTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao
Virtual de 18/06/2026 a 24/06/2026, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos
termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Rogerio Schietti Cruz, Carlos Pires Brandao, Nilsoni de
Freitas (Desembargadora Convocada do TJDFT) e Og Fernandes votaram com o Sr.
Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Carlos Pires Brandao.

Brasilia, 24 de junho de 2026.

Ministro Sebastido Reis Junior
Relator
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DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL EM HABEAS
CORPUS. SUMULA 691/STF. INDEFERIMENTO DE PERICIA FONETICA.
AUSENCIA DE MANIFESTA ILEGALIDADE.

1. A superagdo da Sumula 691/STF exige demonstracdo de manifesta
ilegalidade na decisao que indeferiu a medida de urgéncia, o que nao se
verifica neste caso.

2. O Juizo de primeira instancia indeferiu a pericia fonética com
fundamentacao valida, nos termos do art. 400, § 2° do CPP, ante a
auséncia de demonstracao da pertinéncia da prova.

3. A postulagao probatoria da defesa funda-se na possibilidade abstrata de
manipulagcdo das conversas em aplicativos de mensagens, o que €
insuficiente para instaurar incidente probatério técnico, na medida em que
nao sao indicados elementos precisos que apontem duvida na identidade
do falante.

4. Além disso, a deficiente instrucdo do habeas corpus impede
a compreensao dos argumentos da defesa quanto a autoria das mensagens
de audio e a supostos vicios na cadeia de custddia.

5. Agravo regimental improvido.

RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto por Wanderson de Brito Gomes
contra a decisdo monocratica da Presidéncia do Superior Tribunal de Justica que
indeferiu liminarmente o habeas corpus com fundamento na Sumula 691/STF e deixou
de apreciar a alegacao de manifesta ilegalidade do ato coator impugnado em razao da
deficiente instrugao da peticéo inicial.

Nas razbdes do recurso, instruido com coépia da decisdo que indeferiu o
pedido liminar no writ impetrado no Tribunal de origem, a defesa alega que a decisao
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impugnada padeceria de flagrante ilegalidade, o que autorizaria a superagdo do
entendimento firmado na Sumula 691/STF.

Quanto ao mérito do habeas corpus, argumenta que o agravante sofre
notorio cerceamento de defesa, em razdo do indeferimento da produgéo de pericia
fonética nos arquivos de audio que, segundo a acusagao, implicariam o agravante nos
crimes do art. 2°, §§ 2° e 4°, |, da Lei n. 12.850/2013, e nos arts. 33, caput, e 35, caput,
VI, c/c o art. 40, Lei n. 11.343/2006, objeto do processo-crime em curso na primeira
instancia.

Afirma que a simples atribuicdo da voz do arquivo ao agravante seria
insuficiente como indicio da autoria delitiva e que, por isso, o cerceamento do direito a
produgcdo da prova constitui grave violacdo dos direitos processuais da parte e
insuportavel menosprezo aos direitos que, ao mesmo tempo em que s&o protegidos
pela ordem juridica, estdo no cerne da propria concepgdo do Estado Democratico de
Direito (fl. 193).

Por essas razdes, pede o provimento do recurso, a fim de que seja
apreciada a peticao inicial, com a concessdo da ordem de habeas corpus para o
reconhecimento do cerceamento de defesa e a violagdo a paridade de armas, o que
acarreta a nulidade da agdo em tramite na instancia primaria, ou para que seja
confeccionada a prova pericial pleiteada pela defesa (fl. 202).

E o relatério.
VOTO

Segundo a pacifica orientagao jurisprudencial, salvo nas situagcées em que a
negativa do pleito de urgéncia configure manifesta ilegalidade, € incabivel a impetragéao
de mandamus contra decisao indeferitéria de providéncia liminar prolatada em feito da

mesma natureza.

A propésito do disposto no art. 647-A do Cddigo de Processo Penal,
tampouco se vislumbra manifesta ilegalidade na decisdo do Juizo de primeira instancia
que indeferiu a producdo da pericia fonética nos arquivos de audio que instruiram a
denuncia inaugural do processo um curso na primeira instancia (fls. 140/145).

Com efeito, a luz do disposto no art. 400, § 2° do Cddigo de Processo
Penal, constata-se que a decisdo denegatdria foi validamente fundamentada na
auséncia de demonstragao da pertinéncia da prova postulada, como se confere pela
transcricdo do seguinte excerto (grifo nosso):
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[...] a defesa, na defesa preliminar, efetivamente alegou a existéncia
de vicios na cadeia de custédia, mencionando a possibilidade de
manipulacdo de mensagens e a existéncia de recortes de didlogos extraidos.

Todavia, embora tenha suscitado tais fundamentos, ndo trouxe aos
autos qualquer elemento técnico concreto apto a demonstrar a alteracgao,
edicdo, supressao ou insercdo indevida de conteudo nos arquivos
analisados, tampouco apontou inconsisténcia especifica na documentagao
do manuseio dos dados que evidéncias e comprometimento real da
integridade do material.

A argumentacao defensiva, nesse ponto, limita-se a possibilidade
abstrata de manipulacao de conversas em aplicativos de mensagens,
circunstancia que, por si s, ndo é suficiente para impor a instauracédo de
incidente probatdrio técnico, sobretudo quando ausente substrato minimo de
corporagao fatica que indica efetiva alteragcao do dado extraido.

No que se refere especificamente a pericia fonética, observa-se que
tal prova nao constitui exigéncia legal obrigatéria para atribuicao de fala
a determinado interlocutor.

A identificagcao do participante de dialogos pode decorrer de multiplos
elementos convergentes extraidos do contexto probatério, incluindo dados
telematicos, registros financeiros e demais circunstancias narradas na
denuncia.

No caso concreto, a imputagao dirigida ao embargante nao se
sustenta exclusivamente na atribuicdo de voz em arquivos de audio.

Consoante descrito na pecga acusatéria, ha elementos auténomos de
vinculacgao, inclusive registros de transferéncias financeiras realizadas por
meio de chave PIX vinculada ao denunciado, além de dados extraidos das
comunicagdes mantidas com outros investigados e demais circunstancias
que compdem o acervo probatério.

Assim, a identificacdo biométrica vocal ndo se apresenta como um
pressuposto unico ou determinante para a individualizagdo da conduta.

Como se vé, o indeferimento da pericia fonética requerida pela defesa foi
legitimamente motivado na auséncia de indicios de adulteracdo do arquivo a ser
periciado, circunstancia, ademais, que nao pode ser examinada neste habeas corpus,
tendo em vista que a petigdo inicial ndo foi instruida com elementos que permitam

compreender os pontos que, na compreensao do defensor, seriam aptos a por em
duvida a identidade do falante nas mensagens controvertidas.

Isso posto, nego provimento ao agravo regimental.
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INTERES.

ASSUNTO

AGRAVANTE :
ADVOGADO
AGRAVADO
AGRAVADO

IMPETRADO :

A SEXTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sesséao Virtual de 18/06/2026
a 24/06/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr.

Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Rogerio Schietti Cruz, Carlos Pires Brandao, Nilsoni de Freitas
(Desembargadora Convocada do TJDFT) e Og Fernandes votaram com o Sr. Ministro Relator.

: RAFAEL BARRETO DA SILVA

: EVERTHON ROCHA DE OLIVEIRA

: WANDERSON DE BRITO GOMES

: JOSE JULIO DA CONCEICAO NETO

: WESLEY MOREIRA DE SOUZA

: AISLA SILVA RIBEIRO

: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MATO GROSSO

: DIREITO PENAL - CRIMES PREVISTOS NA LEGISLAGCAO

EXTRAVAGANTE - CRIMES DE TRAFICO ILICITO E USO INDEVIDO DE
DROGAS - TRAFICO DE DROGAS E CONDUTAS AFINS

AGRAVO REGIMENTAL

WANDERSON DE BRITO GOMES (PRESO)

: DOUGLAS CRISTIANO ALVES LOPES - MT0156160
: MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MATO GROSSO

TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE MATO GROSSO

TERMO

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Carlos Pires Brandao.

Brasilia, 24 de junho de 2026
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