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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 235842 - MG (2026/0131648-9)

RELATOR : MINISTRO RIBEIRO DANTAS

AGRAVANTE : VITOR DE SOUZA RAMOS (PRESO)

ADVOGADO :  BRUNO FIRMINO SAMPAIO COELHO - MG104824

AGRAVADO :  MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO
RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. PRISAO PREVENTIVA.
CONVERSAO DA PRISAO EM FLAGRANTE DE OFiCIO. POSTERIOR
REPRESENTACAO E MANIFESTACAO MINISTERIAL. GARANTIA DA
ORDEM PUBLICA. GRAVIDADE CONCRETA E REITERACAO
DELITIVA. MEDIDAS CAUTELARES DIVERSAS INADEQUADAS.
AGRAVO IMPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. O recurso. Agravo regimental contra decisdo que negou provimento a recurso ordindrio em
habeas corpus, no qual se pleiteava o reconhecimento da nulidade da conversao da prisdo em
flagrante em preventiva, a revogacdo da custddia e a substituigdo por medidas cautelares
diversas.

2. Fato relevante. Conversao da prisdo em flagrante em preventiva antes da audiéncia de custodia
e sem prévia provocacao, posteriormente sucedida por representagdo da autoridade policial e
manifestagdo favoravel do Ministério Publico. Abordagem policial apds dentncias andnimas
detalhadas, com apreensdo de 15,78g de cocaina (um tablete e seis papelotes), duas cartelas de
muni¢des .32 (20 unidades) e R$ 1.796,00 em espécie, além de confirmagdo, em cognigdo
sumaria, por suposta destinatdria de que receberia a droga. Existéncia de registros pretéritos e
condenacao pelo art. 33, § 4°, da Lei n. 11.343/2006, indicando possivel reiteracao delitiva.

3. Decisoes anteriores. Tribunal de origem denegou a ordem. Decisdo monocratica manteve a
custodia cautelar por garantia da ordem publica e para assegurar a aplicagdo da lei penal,
reputando idonea a fundamentagao e inadequadas as medidas alternativas.

I1I. QUESTAO EM DISCUSSAO

4. Ha cinco questdes em discussao: (i) saber se a decretagdo de prisdo preventiva de oficio, na
conversao da prisdo em flagrante, ¢ nulidade superavel por posterior representacao da autoridade
policial e manifestagdo do Ministério Publico; (ii) saber se ha elementos concretos que
evidenciem a gravidade da conduta e o periculum libertatis, autorizando a prisao preventiva para
garantia da ordem publica e assegurar a aplicagdo da lei penal (CPP, art. 312); (iii) saber se
medidas cautelares diversas da prisdo sao suficientes ¢ adequadas diante do risco de reiteracao
delitiva (CPP, art. 282, I e II); (iv) saber se condigdes pessoais favoraveis impedem a custodia
cautelar; e (v) saber se ¢ possivel acolher alegacao de desproporcionalidade da prisdo cautelar em
face de eventual pena futura e discutir regime prisional nesta fase processual.

II1. RAZOES DE DECIDIR

5. A posterior representacdo da autoridade policial e a manifestacio do Ministério Publico
favoravel a manutencdo da custodia suprem o vicio formal da decretagdo de oficio da prisao
preventiva, afastando alegada violagdo ao sistema acusatorio.

Documento eletrénico VDA57777984 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): MARCELO NAVARRO RIBEIRO DANTAS Assinado em: 18/06/2026 14:41:54
Publicagdo no DJEN/CNJ de 22/06/2026. Cédigo de Controle do Documento: dOb1e930-851d-4806-809d-43ec0047285d



6. Presentes prova da materialidade e indicios de autoria, os elementos concretos apurados —
apreensdo de entorpecentes, muni¢des e quantia expressiva em dinheiro, confirmacao por suposta
destinataria, registros pretéritos e condenacdo anterior — evidenciam gravidade concreta e
periculosidade social, legitimando a prisdo preventiva para garantia da ordem publica e assegurar
a aplicacdo da lei penal (CPP, art. 312).

7. Medidas cautelares diversas mostram-se inadequadas e insuficientes diante do risco concreto
de reiteracdo delitiva e da necessidade de acautelar a ordem publica (CPP, art. 282, I e II).

8. Condicdes pessoais favordveis ndo obstam a decretagdo ou a manutencdo da custddia
preventiva quando presentes fundamentos cautelares idoneos.

9. A alegacdo de desproporcionalidade da prisdo cautelar em face de eventual regime de
cumprimento de pena ndo comporta acolhimento em sede de cognicdo sumadria, sendo matéria
aferivel ao final da instrucdo e julgamento.

IV. DISPOSITIVO E TESE

10. Resultado do Julgamento: Agravo regimental improvido.
Tese de julgamento:

1. A representagdo subsequente da autoridade policial e a manifestacio ministerial favoravel
sanam a irregularidade da decretacdo de oficio da prisdo preventiva. 2. A apreensdo de
entorpecentes, muni¢des € numerario, aliada a indicios de mercancia e registros/crimes pretéritos,
configura gravidade concreta e autoriza a prisdo preventiva para garantia da ordem publica e
assegurar a aplicacdo da lei penal. 3. Medidas cautelares diversas da prisdo sdo inadequadas
quando presente risco concreto de reiteragdo delitiva. 4. Condi¢des pessoais favoraveis nao
impedem a custddia preventiva diante de fundamentos cautelares idoneos. 5. A avaliagdo de
eventual desproporcionalidade da prisdo cautelar em face do regime de cumprimento de pena ¢
inviavel na fase inicial do processo.

Dispositivos relevantes citados:

CPP, art. 312; CPP, art. 282, I ¢ II; CPP, art. 313; CR/88, art. 93, IX; Lei n. 11.343/2006, art. 33, §
4°

Jurisprudéncia relevante citada:

STJ, AgRg no RHC 136.708/MG, Quinta Turma, j. 16.03.2021; STJ, RHC 137.202/BA, Quinta
Turma, j. 08.06.2021; STJ, RHC 118.027/AL, Quinta Turma, j. 08.10.2019; STJ, HC 511.692/SP,
Sexta Turma, j. 24.09.2019; STJ, RHC 81.745/MG, Quinta Turma, j. 01.06.2017; STJ, RHC
82.978/MT, Quinta Turma, j. 01.06.2017; STJ, HC 394.432/SP, Sexta Turma, j. 01.06.2017; STJ,
RHC 95.544/PA, Quinta Turma, j. 22.03.2018; STJ, RHC 68.971/MG, Sexta Turma, j.
26.09.2017; STJ, RHC 94.204/MG, Quinta Turma, j. 10.04.2018; STJ, RHC 91.635/MG, Sexta
Turma, j. 20.03.2018.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da QUINTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessdo Virtual de
11/06/2026 a 17/06/2026, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto do
Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Joel Ilan Paciornik, Messod Azulay Neto, Maria Marluce Caldas e
Reynaldo Soares da Fonseca votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.

Brasilia, 17 de junho de 2026.

Ministro Ribeiro Dantas
Relator
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RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. PRISAO PREVENTIVA.
CONVERSAO DA PRISAO EM FLAGRANTE DE OFiCIO. POSTERIOR
REPRESENTACAO E MANIFESTACAO MINISTERIAL. GARANTIA DA
ORDEM PUBLICA. GRAVIDADE CONCRETA E REITERACAO
DELITIVA. MEDIDAS CAUTELARES DIVERSAS INADEQUADAS.
AGRAVO IMPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. O recurso. Agravo regimental contra decisdo que negou provimento a recurso ordinario em
habeas corpus, no qual se pleiteava o reconhecimento da nulidade da conversdo da prisdo em
flagrante em preventiva, a revogacdo da custodia e a substituigdo por medidas cautelares
diversas.

2. Fato relevante. Conversdo da prisdo em flagrante em preventiva antes da audiéncia de
custodia e sem prévia provocacdo, posteriormente sucedida por representacdo da autoridade
policial e manifestacdo favoravel do Ministério Publico. Abordagem policial ap6s denuncias
anonimas detalhadas, com apreensdo de 15,78g de cocaina (um tablete e seis papelotes), duas
cartelas de munigdes .32 (20 unidades) e R$ 1.796,00 em espécie, além de confirmagdo, em
cognicao sumaria, por suposta destinataria de que receberia a droga. Existéncia de registros
pretéritos e condenagdo pelo art. 33, § 4°, da Lei n. 11.343/2006, indicando possivel reiteracao
delitiva.

3. Decisoes anteriores. Tribunal de origem denegou a ordem. Decisdo monocratica manteve a
custddia cautelar por garantia da ordem publica e para assegurar a aplicagdo da lei penal,
reputando idonea a fundamentacao e inadequadas as medidas alternativas.

I1. QUESTAO EM DISCUSSAO
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4. Ha cinco questdes em discussdo: (i) saber se a decretacdo de prisdo preventiva de oficio, na
conversao da prisdo em flagrante, ¢ nulidade superavel por posterior representacao da autoridade
policial e manifestagdo do Ministério Publico; (i1) saber se h4 elementos concretos que
evidenciem a gravidade da conduta e o periculum libertatis, autorizando a prisdo preventiva para
garantia da ordem publica e assegurar a aplicacdo da lei penal (CPP, art. 312); (iii) saber se
medidas cautelares diversas da prisdo sdo suficientes e adequadas diante do risco de reiteragdo
delitiva (CPP, art. 282, I e II); (iv) saber se condi¢des pessoais favoraveis impedem a custddia
cautelar; e (v) saber se ¢ possivel acolher alegacao de desproporcionalidade da prisdo cautelar
em face de eventual pena futura e discutir regime prisional nesta fase processual.

I1I. RAZOES DE DECIDIR

5. A posterior representagdo da autoridade policial e a manifestagdo do Ministério Publico
favordvel a manutencao da custddia suprem o vicio formal da decretagdo de oficio da prisao
preventiva, afastando alegada violagdo ao sistema acusatorio.

6. Presentes prova da materialidade e indicios de autoria, os elementos concretos apurados —
apreensdao de entorpecentes, municdes € quantia expressiva em dinheiro, confirmacao por
suposta destinataria, registros pretéritos e condenagao anterior — evidenciam gravidade concreta
e periculosidade social, legitimando a prisdo preventiva para garantia da ordem publica e
assegurar a aplicagdo da lei penal (CPP, art. 312).

7. Medidas cautelares diversas mostram-se inadequadas e insuficientes diante do risco concreto
de reiteracdo delitiva e da necessidade de acautelar a ordem publica (CPP, art. 282, I e II).

8. Condicdes pessoais favoraveis nao obstam a decretacdo ou a manuten¢do da custodia
preventiva quando presentes fundamentos cautelares idoneos.

9. A alegagdo de desproporcionalidade da prisdo cautelar em face de eventual regime de
cumprimento de pena ndo comporta acolhimento em sede de cogni¢do sumaria, sendo matéria
aferivel ao final da instrucao e julgamento.

IV. DISPOSITIVO E TESE

10. Resultado do Julgamento: Agravo regimental improvido.

Tese de julgamento:

1. A representacdo subsequente da autoridade policial e a manifestacdo ministerial favoravel
sanam a irregularidade da decretacdo de oficio da prisdao preventiva. 2. A apreensdo de
entorpecentes, muni¢des € numerdrio, aliada a indicios de mercancia e registros/crimes
pretéritos, configura gravidade concreta e autoriza a prisdo preventiva para garantia da ordem
publica e assegurar a aplicacdo da lei penal. 3. Medidas cautelares diversas da prisdo sao
inadequadas quando presente risco concreto de reiteragdo delitiva. 4. Condig¢des pessoais
favoraveis ndo impedem a custodia preventiva diante de fundamentos cautelares idoneos. 5. A
avaliacdo de eventual desproporcionalidade da prisdo cautelar em face do regime de
cumprimento de pena ¢ inviavel na fase inicial do processo.
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Dispositivos relevantes citados:

CPP, art. 312; CPP, art. 282, I e II; CPP, art. 313; CR/88, art. 93, IX; Lei n. 11.343/2006, art. 33,
§ 4°

Jurisprudéncia relevante citada:

STJ, AgRg no RHC 136.708/MG, Quinta Turma, j. 16.03.2021; STJ, RHC 137.202/BA, Quinta
Turma, j. 08.06.2021; STJ, RHC 118.027/AL, Quinta Turma, j. 08.10.2019; STJ, HC
511.692/SP, Sexta Turma, j. 24.09.2019; STJ, RHC 81.745/MG, Quinta Turma, j. 01.06.2017;
STJ, RHC 82.978/MT, Quinta Turma, j. 01.06.2017; STJ, HC 394.432/SP, Sexta Turma, j.
01.06.2017; STJ, RHC 95.544/PA, Quinta Turma, j. 22.03.2018; STJ, RHC 68.971/MG, Sexta
Turma, j. 26.09.2017; STJ, RHC 94.204/MG, Quinta Turma, j. 10.04.2018; STJ, RHC
91.635/MG, Sexta Turma, j. 20.03.2018.

RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto por VITOR DE SOUZA RAMOS contra

decisdo que negou provimento ao recurso ordinario em habeas corpus (e-STJ, fls. 398/402).

Nas razdes, a defesa reafirma a nulidade da conversdo da prisdo em flagrante em
preventiva decretada de oficio, antes da audiéncia de custdédia e sem prévia provocagdo, bem
como a insuficiéncia da posterior audiéncia realizada sem a presenca do Ministério Publico, com

mera ratificagdo por remissao.

Sustenta, ainda, a auséncia dos requisitos do art. 312 do CPP, o cabimento de
medidas cautelares diversas da prisdo e¢ a inadequagdo do uso de registros pretéritos e de
condenagdo ainda pendente de recurso para indicar reiteragdo delitiva, além de apontar
deficiéncia de fundamentagao (art. 93, IX, da Constitui¢do da Republica) (e-STJ, fls. 409/415).

Requer o recebimento e processamento do agravo, com e juizo de retratacdo, a
remessa ao Orgdo colegiado para eventual reforma da decisio monocratica a fim de dar
provimento ao recurso ordinario em habeas corpus e restituir o status libertatis, e,
subsidiariamente, o prequestionamento expresso dos dispositivos constitucionais indicados (e-
STJ, fls. 407 ¢ 416).

E o relatério.
VOTO

Nao obstante os argumentos deduzidos pelo agravante, a decisdo proferida deve ser

mantida pelos seus proprios fundamentos.
O Tribunal de origem, denegou a ordem, sob os seguintes fundamentos:
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"[...]

Extrai-se do Auto de Prisdo em Flagrante Delito que, no dia 13.03.2026, apds o
recebimento de dentincia andnima noticiando que o paciente estaria realizando a
entrega de entorpecentes, policiais militares passaram a monitorar a regido, logrando
éxito em aborda-lo enquanto conduzia veiculo com as caracteristicas informadas.
Segundo consta, durante a busca pessoal, foram localizados em sua posse um tablete
e trés papelotes de substancia analoga a cocaina.

Ainda conforme narrado, em buscas no interior do veiculo, foram apreendidas outras
trés por¢des da mesma substancia, além da quantia de R$ 1.706,00 (mil setecentos e
seis reais) em dinheiro, bem como R$ 90,00 (noventa reais) no console do
automovel, totalizando R$ 1.796,00 (mil setecentos e noventa e seis reais), e duas
cartelas de munigdes calibre .32, contendo 20 (vinte) unidades.

Consta, ainda, que a suposta destinataria dos entorpecentes teria confirmado que
receberia a substancia do paciente, embora tenha afirmado que apenas a repassaria a
terceiro ndo identificado.

Registra-se, por fim, a existéncia de registros policiais anteriores em desfavor do
paciente, relacionados, em tese, a pratica de trafico de drogas.

Com efeito, os delitos supostamente praticados pelo paciente revelam gravidade
concreta, haja vista a apreensdo de 15,78g (quinze gramas e setenta e oito
centigramas) de cocaina, além de 20 (vinte) muni¢des, bem como expressiva quantia
em dinheiro, circunstancias que, em tese, indicam a pratica do trafico ilicito de
entorpecentes.

Além disso, a suposta destinataria teria confirmado que receberia a droga do
paciente, reforcando, em juizo de cognigdo sumadria, os indicios de mercancia ilicita.
Cumpre destacar, ademais, que o paciente possui condenacdo anterior pela pratica,
em tese, do delito previsto no art. 33, § 4°, da Lei n. 11.343/06, o que evidencia
possivel reiteragdo delitiva.

Indubitavelmente, a conduta em questdo compromete o meio social, o que autoriza a
custodia cautelar do paciente, a fim de se evitar a repeticdo dos atos nocivos
censuraveis e, com isso, garantir a ordem publica.

[...]" (e-STI, fls. 187-188, grifou-se).

De inicio, destaca-se que, "no que concerne a decretagdo da prisdo preventiva, de

oficio, pelo d. juizo de primeiro grau, insta constar que o posterior requerimento da autoridade

policial pela segregagdo cautelar ou manifestacio do Ministério Publico favoravel a medida

cautelar extrema suprem o vicio da inobservancia da formalidade de prévio requerimento,

corroborando a higidez do feito e auséncia de nulidade processual" (AgRg no RHC n.
136.708/MG, relator Ministro FELIX FISCHER, QUINTA TURMA, julgado em 16/3/2021, DJe

29/3/2021) .

No mesmo sentido:

"RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. HOMICIDIO QUALIFICADO
POR MOTIVO FUTIL. PRISAO PREVENTIVA. DECRETACAO DE OFICIO.
NULIDADE NAO CONFIGURADA. POSTERIOR REPRESENTACAO DA
AUTORIDADE POLICIAL E MANIFESTACAO DO MINISTERIO PUBLICO.
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IRREGULARIDADE SUPERADA. FUNDAMENTACAO IDONEA DA
CUSTODIA. PERICULOSIDADE DO AGENTE. GRAVIDADE CONCRETA.
MODUS OPERANDI. REITERACAO DELITIVA. NECESSIDADE DE
GARANTIR A ORDEM PUBLICA. CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO
EVIDENCIADO. RECURSO ORDINARIO DESPROVIDO.

1. Na hipdtese, em que pese nao ter havido requerimento do Ministério Publico ou
representacdo da autoridade policial no momento da conversdo da prisdo em
flagrante em preventiva, verifica-se que, apos o encerramento do Inquérito Policial,
houve representacdo da Autoridade Policial pela prisdo preventiva do agente, bem
como manifestacdo do Parquet favoravel a manutengdo da custddia cautelar quanto
ao pedido de sua revogacdo, que restou indeferido. Assim, fica superada a alegacao
de violagdo ao sistema acusatorio, ndo havendo falar na ventilada nulidade.

2. No caso dos autos, a prisdo preventiva foi adequadamente motivada, tendo sido
demonstradas com base em elementos concretos, a gravidade da conduta e a maior
periculosidade do recorrente, ante o0 modus operandi do delito, uma vez que o agente
atingiu a vitima com golpes de faca que ocasionaram sua morte, tdo somente em
razdo de o ofendido ter bebido sua vodka. Tais circunstancias, somadas ao risco real
de reiteragdo delitiva, considerando que o recorrente possui em curso um processo
pela pratica do delito de trafico de drogas, que se encontra suspenso em razdo de
estar foragido, demonstram a necessidade da manutencdo da segregagdo antecipada
para garantia da ordem publica.

3. Conforme orientagdo jurisprudencial desta Corte, inquéritos e agdes penais em
curso constituem elementos capazes de demonstrar o risco concreto de reiteragao
delituosa, justificando a decretagédo da prisdo preventiva.

4. Recurso ordinario em habeas corpus desprovido."

(RHC n. 137.202/BA, relator Ministro Joel Ilan Paciornik, Quinta Turma, julgado em
8/6/2021, DJe de 14/6/2021.)

Seguindo, nos termos do art. 312 do Cédigo de Processo Penal, havendo prova da
existéncia do crime e indicios suficientes de autoria, a prisdo preventiva podera ser decretada
para garantia da ordem publica, da ordem econdmica, por conveniéncia da instru¢do criminal ou

para assegurar a aplicagdo da lei penal.

A custddia cautelar também esta suficientemente fundamentada na garantia da ordem
publica e para assegurar a aplicagdo da lei penal, haja vista a gravidade da conduta e o risco de

reiteracao delitiva.

Conforme consta, ap6s denuncias anonimas detalhadas, houve monitoramento
policial e abordagem do paciente em seu veiculo, na ocasido localizaram-se, 15,78 g de cocaina
em um tablete e seis papelotes, duas cartelas de munigdes calibre .32 (20 unidades) e a quantia
total de R$ 1.796,00 em espécie, distribuida entre carteira e interior do automovel, registram-se
ainda apontamentos pretéritos € condenagao em seu desfavor, no ano de 2025, pelo art. 33, § 4°,
da Lei n. 11.343/2006, indicando possivel reiteracao delitiva. Tais elementos foram valorados
para evidenciar gravidade concreta, periculosidade social e necessidade da segregacao,

notadamente para garantir a ordem publica.
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Assim, "a persisténcia do agente na pratica criminosa justifica, a priori, a
interferéncia estatal com a decretagdo da prisdo preventiva, nos termos do art. 312 do CPP,
porquanto esse comportamento revela uma periculosidade social e compromete a ordem publica"
(RHC 118.027/AL, Rel. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA, QUINTA TURMA,
julgado em 08/10/2019, DJe 14/10/2019).

No mesmo sentido:

"HABEAS CORPUS. TRAFICO DE DROGAS. PRISAO PREVENTIVA. ART. 312
DO CPP. PERICULUM LIBERTATIS. MOTIVACAO IDONEA. SUBSTITUICAO
POR CAUTELARES DIVERSAS. INSUFICIENCIA E INADEQUACAO.
DENEGADA A ORDEM.

1. A pris@o preventiva possui natureza excepcional, sempre sujeita a reavaliacao, de
modo que a decisdo judicial que a impde ou a mantém, para compatibilizar-se com a
presuncao de ndo culpabilidade e com o Estado Democratico de Direito - o qual se
ocupa de proteger tanto a liberdade individual quanto a segurancga e a paz publicas -,
deve ser suficientemente motivada, com indicagdo concreta das razoes faticas e
juridicas que justificam a cautela, nos termos dos arts. 312, 313 e 282, I e II, do
Cddigo de Processo Penal.

2. Conquanto ndo seja elevada a quantidade de droga apreendida, sdo idoneos os
motivos apontados para justificar a prisdo preventiva do paciente, por evidenciarem o
risco de reiteragdo delitiva, visto que, cerca de trinta dias ap6s haver sido beneficiado
com a concessdo de liberdade provisoria, o acusado foi novamente preso em
flagrante, pela suposta pratica de delito de mesma natureza, e ja registra condenacao
criminal na acdo penal relativa a tais fatos, circunstincia suficiente, nos termos da
jurisprudéncia desta Corte Superior, para a imposi¢do da custodia provisoria.

3. Por idénticas razdes, a adogdo de medidas cautelares diversas ndo se prestaria a
evitar o cometimento de novas infragdes penais (art. 282, I, do Codigo de Processo
Penal). 4. Denegada a ordem." (HC 511.692/SP, Rel. Ministro ROGERIO SCHIETTI
CRUZ, SEXTA TURMA, julgado em 24/09/2019, DJe 01/10/2019).

Pelos mesmos motivos acima delineados, entendo que, no caso, ¢ inviavel a
aplicacdo de medidas cautelares diversas da prisdo, pois a gravidade concreta da conduta
delituosa indica que a ordem publica ndo estaria acautelada com a soltura do paciente . Sobre o
tema: RHC 81.745/MG, Rel. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA, QUINTA
TURMA, julgado em 01/06/2017, DJe 09/06/2017; RHC 82.978/MT, Rel. Ministro JOEL ILAN
PACIORNIK, QUINTA TURMA, julgado em 01/06/2017, DJe 09/06/2017; HC 394.432/SP,
Rel. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, SEXTA TURMA, julgado em
01/06/2017, DJe 09/06/2017.

Além disso, o fato de o paciente possuir condi¢des pessoais favoraveis, por si s4, nao

impede a decretagdo de sua prisdo preventiva, consoante pacifico entendimento desta Corte:
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RHC 95.544/PA, Rel. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA, QUINTA TURMA,
julgado em 22/3/2018, DJe 2/4/2018; e RHC 68.971/MG, Rel. Ministro SEBASTIAO REIS
JUNIOR, SEXTA TURMA, julgado em 26/9/2017, DJe 9/10/2017.

Ademais, o argumento de desproporcionalidade da custdédia cautelar a provavel
futura pena do paciente ndo comporta acolhimento, pois apenas a conclusdo do processo serad
capaz de revelar se o acusado serd beneficiado com a fixagdo de regime prisional diverso do
fechado, sendo inviavel essa discussdo neste momento processual. Nessa linha: RHC 94.204/MG,
Rel. Ministro FELIX FISCHER, QUINTA TURMA, julgado em 10/4/2018, DJe 16/4/2018; e
RHC 91.635/MG, Rel. Ministro ANTONIO SALDANHA PALHEIRO, SEXTA TURMA,
julgado em 20/3/2018, DJe 5/4/2018.

Assim, merece ser mantida a decisdo agravada.
Ante o exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E 0 voto.
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TERMO

A QUINTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessado Virtual de
11/06/2026 a 17/06/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Joel llan Paciornik, Messod Azulay Neto, Maria Marluce Caldas e
Reynaldo Soares da Fonseca votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr.
Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.
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Brasilia, 17 de junho de 2026
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