SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no HABEAS CORPUS N° 1087304 - SP (2026/0130464-0)

RELATOR : MINISTRO JOEL ILAN PACIORNIK
AGRAVANTE . THIAGO SILVA AMORIM (PRESO)
ADVOGADOS . JHONATAN MORAIS BARBOSA - SC057770
JULIA NADEO FERRO - SP500698
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
AGRAVADO :  MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
IMPETRADO . TRIBUNAL DE JUSTIGA DO ESTADO DE SAO PAULO
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL. HABEAS 3
CORPUS. TERCEIRA FASE DA DOSIMETRIA. CAUSA DE AUMENTO. FRACAO
MINIMA DE 1/3. INOVACAO RECURSAL. AGRAVO REGIMENTAL NAO CONHECIDO.

l. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto contra decisdo monocratica que ndo conheceu do
habeas corpus, mas concedeu a ordem, de oficio, para redimensionar as penas
aplicadas ao paciente.

2. Nas razbes, a defesa sustenta a inobservancia ao paragrafo unico do art. 68 do
Caodigo Penal e a Sumula n. 443 do Superior Tribunal de Justica, por auséncia de
fundamentacéo concreta para a cumulagdo das majorantes do concurso de pessoas e
do emprego de arma de fogo na terceira fase da dosimetria, requerendo a aplicagéo da
fracdo minima de 1/3, em substituicdo a fracdo de 2/3, com redimensionamento da
pena.

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

3. A questdo em discussao consiste em saber se, em agravo regimental interposto em
habeas corpus, pode ser conhecida tese nova sobre a fracdo de aumento aplicada na
terceira fase da dosimetria, ndo apresentada na exordial do writ.

Illl. RAZOES DE DECIDIR

4. Configura inovagéao recursal a tese de aplicagao da fragdo minima de 1/3 na terceira
fase da dosimetria quando ndo deduzida na exordial do habeas corpus.
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5. A inovacgao recursal impede o exame de meérito da questdo em agravo regimental,
impondo o ndo conhecimento do recurso.

IV. DISPOSITIVO E TESE
6. Resultado do Julgamento: Agravo regimental ndo conhecido.

Tese de julgamento: 1. E vedado inovar, em agravo regimental, a causa de pedir ou o
pedido do habeas corpus, nao sendo possivel conhecer tese ndo deduzida na exordial.
2. A alegacéao sobre a fracdo de aumento na terceira fase da dosimetria apresentada
apenas no agravo regimental ndo é conhecida.

Dispositivos relevantes citados: CP, art. 68, paragrafo unico; Sumula n. 443 do STJ

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, AgRg no RHC n. 217.878/SP, relator Ministro
Carlos Cini Marchionatti (Desembargador Convocado TJRS), Quinta Turma, julgado em
19/8/2025, DJEN de 25/8/2025; STJ, AgRg no HC n. 1.084.781/SP, relator Ministro
Carlos Pires Brandao, Sexta Turma, julgado em 20/5/2026, DJEN de 25/5/2026.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da QUINTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sesséo
Virtual de 01/10/2026 a 08/10/2026, por unanimidade, ndo conhecer do recurso, nos
termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Messod Azulay Neto, Maria Marluce Caldas, Reynaldo
Soares da Fonseca e Ribeiro Dantas votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.

Brasilia, 08 de outubro de 2026.

JOEL ILAN PACIORNIK
Relator
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5. A inovacgao recursal impede o exame de meérito da questdo em agravo regimental,
impondo o ndo conhecimento do recurso.

IV. DISPOSITIVO E TESE
6. Resultado do Julgamento: Agravo regimental ndo conhecido.

Tese de julgamento: 1. E vedado inovar, em agravo regimental, a causa de pedir ou o
pedido do habeas corpus, nao sendo possivel conhecer tese ndo deduzida na exordial.
2. A alegacéao sobre a fracdo de aumento na terceira fase da dosimetria apresentada
apenas no agravo regimental ndo é conhecida.

Dispositivos relevantes citados: CP, art. 68, paragrafo unico; Sumula n. 443 do STJ

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, AgRg no RHC n. 217.878/SP, relator Ministro
Carlos Cini Marchionatti (Desembargador Convocado TJRS), Quinta Turma, julgado em
19/8/2025, DJEN de 25/8/2025; STJ, AgRg no HC n. 1.084.781/SP, relator Ministro
Carlos Pires Brandao, Sexta Turma, julgado em 20/5/2026, DJEN de 25/5/2026.

RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto por THIAGO SILVA AMORIM contra
decisao proferida as fls. 80/88, de minha relatoria, que ndo conheceu do habeas corpus,
mas concedeu a ordem, de oficio, para redimensionar as penas aplicadas ao ora
agravante.

Nas razdes recursais, a defesa sustenta a inobservancia ao art. 68, paragrafo
unico, do Coédigo Penal, e @ Sumula n. 443 do Superior Tribunal de Justica, por
auséncia de fundamentagao concreta para a cumulagéo das majorantes do concurso de
pessoas e do emprego de arma de fogo na terceira fase da dosimetria.

Assevera que nao ha fundamento especifico que autorize a escolha da fragcao
mais gravosa de 2/3 em detrimento da fragdo minima de 1/3, impondo-se a observancia
aos principios da proporcionalidade e da razoabilidade.

Argui que a adogado da fracdo de 2/3 acarreta repercussdo desproporcional na
pena final diante do concurso material entre quatro crimes, razao pela qual, em cenario
de duvida fundada, deve prevalecer o patamar menos gravoso.

Defende que, consideradas as peculiaridades do caso e a inexisténcia de
motivacdo concreta para optar pelo percentual mais gravoso, a proporcionalidade
recomenda a fixacdo da fragdo minima de 1/3 na terceira fase da dosimetria.

Requer, assim, a reconsideragdo da decisdo ou o julgamento pelo 6rgao
colegiado para que seja aplicada a fragdo minima de 1/3 na terceira fase da dosimetria,
redimensionando a pena para 21 anos e 4 meses de reclusao e 52 dias-multa, mantidos
os demais termos.

O Ministério Publico Federal — MPF manifestou ciéncia da deciséo a fl. 127.
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E o relatorio.
VOTO

O agravo regimental ndo merece ser conhecido.

Observa-se que a tese apresentada no agravo regimental, de que seja aplicada
a fragcdo minima de 1/3 na terceira fase da dosimetria, redimensionando a pena para 21
anos e 4 meses de reclusao e 52 dias-multa, trata-se de inovagao recursal, pois nao
apresentada na exordial do writ, de modo que nao pode ser conhecida e analisada
nesta oportunidade.

A propdsito (grifo nosso):

DIREITO  PROCESSUAL PENAL. AGRAVO
REGIMENTAL NO RECURSO EM HABEAS CORPUS.
PRISAO PREVENTIVA FUNDADA NA GARANTIA DA
ORDEM PUBLICA. QUANTIDADE EXPRESSIVA DE
DROGAS APREENDIDAS. FUNDAMENTACAO IDONEA.
INAPLICABILIDADE ~DE  MEDIDAS  CAUTELARES
ALTERNATIVAS. DEMAIS TESES. INOVACAO
RECURSAL. AGRAVO PARCIALMENTE CONHECIDO E,
NESSE EXTENSAO, DESPROVIDO. I. CASO EM EXAME

[..]

6. As demais alegacbes da defesa - necessidade de
reconhecimento do trafico privilegiado e de substituigcdo da
prisdo preventiva por prisdo domiciliar - consubstanciam
vedada inovagao recursal, visto que nao foram
ventilados na peticdo do habeas corpus, alem de né&o
terem sido analisados pela Corte local, a ensejar o
reconhecimento da supressdo de instancia.

IV. DISPOSITIVO E TESE

7. Agravo regimental parcialmente conhecido e,
nessa extenséo, desprovido.

Tese de julgamento: "1. A prisdo preventiva é
Justificada pela gravidade concreta do crime e pela
necessidade de acautelamento da ordem publica. 2.
Condigbes pessoais favoraveis ndo garantem liberdade
provisoria quando presentes os requisitos para a priséo
preventiva”.

(AgRg no RHC n. 217.878/SP, relator Ministro Carlos
Cini  Marchionatti (Desembargador Convocado TJRS),
Quinta Turma, julgado em 19/8/2025, DJEN de 25/8/2025.)

DIREITO  PROCESSUAL PENAL. AGRAVO
REGIMENTAL EM HABEAS CORPUS. JUSTIFICACAO
CRIMINAL.  WRIT SUBSTITUTIVO DE RECURSO
PROPRIO. INOVACAO RECURSAL EM AGRAVO
REGIMENTAL. AGRAVO REGIMENTAL NAO
CONHECIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto contra deciséo
monocratica que ndo conheceu de habeas corpus
impetrado em favor de condenado pelo crime previsto no
art. 33, caput, c/c o art. 40, VI, da Lei n. 11.343/2006, a
pena de 6 anos, 9 meses e 20 dias de reclusdo, em regime
inicial fechado, e 680 dias-multa.
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2. A Defesa ajuizou acdo de justificacdo criminal
visando a produgéo de prova oral (oitiva de testemunhas),
Jjulgada improcedente pelo Juizo sentenciante, por
inexisténcia de prova nova, decisdo esta mantida em grau
de apelagcdo pelo Tribunal de origem. No habeas corpus,
alegou  constrangimento ilegal na  negativa de
processamento da justificagdo criminal e requereu o regular
processamento da agdo para a oitiva das testemunhas.

3. A decisdo monocratica ndo conheceu da
impetragdo, por se tratar de habeas corpus substitutivo de
recurso proprio e por o acorddo impugnado estar em
harmonia com a jurisprudéncia desta Corte quanto a
impossibilidade de utilizagdo da justificagdo criminal para
reabrir a instru¢do criminal sem demonstragdo de fatos
novos, afastando, ainda, a existéncia de flagrante
ilegalidade ou teratologia para concessdo da ordem de
oficio. No agravo regimental, a Defesa passou a alegar
ocorréncia de bis in idem na dosimetria da pena, auséncia
de fundamentacéo idénea para afastar a causa especial de
diminuigdo do art. 33, § 4°, da Lei n. 11.343/2006 e para a
fixacdo de regime inicial mais gravoso.

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

4. Questbes em discussdo: saber se, em agravo
regimental interposto contra decisdo que ndo conheceu de
habeas corpus substitutivo de recurso proprio, a Defesa
pode inovar recursalmente, ampliando objetivamente as
causas de pedir com teses ndo deduzidas na impetragcdo
originaria. B

Ill. RAZOES DE DECIDIR

5. No ambito do agravo regimental, nao se
admite inovagado recursal consistente na ampliagao
objetiva das causas de pedir, de modo que teses nao
veiculadas na peticao inicial do habeas corpus, tais
como a alegacgéo de bis in idem na dosimetria, auséncia de
fundamentacao idénea para afastar a minorante do art. 33,
§ 4° da Lei n. 11.343/2006 e para a fixacdo de regime
inicial mais gravoso, ndo podem ser conhecidas.

IV. DISPOSITIVO

6. Agravo regimental ndo conhecido.

(AgRg no HC n. 1.084.781/SP, relator Ministro Carlos
Pires Brandao, Sexta Turma, julgado em 20/5/2026, DJEN
de 25/5/2026.)

Ante o exposto, voto no sentido de ndo conhecer do agravo regimental.
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TERMO

A QUINTA TURMA do Superior Tribunal de Justiga, em Sesséao Virtual de01/10/2026 a
08/10/2026, por unanimidade, decidiu ndo conhecer do recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro
Relator.

Os Srs. Ministros Messod Azulay Neto, Maria Marluce Caldas, Reynaldo Soares da
Fonseca e Ribeiro Dantas votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro
Reynaldo Soares da Fonseca.

Brasilia, 08 de outubro de 2026
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