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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 3228571 - PB (2026/0129915-7)

RELATOR : MINISTRO MESSOD AZULAY NETO

AGRAVANTE : JULIO CESAR DE MOURA SILVA

ADVOGADO : EMANUEL MESSIAS PEREIRA DE LUCENA - PB022260

AGRAVADO :  MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DA PARAIBA - PGJ
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL.
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL CRIMINAL. OBICES DAS
SUMULAS 7 E 83/STJ. DOSIMETRIA. MAJORANTE DE ARMA
BRANCA. FRACAO DA TENTATIVA. REGIME INICIAL
FECHADO. RECURSO DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. O recurso. Agravo regimental contra decisdo monocratica que conheceu do agravo em
recurso especial para ndo conhecer do recurso especial, com fundamento no art. 253,
paragrafo unico, II, “a”, do RISTJ. 2. Fato relevante. Condenagdo por infracdo ao
art. 157, § 2°, VII, do Cédigo Penal, com pena inicialmente fixada em 6 anos, 2 meses e
20 dias de reclusdo e 45 dias-multa; provimento parcial da apelagdo para redimensionar a
pena a 4 anos, 10 meses e 20 dias de reclusdo e 26 dias-multa, mantido o regime inicial
fechado. 3. As decisoes anteriores. Recurso especial interposto com fundamento no
art. 105, III, “a”, da CF, por alegada negativa de vigéncia aos arts. 59, 68, 157, § 2°, VII,
14,11, e 33 do Codigo Penal, inadmitido na origem ante a incidéncia das Simulas 7 e 83/
STJ ; agravo em recurso especial interposto, com parecer do Ministério Publico Federal
pelo desprovimento; decisdo monocratica mantida. 4. Pedidos. Agravante pleiteia juizo de
retratagdo (art. 258, § 3° do RISTJ) ou, subsidiariamente, provimento do agravo para
redimensionar a pena e fixar regime inicial semiaberto, sob as teses de: (i) afastamento da
Sumula 7/STJ por revaloragdo juridica de fatos; (11) bis in idem na primeira fase da
dosimetria; (iii) afastamento da majorante do emprego de arma branca; (iv) revisdo da
fracdo de redug:éo pela tentativa; e (v) ndo incidéncia da Stimula 83/STJ quanto ao regime
prisional, com invocag¢do dos enunciados 718 e 719/STF.
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I1. QUESTAO EM DISCUSSAO

5. A questao em discussao consiste em saber se as teses defensivas demandam revaloragao
juridica de fatos incontroversos ou se implicam reexame do conjunto fatico-probatorio,
atraindo o 6bice da Sumula 7/STJ e impedindo o conhecimento do recurso especial. 6.
Outra questdo em discussdo consiste em saber se a manutenc¢ao do regime inicial fechado,
com base em circunstancias judiciais desfavoraveis concretamente fundamentadas, esta
em consonancia com a jurisprudéncia, a teor do art. 33, § 3°, do Codigo Penal, e da
Sumula 83/STJ, sem afronta aos enunciados 718 e 719/STF.

II1. RAZOES DE DECIDIR

7. A distingdo entre revaloracdo juridica e reexame de provas impde reconhecer que as
teses sobre bis in idem nas vetoriais, afastamento da majorante do emprego de arma
branca e alteracdo da fragdo da tentativa exigem substitui¢do das premissas faticas fixadas
pelas instancias ordindrias, o que configura revolvimento do conjunto fatico-probatorio e
atrai o 6bice da Sumula 7/STJ. 8. A negativa de bis in idem demanda cotejo dos elementos
probatorios utilizados em cada vetorial, e a discussdo sobre o momento ¢ modo de
emprego do canivete, bem como a gradagdo do iter criminis para a tentativa, sdo matérias
faticas examinadas soberanamente nas instancias ordinarias, insuscetiveis de reexame na
via especial. 9. O regime inicial fechado foi mantido com motivacao concreta, fundada em
duas circunstancias judiciais desfavordveis remanescentes e consideradas necessarias e
suficientes para reprovagao e prevencao do crime, autorizando regime mais gravoso que o
correspondente ao quantum, nos termos do art. 33, § 3°, do Codigo Penal, sem incidir a
vedacdo dos enunciados 718 e 719/STF. 10. Incide a Stimula 83/STJ quanto ao regime
prisional, aplicavel também aos recursos especiais fundados na alinea “a” do art. 105, III,
da Constitui¢do Federal, diante da consonancia do acordao recorrido com a Jurlsprudenma
desta Corte Superior. 11. Precedentes invocados pelo agravante nao se aplicam ao caso
concreto, pois tratam de hipoteses distintas ou pressupdem premissas faticas
incontroversas inexistentes nos autos. 12. Inexisténcia de argumentos novos aptos a
infirmar os fundamentos da decisdo agravada, impondo-se a sua manuten¢do pelos
proprios fundamentos.

IV. DisPoOSITIVO

6. Resultado do Julgamento: Agravo regimental desprovido, mantida a decisdo
monocratica que conheceu do agravo em recurso especial para ndo conhecer do recurso
especial.

Dispositivos relevantes citados:

CF/1988, art. 105, III, “a”; CP, arts. 59, 68, 157, § 2°, VII, 14, 1II, e 33, § 3° RIST]J,
art. 253, paragrafo unico, II “a”, e art. 258, § 3° Sumulas STJ 7, 83 e 518; Simulas STF
718 ¢ 719.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da Turma, por unanimidade, negar provimento ao agravo reglmental

Os Srs. Ministros Maria Marluce Caldas, Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro
Dantas e Joel Ilan Paciornik votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.

Brasilia, 08 de setembro de 2026.
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Ministro Messod Azulay Neto
Relator
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I. CASO EM EXAME

1. O recurso. Agravo regimental contra decisdo monocratica que conheceu do agravo em
recurso especial para ndo conhecer do recurso especial, com fundamento no art. 253,
paragrafo unico, II, “a”, do RISTJ. 2. Fato relevante. Condenagdo por infracdo ao
art. 157, § 2°, VII, do Cdédigo Penal, com pena inicialmente fixada em 6 anos, 2 meses e
20 dias de reclusdo e 45 dias-multa; provimento parcial da apelagdo para redimensionar a
pena a 4 anos, 10 meses e 20 dias de reclusdo e 26 dias-multa, mantido o regime inicial
fechado. 3. As decisoes anteriores. Recurso especial interposto com fundamento no
art. 105, III, “a”, da CF, por alegada negativa de vigéncia aos arts. 59, 68, 157, § 2°, VII,
14, 11, e 33 do Codigo Penal, inadmitido na origem ante a incidéncia das Simulas 7 e 83/
STJ; agravo em recurso especial interposto, com parecer do Ministério Publico Federal
pelo desprovimento; decisdo monocratica mantida. 4. Pedidos. Agravante pleiteia juizo de
retratacao (art. 258, § 3° do RISTJ) ou, subsidiariamente, provimento do agravo para
redimensionar a pena e fixar regime inicial semiaberto, sob as teses de: (i) afastamento da
Stimula 7/STJ por revaloragdo juridica de fatos; (ii) bis in idem na primeira fase da
dosimetria; (ii1) afastamento da majorante do emprego de arma branca; (iv) revisdo da
fragao de redugdo pela tentativa; e (v) ndo incidéncia da Sumula 83/STJ quanto ao regime
prisional, com invocag¢do dos enunciados 718 ¢ 719/STF.
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I1. QUESTAO EM DISCUSSAO

5. A questdo em discussdo consiste em saber se as teses defensivas demandam revaloragao
juridica de fatos incontroversos ou se implicam reexame do conjunto fatico-probatorio,
atraindo o 6bice da Sumula 7/STJ e impedindo o conhecimento do recurso especial. 6.
Outra questdo em discussdo consiste em saber se a manutenc¢ao do regime inicial fechado,
com base em circunstancias judiciais desfavoraveis concretamente fundamentadas, esta
em consonancia com a jurisprudéncia, a teor do art. 33, § 3° do Cddigo Penal, e da
Sumula 83/STJ, sem afronta aos enunciados 718 ¢ 719/STF.

II1. RAZOES DE DECIDIR

7. A distingdo entre revaloragdo juridica e reexame de provas impde reconhecer que as
teses sobre bis in idem nas vetoriais, afastamento da majorante do emprego de arma
branca e alteracdo da fragdo da tentativa exigem substitui¢do das premissas faticas fixadas
pelas instancias ordindrias, o que configura revolvimento do conjunto fatico-probatorio e
atrai o 6bice da Sumula 7/STJ. 8. A negativa de bis in idem demanda cotejo dos elementos
probatdrios utilizados em cada vetorial, e a discussdo sobre o momento € modo de
emprego do canivete, bem como a gradagao do iter criminis para a tentativa, sdo matérias
faticas examinadas soberanamente nas instancias ordinarias, insuscetiveis de reexame na
via especial. 9. O regime inicial fechado foi mantido com motivacao concreta, fundada em
duas circunstancias judiciais desfavordveis remanescentes e consideradas necessarias e
suficientes para reprovacgdo e prevencao do crime, autorizando regime mais gravoso que o
correspondente ao quantum, nos termos do art. 33, § 3°, do Codigo Penal, sem incidir a
vedagdao dos enunciados 718 e 719/STF. 10. Incide a Simula 83/STJ quanto ao regime
prisional, aplicavel também aos recursos especiais fundados na alinea “a” do art. 105, III,
da Constituicdo Federal, diante da consonancia do acordao recorrido com a jurisprudéncia
desta Corte Superior. 11. Precedentes invocados pelo agravante nao se aplicam ao caso
concreto, pois tratam de hipoteses distintas ou pressupdem premissas faticas
incontroversas inexistentes nos autos. 12. Inexisténcia de argumentos novos aptos a
infirmar os fundamentos da decisdo agravada, impondo-se a sua manutencdo pelos
proprios fundamentos.

IV. DiSPOSITIVO

6. Resultado do Julgamento: Agravo regimental desprovido, mantida a decisdo
monocratica que conheceu do agravo em recurso especial para ndo conhecer do recurso
especial.

Dispositivos relevantes citados:

CF/1988, art. 105, III, “a”; CP, arts. 59, 68, 157, § 2°, VII, 14, II, e 33, § 3° RISTJ,
art. 253, paragrafo unico, II, “a”, e art. 258, § 3°;, Sumulas STJ 7, 83 e 518; Simulas STF
718 ¢ 719.

RELATORIO
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Trata-se de agravo regimental interposto por JULIO CESAR DE MOURA
SILVA contra decisdo de minha relatoria que conheceu do agravo em recurso especial

para nao conhecer do recurso especial (fls. 619-623).

Consta dos autos que o agravante foi condenado por infracdo ao art. 157, § 2°,
inciso VII, do Cédigo Penal, a pena de 06 (seis) anos, 02 (dois) meses e 20 (vinte) dias de

reclusdo, além do pagamento de 45 (quarenta e cinco) dias-multa (fls. 332-365).

A defesa interpds recurso de apelagdo ao Tribunal de origem, que deu parcial
provimento ao apelo para redimensionar a pena a 04 (quatro) anos, 10 (dez) meses e 20
(vinte) dias de reclusdo, além de 26 (vinte e seis) dias-multa, a razdo minima, mantido o
regime inicial fechado (fls. 500-515).

Irresignada, a defesa interpds recurso especial, com fundamento no
art. 105, inciso III, alinea “a”, da Constitui¢ao Federal, alegando negativa de vigéncia aos
arts. 59, 68, 157, § 2°, VII, 14, 11, e 33, todos do Codigo Penal (fls. 539-550), o qual foi

inadmitido na origem ante a incidéncia das Sumulas 7 e 83 desta Corte (fls. 561-564).

Interposto o agravo em recurso especial (fls. 566-579) e manifestando-se o
Ministério Publico Federal pelo desprovimento do recurso (fls. 608-616), sobreveio a
decisdo agravada, que conheceu do agravo para nao conhecer do recurso especial, nos

termos do art. 253, paragrafo unico, inciso I, alinea “a”, do RIST]J.

Nas razdes de recorrer (fls. 628-636), o agravante sustenta, em sintese, que: (i)
ndo incide o Obice da Sumula 7 desta Corte, porquanto pretende tdo somente a
revaloracdo juridica de fatos incontroversos e delimitados no acordao recorrido; (ii) ha bis
in idem na primeira fase da dosimetria, na medida em que o concurso de agentes,
empregado para negativar a culpabilidade, teria sido novamente considerado, ainda que
implicitamente, na vetorial circunstancias do crime; (ii1) deve ser afastada a majorante do
emprego de arma branca, uma vez que o canivete ndo foi empregado como meio de
execugdo, mas arremessado contra a vitima quando esta ja empreendia fuga, apos a
consumagao; (iv) a definicdo da fragdo de redugdo pela tentativa demanda apenas a
valoracao juridica da proximidade da consumacao ja descrita pelo Tribunal local; e (v)
ndo incide a Sumula 83 desta Corte quanto ao regime prisional, pois admitido o regime
semiaberto ao réu primario ainda que reconhecida circunstancia judicial desfavoravel,

invocando, ainda, os enunciados 718 € 719 da Sumula do Supremo Tribunal Federal.

Postula, assim, o juizo de retratagdo previsto no art. 258, § 3°, do RISTJ ou,
subsidiariamente, que o presente agravo seja submetido a apreciagdo do Colegiado,
pugnando pelo seu total provimento, de modo a redimensionar a pena e fixar o regime

inicial semiaberto.
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E o relatoério.

VOTO

Como relatado, o agravante insurge-se contra os obices das Sumulas 7 e 83
desta Corte, reconhecidos na decisdo agravada, e reitera as teses de mérito deduzidas no

recurso especial.
O agravo regimental, contudo, ndo merece provimento.

De inicio, cumpre esclarecer que a distingdo entre o reexame de provas, vedado
pela Simula 7 desta Corte, ¢ a revaloragdo juridica dos fatos, admitida na via especial,
reside na necessidade, ou ndo, de incursdo no acervo probatdrio para alcangar a conclusao
pretendida. Ha revaloragdo quando o recorrente parte exatamente das premissas faticas
fixadas soberanamente pelas instancias ordinarias e discute apenas o enquadramento
juridico que lhes foi conferido. Ha reexame, ao contrario, quando a pretensao exige que se

substituam as premissas do acordado recorrido por outras, extraidas diretamente da prova.
No caso concreto, ¢ esta tltima a hipdtese dos autos.

Quanto a primeira fase da dosimetria, a alegacdo de bis in idem ndo se sustenta
em premissa fixada pelo acérdio recorrido, mas em ilagdo da propria defesa, que atribui
ao Tribunal de origem fundamentacdo que o aresto ndo externou. Com efeito, o agravante
reconhece expressamente que o concurso de agentes foi utilizado para a negativacao da
vetorial culpabilidade e sustenta que ele teria sido empregado “ainda que implicitamente”
também para a negativacao das circunstancias do crime. Aferir se o cerco ao veiculo foi
ou ndo valorado com suporte no mesmo substrato fatico ja considerado na culpabilidade
demandaria, necessariamente, o cotejo dos elementos de prova que embasaram cada uma

das vetoriais, providéncia inviavel na via eleita.

No que tange a majorante do emprego de arma branca, o Tribunal de origem
consignou, de forma expressa, que “o arremesso do canivete contra a vitima, que a atingiu
na regiao da costela, ¢ um ato de violéncia a se adequar perfeitamente no contexto da agcao
criminosa”, assentando que o uso do artefato para impedir a rea¢do da vitima ou garantir a
fuga integra o iter criminis do roubo. A tese defensiva, ao afirmar que o canivete nao foi
empregado na execucdo e que o arremesso teria ocorrido apds a consumacdo do delito,
contrapde-se frontalmente a essa moldura fatica, apoiando-se, inclusive, em depoimento
colhido em juizo, o que evidencia a necessidade de revolvimento do conjunto fatico-

probatdrio.

Documento eletrénico VDA59869714 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): MESSOD AZULAY NETO Assinado em: 10/09/2026 13:18:52
Codigo de Controle do Documento: 273840f1-c116-40e0-adf3-61d55cb7d920



Idéntico raciocinio se aplica a fracdo de reducdo pela tentativa. A gradacao do
iter criminis percorrido ¢ matéria eminentemente fatica, aferida pelas instancias ordinarias
a luz da proximidade da consumacao, tendo o acordao recorrido reconhecido a presenca
dos elementos que autorizam a fragdo minima. A alteragdo desse patamar exigiria nova
valoracao das circunstancias em que a execuc¢do se desenvolveu, o que ndo se admite em

recurso especial.

Incide, portanto, o dbice da Stimula 7 desta Corte: “a pretensdo de simples

reexame de prova nao enseja recurso especial.”

Nesse sentido:

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. LESAO CORPORAL NO CONTEXTO DE VIOLENCIA
DOMESTICA E DISPARO DE ARMA DE FOGO. TESE
ABSOLUTORIA. SUMULA N. 7, STJ. REEXAME DE FATOS E
PROVAS. PEDIDO DE AFASTAMENTO DA AGRAVANTE DO
ART. 61, II, 'F, CP. INEXISTENCIA DE BIS IN IDEM.
CONSONANCIA COM PRECEDENTES DO SUPERIOR TRIBUNAL
DE JUSTICA.

I - A pretensdo absolutdria esbarra no obice da Simula n. 7,
STJ, ndo cabendo ao Superior Tribunal de Justiga reexaminar o conjunto
fatico-probatério dos autos, por ser inviavel nesta via estreita.

[...]
(AgRg no AREsp n. 2.406.002/MS, relator Ministro Messod

Azulay Neto, Quinta Turma, julgado em 3/10/2023, DJe de 11/10/2023.)

Por outro lado, quanto ao regime inicial de cumprimento de pena, o acérdao
recorrido encontra-se em consonancia com a jurisprudéncia desta Corte Superior, segundo
a qual a existéncia de circunstincias judiciais desfavoraveis, concretamente
fundamentada, autoriza a imposicdo de regime prisional mais gravoso do que o

correspondente ao quantum da pena, nos termos do art. 33, § 3°, do Codigo Penal.

Na hipotese, o regime fechado ndo foi imposto com esteio na gravidade
abstrata do delito — o que, de fato, seria vedado pelos enunciados 718 ¢ 719 da Stimula
do Supremo Tribunal Federal —, mas na valoracdo negativa de duas circunstancias
judiciais, remanescentes apos o parcial provimento da apelagdo, expressamente invocadas
pelas instancias ordinarias como medida necessaria e suficiente para a reprovacao ¢ a
prevencao do crime. Nao hd, pois, fundamentagdo genérica a ser afastada, sendo certo que
a modificacdo do regime dependeria, ainda uma vez, da revisdo da propria dosimetria,

obstada pela Simula 7 desta Corte.
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Aplica-se, no ponto, a Sumula 83 desta Corte Superior, cujo enunciado,
conforme jurisprudéncia consolidada, incide também aos recursos especiais interpostos

pela alinea “a” do permissivo constitucional.

Nesse sentido:

PROCESSO PENAL. EMBARGOS DE DECLARACAO
EM AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. AUSENCIA DE VICIOS DO ART. 619 DO CPP.
PRETENSAO DE REDISCUSSAO DO MERITO.
IMPOSSIBILIDADE. ABSOLVICAO POR  INSUFICIENCIA
PROBATORIA E REVISAO DA DOSIMETRIA. OBICE DA SUMULA
N. 7/STJ. FUNDAMENTO EM ENUNCIADOS SUMULARES.
SUMULA 518/STJ. REGIME INICIAL FECHADO. MOTIVACAO
CONCRETA. EMBARGOS DE DECLARACAO REJEITADOS.

[...]

2. Nao hé vicios na decisdo embargada: (i) a alegacdo de
absolvicdo por insuficiéncia probatéria e de revisdo da dosimetria
esbarra no obice da Simula n. 7/STJ, por demandar revolvimento do
conjunto fatico-probatorio; (ii) ndo cabe recurso especial fundado em
alegada violagdo a enunciado sumular - inteligéncia da Sumula 518/ST]J.

3. Auséncia de contradicdo. O regime inicial fechado foi
mantido com motiva¢ao concreta, em razao de circunstancias judiciais
desfavoraveis e da gravidade das condutas perpetradas contra a propria
filha, mediante prevalecimento de relacdes domésticas. Legalidade.

4. Embargos de declaracgao rejeitados.

(EDcl no AgRg no AREsp n. 2.957.041/SP, relator Ministro
Reynaldo Soares da Fonseca, Quinta Turma, julgado em 24/6/2026,
DJEN de 2/7/2026.)

Por fim, os precedentes invocados pelo agravante ndo lhe socorrem. O
paradigma relativo ao regime prisional (AgRg no HC 700.707/SP) cuida de hipdtese
diversa, na qual o recrudescimento do regime se apoiou em fundamentacao genérica, sem
mencdo as circunstancias judiciais, o que nao ocorre na espécie. De igual modo, o
precedente que afasta a Sumula 7 em caso de revaloragdo juridica pressupde premissas

faticas incontroversas, o que, como demonstrado, ndo se verifica nestes autos.

Verifica-se, pois, que o agravante ndo trouxe argumento novo apto a infirmar

os fundamentos da decisdo agravada, limitando-se a reiterar as teses ja examinadas.

Assim, a decisdo monocratica deverd ser mantida por seus proprios

fundamentos.

Ante o exposto, nego provimento ao agravo regimental.
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E 0 voto.
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Ndmeros Origem: 08143746520248152002 8143746520248152002
EM MESA JULGADO: 08/09/2026

Relator
Exmo. Sr. Ministro MESSOD AZULAY NETO

Presidente da Sesséao
Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. SAMANTHA CHANTAL DOBROWOLSKI

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO
AGRAVANTE : JULIO CESAR DE MOURA SILVA
ADVOGADO : EMANUEL MESSIAS PEREIRA DE LUCENA - PB022260
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DA PARAIBA - PGJ
CORREU : PEDRO HENRIQUE COSTA LIMA
CORREU : GEMISON MARCIO DA SILVA
CORREU : OZENILDO SANTOS VIEIRA DE LIMA

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra o Patriménio - Roubo Majorado
AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : JULIO CESAR DE MOURA SILVA

ADVOGADO . EMANUEL MESSIAS PEREIRA DE LUCENA -PB022260

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DA PARAIBA - PGJ
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na
sessdao realizada nesta data, proferiu a seguinte decisao:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental."

Os Srs. Ministros Maria Marluce Caldas, Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro
Dantas e Joel llan Paciornik votaram com o Sr. Ministro Relator.Presidiu o julgamento o Sr.
Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.
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