SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 3222917 - RS (2026/0129403-1)

MINISTRO LUIS CARLOS GAMBOGI (DESEMBARGADOR

RELATOR CONVOCADO DO TJMG)

AGRAVANTE . WALTER ARNS

ADVOGADOS . HENRIQUE OSVALDO POETA ROENICK - RS073028
TADEU MOREIRA CAMPELO FILHO - RS065853

AGRAVADO . ANGELO BASTOS TELLECHEA

ADVOGADOS . ALEXANDRE CHAVES BARCELLOS - RS031602
RAIMUNDO CANDIDO JUNIOR - MG021209
LAURO CLOS MARCAL - RS$109130
JOAO SIDNEI DUARTE MACHADO - RS126340

TERC INTER . MARCIA MARTA HAMANN ARNS

ADVOGADOS . HENRIQUE OSVALDO POETA ROENICK - RS073028
TADEU MOREIRA CAMPELO FILHO - RS065853
LEANDRO SANTOS CAMPELO - RS093553

TERC INTER . RAMIRO MARTIN ALVAREZ DE TOLEDO LUTZ

EMENTA

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO. ACAO MONITORIA.
EMBARGOS MONITORIOS. EXTINGAO SEM RESOLUCAO DO MERITO POR
INAPTIDAO DA PROVA ESCRITA APOS EMBARGOS. AGRAVO INTERNO
DESPROVIDO.

|. Caso em exame

1. Agravo interno interposto contra decisao monocratica que conheceu do agravo
em recurso especial e deu provimento ao recurso especial para afastar a
extincdo da acdo monitéria e determinar o retorno dos autos a origem para
prosseguimento sob o rito comum, com a devida instrugcao probatéria.

2. A acdo monitéria foi fundada em conversas e comprovantes trocados via
WhatsApp; o Juizo de primeiro grau extinguiu o processo sem resolugdo do
mérito por inadequacgao da via, ao fundamento de insuficiéncia de prova escrita e
de necessidade de ata notarial para validacdo de mensagens eletrénicas.

3. O Tribunal de origem manteve a extingdo sem julgamento de mérito e rejeitou
embargos de declaracdo. Em juizo de admissibilidade, negou-se o
processamento do recurso especial, ensejando agravo em recurso especial, cujo
provimento monocratico foi impugnado pelo presente agravo interno.

Il. Questdo em discussao
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4. Ha quatro questdes em discusséo: (i) saber se, apds a expedigdo do mandado
monitorio e a oposigcdo de embargos, é juridicamente possivel extinguir o feito
sem resolucdo do mérito sob o fundamento de inaptiddo da prova escrita inicial;
(ii) saber se incidem os Obices das Sumulas 7/STJ e 283/STF; (iii) saber se ha
adequacéo do julgamento monocratico, a luz da jurisprudéncia consolidada sobre
o procedimento monitorio.

Ill. Razdes de decidir

5. A controvérsia é de direito e ndo demanda reexame fatico-probatério, razéo
pela qual ndo incide a Sumula 7/STJ; o recurso especial impugnou
adequadamente o fundamento relativo a extingdo sem mérito apés embargos,
afastando a Sumula 283/STF.

6. Opostos embargos monitérios, instaura-se cogni¢cdo exauriente sob o rito
comum, com ampla dilagdo probatéria, sendo descabida a posterior extingado do
feito por inaptiddo da prova escrita inicial. Precedentes.

IV. Dispositivo
7. Resultado do Julgamento: Agravo interno desprovido.
ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que s&o partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de
22/09/2026 a 29/09/2026, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto
do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Jodo Otavio de Noronha, Raul Araujo, Maria Isabel Gallotti e
Antonio Carlos Ferreira votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Maria Isabel Gallotti.

Brasilia, 29 de setembro de 2026.

Ministro Luis Carlos Gambogi (Desembargador Convocado do TIMG)
Relator
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Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 3222917 - RS (2026/0129403-1)

MINISTRO LUIS CARLOS GAMBOGI (DESEMBARGADOR

RELATOR CONVOCADO DO TJMG)

AGRAVANTE . WALTER ARNS

ADVOGADOS . HENRIQUE OSVALDO POETA ROENICK - RS073028
TADEU MOREIRA CAMPELO FILHO - RS065853

AGRAVADO . ANGELO BASTOS TELLECHEA

ADVOGADOS . ALEXANDRE CHAVES BARCELLOS - RS031602
RAIMUNDO CANDIDO JUNIOR - MG021209
LAURO CLOS MARCAL - RS$109130
JOAO SIDNEI DUARTE MACHADO - RS126340

TERC INTER . MARCIA MARTA HAMANN ARNS

ADVOGADOS . HENRIQUE OSVALDO POETA ROENICK - RS073028
TADEU MOREIRA CAMPELO FILHO - RS065853
LEANDRO SANTOS CAMPELO - RS093553

TERC INTER . RAMIRO MARTIN ALVAREZ DE TOLEDO LUTZ

EMENTA

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO. ACAO MONITORIA.
EMBARGOS MONITORIOS. EXTINCAO SEM RESOLUCAO DO MERITO POR
INAPTIDAO DA PROVA ESCRITA APOS EMBARGOS. AGRAVO INTERNO
DESPROVIDO.

|. Caso em exame

1. Agravo interno interposto contra decisao monocratica que conheceu do agravo
em recurso especial e deu provimento ao recurso especial para afastar a
extincdo da agdo monitoria e determinar o retorno dos autos a origem para
prosseguimento sob o rito comum, com a devida instrugdo probatéria.

2. A acdo monitoria foi fundada em conversas e comprovantes trocados via
WhatsApp; o Juizo de primeiro grau extinguiu o processo sem resolugdo do
mérito por inadequagdo da via, ao fundamento de insuficiéncia de prova escrita e
de necessidade de ata notarial para validagdo de mensagens eletrénicas.

3. O Tribunal de origem manteve a extingdo sem julgamento de mérito e rejeitou
embargos de declaracdo. Em juizo de admissibilidade, negou-se o
processamento do recurso especial, ensejando agravo em recurso especial, cujo
provimento monocratico foi impugnado pelo presente agravo interno.

Il. Questdo em discusséo
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4. Ha quatro questdes em discusséo: (i) saber se, apds a expedigdo do mandado
monitorio e a oposigcdo de embargos, é juridicamente possivel extinguir o feito
sem resolucdo do mérito sob o fundamento de inaptiddo da prova escrita inicial;
(ii) saber se incidem os Obices das Sumulas 7/STJ e 283/STF; (iii) saber se ha
adequacéo do julgamento monocratico, a luz da jurisprudéncia consolidada sobre
o procedimento monitorio.

Ill. Razdes de decidir

5. A controvérsia é de direito e ndo demanda reexame fatico-probatério, razéo
pela qual ndo incide a Sumula 7/STJ; o recurso especial impugnou
adequadamente o fundamento relativo a extingdo sem mérito apés embargos,
afastando a Sumula 283/STF.

6. Opostos embargos monitérios, instaura-se cogni¢cdo exauriente sob o rito
comum, com ampla dilagdo probatéria, sendo descabida a posterior extingado do
feito por inaptiddo da prova escrita inicial. Precedentes.

IV. Dispositivo
7. Resultado do Julgamento: Agravo interno desprovido.

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO LUiS CARLOS GAMBOGI (DESEMBARGADOR
CONVOCADO DO TJMG) - Relator: Cuida-se de agravo interno, interposto por
WALTER ARNS, contra decisdao monocratica de fls. 553-557, e-STJ que conheceu do
agravo para dar provimento ao recurso especial da parte adversa a fim de afastar a
extingdo do feito e determinar o retorno dos autos a instancia de origem a fim de que
seja dado regular prosseguimento a demanda sob o rito comum, com a devida instrugao
probatéria.

O apelo extremo, interposto por ANGELO BASTOS
TELLECHEA, fundamentado nas alineas a e ¢ do permissivo constitucional, desafiou
acérdao proferido pelo Tribunal de Justica do Estado do Rio Grande do Sul, assim
ementado (fls. 467-469, e-STJ):

RECURSO ESPECIAL. JUiZO DE ADMISSIBILIDADE, AGAO MONITORIA.
EXTINCAO DO PROCESSO SEM RESOLUCAO DE MERITO. AUSENCIA DE
PROVA ESCRITA IDONEA. CONDICOES DA ACAO DA MONITORIA.
QUESTOES DECIDIDAS COM BASE NOS INFORMES FATICOS-
PROBATORIOS DO FEITO. IMPOSSIBILIDADE DE REVISAO. OBICE DA
SUMULA 7/STJ. RECURSO NAO ADMITIDO.

I. CASO EM EXAME:

1. APELACAO INTERPOSTA CONTRA SENTENCA QUE EXTINGUIU A ACAO
MONITORIA, SEM RESOLUCAO DE MERITO, POR AUSENCIA DE
PRESSUPOSTOS DE DESENVOLVIMENTO VALIDO DO PROCESSO,
CONDENANDO A PARTE AUTORA AO PAGAMENTO DAS CUSTAS
PROCESSUAIS E HONORARIOS ADVOCATICIOS.

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO:

1. HA DUAS QUESTOES EM DISCUSSAOQ: (1) A NULIDADE DA SENTENCA
POR AUSENCIA DE FUNDAMENTAGAO; (I) A ADEQUACAO DOS
DOCUMENTOS APRESENTADOS COMO PROVA ESCRITA PARA EMBASAR A
AGAO MONITORIA.

ll. RAZOES DE DECIDIR:
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1. A SENTENCA FOI DEVIDAMENTE FUNDAMENTADA, ANALISANDO AS
QUESTOES SUSCITADAS COM BASE NA PROVA CONSTANTE DOS AUTOS,
NAO HAVENDO NULIDADE POR AUSENCIA DE FUNDAMENTAGAO.

2. OS DOCUMENTOS APRESENTADOS, COMO RELATORIOS DE
UTILIZAGAO DE AGUA E ATA NOTARIAL, POSSUEM CARATER UNILATERAL
E NAO SAO APTOS A EMBASAR A AGCAO MONITORIA, CONFORME O
ART. 700 DO CPC.

3. A EXTINGAO DO FEITO SEM RESOLUCAO DE MERITO ESTA CORRETA,
POIS OS DOCUMENTOS NAO CONFEREM VEROSSIMILHANCA PARA
RECONHECER A EXISTENCIA DE DIiVIDA, SENDO NECESSARIO O
INGRESSO DE ACAO DE CONHECIMENTO PARA AMPLA DISCUSSAO DO
DIREITO ALEGADO.

IV. DISPOSITIVO:

1. RECURSO DESPROVIDO.

Opostos embargos de declaragdo, foram rejeitados nos termos do acérdéo
de fls. 414-417, e-STJ.

Nas razdes de recurso especial (fls. 421-454, e-STJ), aponta a parte
recorrente ofensa aos seguintes dispositivos: arts. 1.022, Il e paragrafo unico, Il; 489, §
1°, IV e VI; 700, caput e § 5° 701, caput, do CPC.

Sustenta, em sintese: negativa de prestagéo jurisdicional por omissdo no
enfrentamento de (i) idoneidade do contrato de parceria rural como prova escrita
suficiente para a agdo monitéria e (ii) vedagédo de extingdo sem julgamento de mérito
apos a expedigdo do mandado e oposicdo de embargos (art. 700, § 5° do CPC);
contrariedade aos arts. 700, caput e § 5° e 701, caput, do CPC; requer a cassagao do
acordao dos embargos de declaragéo para que o Tribunal de origem se pronuncie sobre
as questdes omitidas; alega dissidio jurisprudencial.

Contrarrazbes apresentadas as fls. 458-466, e-STJ.

Em juizo de admissibilidade (fls. 467-471, e-STJ), negou-se o processamento
do recurso especial, dando ensejo ao presente agravo (fls. 474-506, e-STJ).

Contraminuta apresentada as fls. 508-514, e-STJ.

Em decisdo monocratica, deu-se provimento ao recurso especial a
fim de afastar a extingdo do feito e determinar o retorno dos autos a instancia de origem
a fim de que seja dado regular prosseguimento a demanda sob o rito comum, com a
devida instrugao probatdria.

No presente agravo interno (fls. 833-844, e-STJ), a parte agravante lancga
argumentos a fim afastar o aludido provimento. Sustenta, em suma, a incidéncia das
Sumulas 7 do STJ e 283 do STF.

E o relatorio.

VOTO
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O EXMO. SR. MINISTRO LUiS CARLOS GAMBOGI (DESEMBARGADOR
CONVOCADO DO TJMG) - Relator: O agravo interno ndo merece acolhida, porquanto
os argumentos tecidos pelo agravante sdo incapazes de infirmar a decisdo objurgada,
motivo pelo qual merece ser mantida na integra por seus proprios fundamentos.

1. A despeito dos fundamentos veiculados no bojo do agravo interno, néo
incidem, na hipétese, os 6bices das Sumulas 283 do STF e 7 do STJ.

Conforme pontuado no bojo da decisao recorrida, a controvérsia submetida a
esta Corte Superior ndo diz respeito a suficiéncia, a idoneidade ou a valoragao, em
concreto, dos documentos que instruiram a agdo monitéria, mas a possibilidade juridica
de extingdo do feito, sem resolugao do mérito, por inaptiddo da prova escrita inicial,
apés a expedicdo do mandado monitério e a oposicdo de embargos pelo réu,
circunstancia que determina a conversdo do procedimento monitério em comum e
inaugura fase de cognigédo exauriente, com possibilidade de ampla dilagdo probatoria.

Com efeito, a jurisprudéncia desta Corte Superior orienta-se no sentido de
que a analise acerca da aptidao da prova documental para aparelhar a agao monitoéria
deve ocorrer na primeira fase do procedimento. Uma vez expedido o mandado e
opostos os embargos monitdrios, o feito passa a observar o procedimento comum, nao
se mostrando razoavel a sua ulterior extincdo, sem resolucdo do mérito, sob o
fundamento de insuficiéncia ou inaptiddo da prova escrita, devendo-se oportunizar as
partes a produgéo das provas necessarias ao julgamento da controvérsia

Nesse sentido:

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO
MONITORIA.  EXTINCAO APOS EMBARGOS MONITORIOS POR
INSUFICIENCIA° DA PROVA DOCUMENTAL. AGRAVO CONHECIDO.
RECURSO ESPECIAL CONHECIDO EM PARTE E PROVIDO EM PARTE.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo em recurso especial interposto contra acérddao que manteve a extingédo
da agao monitéria sem resolugdo do mérito, por inadequacio da via eleita, ao
fundamento de insuficiéncia de prova escrita e de necessidade de ata notarial
para validacdo de mensagens eletrénicas.

2. A controvérsia envolve agao monitdria fundada em conversas e comprovantes
trocados via WhatsApp.

3. O Juizo de primeiro grau extinguiu o processo sem resolu¢gdo do mérito por
inadequacgdo da via, assentando que a agdo monitoria exige prova escrita sem
eficacia executiva e que os prints de WhatsApp, sem ata notarial, ndo seriam
idéneos, além de ndo comprovarem o crédito; fixou honorarios em 10% sobre o
valor atualizado da causa.

[.]
Ill. RAZOES DE DECIDIR

]

7. Na acao monitéria, opostos embargos, instaura-se cogni¢ao exauriente
sob o rito comum, com ampla dilagdo probatéria, sendo descabida a
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extingdo posterior do feito por inaptiddo da prova escrita inicial. A
orientacdo do STJ reconhece a possibilidade de complementagao
documental e de emenda a inicial apés os embargos, impondo-se o retorno
dos autos para regular instrugao, por violagao dos arts. 9°, 10, 369 e 700, §
5° do CPC.

IV. DISPOSITIVO E TESE

[.]

(AREsp n. 3.054.913/SP, relator Ministro Jodo Otavio de Noronha, Quarta Turma,
julgado em 11/5/2026, DJEN de 14/5/2026.) - grifou-se.

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO MONITORIA
(TAXAS CONDOMINIAIS). OBICES SUMULARES DE ADMIISSIBILIDADE:
SUMULAS 7/STJ, 83/STJ, 211/STJ E 284/STF. ACORDAO RECORRIDO QUE
REFORMOU SENTENCA EXTINTIVA SEM JULGAMENTO DE MERITO,
APLICOU A CAUSA MADURA E JULGOU PARCIALMENTE PROCEDENTES
OS EMBARGOS A MONITORIA. NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL.
INEXISTENCIA. ADEQUAGCAO DO PROCEDIMENTO MONITORIO APOS
EMBARGOS. INVIABILIDADE DE REEXAME FATICO-PROBATORIO. JUROS
DE MORA A PARTIR DO VENCIMENTO E CORREGAO MONETARIA PELO
IPCA-E. AGRAVO CONHECIDO. RECURSO ESPECIAL NAO PROVIDO.

1. O acodrdao recorrido enfrentou, de modo suficiente, as questbes essenciais,
inclusive em embargos de declaracdo, afastando a alegada negativa de
prestacao jurisdicional (CPC, arts. 489 e 1.022). Incidéncia da Sumula 284/STF
por deficiéncia na indicacdo clara dos vicios e correlagdo logica com os
fundamentos do aresto. Embargos de declaragao rejeitados por ambas as partes
(e-STJ, fls. 1.655/1.655; 1.658/1.663; 1.672/1.672; 1.675/1.680; 1.738/1.738).

2. A acao monitéria, uma vez opostos embargos, segue o rito comum, nao
se mostrando razoavel a extingao da demanda por suposta inaptidao da
prova nessa etapa. Inteligéncia do art. 700, § 5°, do Cédigo de Processo
Civil: "Havendo duavida quanto a idoneidade de prova documental
apresentada pelo autor, o juiz intima-lo-a para, querendo, emendar a peti¢ao
inicial, adaptando-a ao procedimento comum.” Precedente: Agint no REsp
1.343.258/SP. Obice da Sumula 83/STJ, por consonancia do acérdao com a
jurisprudéncia desta Corte.

(e-STJ, fls. 1.643/1.645; 1.738/1.738)
[...]
8. Agravo conhecido. Recurso especial ndo provido.

(AREsp n. 2.920.097/PR, relator Ministro Moura Ribeiro, Terceira Turma, julgado
em 27/10/2025, DJEN de 30/10/2025.) - grifou-se.

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. ACAO DE CONHECIMENTO
COM RITO MONITORIO. EMENDA A INICIAL. EMBARGOS MONITORIOS.
CABIMENTO.

1. Recurso especial interposto em 23/06/2021 e concluso ao gabinete em
31/01/2022.

2. Cuida-se de agao de conhecimento com rito monitério.

3. O propésito recursal consiste em determinar se é possivel emendar a inicial,
apos terem sido opostos embargos monitorios.

4. O art. 700, §5°, do CPC, nao determina um limite temporal para que ocorra a
emenda a inicial.
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5. Opostos os embargos monitérios, o rito monitério transforma-se em
comum, devendo ser concedida as partes a ampla dilagdo probatéria,
inclusive com a apresentacao de documentacido complementar, se for o
caso.

6. O CPC/2015 equipara, nos termos do art. 702, §1°, os embargos monitérios a
contestacao.

7. Segundo a jurisprudéncia desta Corte, em homenagem aos principios da
efetividade do processo, da economia processual e da instrumentalidade das
formas, admite-se a emenda a peti¢ao inicial mesmo apds a contestagdo quando
tal diligéncia ndo ensejar a modificagdo do pedido ou da causa de pedir.
Precedentes.

8. Em agao de conhecimento com rito monitério, é admissivel a emenda a
inicial, mesmo apés a oposicao de embargos monitérios.

9. Recurso especial conhecido e n&o provido.

(REsp n. 1.981.633/TO, relatora Ministra Nancy Andrighi, Terceira Turma, julgado
em 21/6/2022, DJe de 23/6/2022.) - grifou-se.

Nesse contexto, ndo ha falar em incidéncia da Sumula 7 do STJ, pois a
decisao agravada nao reconheceu a idoneidade dos documentos apresentados pelo
autor, tampouco concluiu pela existéncia, liquidez ou exigibilidade do crédito
perseguido. Limitou-se a aplicar, as premissas faticas incontroversas delineadas pelas
instancias ordinarias — notadamente a expedicdo do mandado monitorio, seguida da
oposicdo de embargos —, a consequéncia juridica estabelecida pela jurisprudéncia
desta Corte, determinando o regular prosseguimento da demanda sob o rito comum,
com a devida instru¢ao probatoria.

Também n&o prospera a alegacédo de que subsistiria fundamento auténomo
ndo impugnado, a atrair a incidéncia da Sumula 283 do STF, em raz&o da suposta
auséncia de liquidez da pretensao e da utilizagdo de relatérios referentes a periodos
diversos daquele objeto da cobranga. O recurso especial impugnou precisamente a
possibilidade de extingdo do processo sem resolugao do mérito, apos a oposi¢ao dos
embargos monitérios, sustentando violagdo aos arts. 700, caput e § 5°, e 701, caput, do
CPC e defendendo que, nessa fase processual, eventual insuficiéncia da
documentacao deveria ser suprida mediante a regular instrugao do feito.

Desse modo, os fundamentos invocados pelo agravante, relativos a
unilateralidade dos documentos, a extemporaneidade dos relatérios, a extincdo do
contrato-base ou a auséncia de demonstracdo do quantum debeatur, dizem respeito,
em Uultima analise, a aptidao e a forga probatdria dos elementos apresentados para
comprovar a existéncia e a extensao do crédito, matérias que deverédo ser examinadas
pelo Juizo de origem no ambito da cognicdo exauriente propria do procedimento
comum, ndo constituindo fundamentos autbnomos capazes de preservar a extingdo
prematura da demanda.

1.1. Tampouco prospera a alegacdo de distingdo entre os precedentes
invocados na decisdo agravada e a hipotese dos autos.
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A circunstancia de os precedentes envolverem documentos de natureza
diversa daqueles apresentados na presente demanda nao afasta a incidéncia da
orientagao jurisprudencial neles firmada. Isso porque a ratio decidendi relevante para a
solugdo da controvérsia nédo reside na espécie ou na qualidade da prova escrita
apresentada em cada processo, mas no momento processual em que se procedeu ao
exame de sua aptidao.

No caso, assim como nas hipdteses contempladas pelos precedentes citados
na decisao agravada, houve expedicdo do mandado monitério e posterior oposigao de
embargos, circunstancias suficientes para inaugurar a fase de cogni¢cdo exauriente e
determinar o prosseguimento do feito pelo procedimento comum.

Assim, a distincdo proposta pelo agravante, fundada na natureza dos
documentos que aparelharam as diferentes agdes monitorias, nao alcanga o
fundamento determinante dos precedentes utilizados, pois eventual deficiéncia material
da prova podera ser devidamente apreciada apods a instrugao, inclusive para fins de
julgamento de improcedéncia da pretenséao, se for o caso, mas nao autoriza, depois de
instaurada a fase contraditéria, o retorno a cognicao sumaria propria da etapa inicial
para extinguir o processo sem resolu¢cao do mérito.

1.2. Igualmente ndo merece acolhida a alegagdo de inadequacao do
julgamento monocratico.

A decisdo agravada encontra respaldo na jurisprudéncia desta Corte Superior
acerca da impossibilidade de extingdo da acao monitéria por insuficiéncia da prova
escrita apos a oposi¢cao dos embargos.

De todo modo, eventual vicio decorrente do julgamento monocratico fica
superado com a submisséo do presente agravo interno ao 6rgao colegiado, ao qual se
devolve integralmente a matéria impugnada, ndo havendo falar em prejuizo processual.

1.3. Por fim, ndo procede a insurgéncia quanto a aplicagéo do art. 1.025 do
CPC ou a alegacéo de julgamento para além dos limites do recurso especial.

A decisdo agravada reconheceu que o Tribunal de origem, apesar da
oposicdo de embargos de declaragdo, deixou de enfrentar expressamente a tese
relativa a impossibilidade de extincdo da acdo monitdéria apds a oposi¢cao dos
embargos, razao pela qual, apontada no recurso especial a violagdo ao art. 1.022 do
CPC, considerou preenchidos os requisitos para incidéncia do prequestionamento ficto
previsto no art. 1.025 do CPC e avangou no exame da questao federal.

Superada a questdo do prequestionamento, ndo havia impedimento ao
exame da matéria de direito devidamente devolvida a esta Corte. Embora o recorrente
tenha formulado pedido de cassacdo do acordao recorrido, as proprias razdes do
recurso especial sustentaram expressamente a violagdo aos arts. 700, caput e § 5° e
701, caput, do CPC, defendendo a impossibilidade de extingdo da demanda apés a
oposigao dos embargos monitérios e o consequente prosseguimento do feito.
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Nessa linha, a determinagcdo de retorno dos autos a origem para regular
instrugdo probatdria constitui consequéncia juridica da tese expressamente deduzida no
recurso especial, ndo caracterizando julgamento extra petita.

Destarte, opostos embargos monitérios (fls. 91-109, e-STJ), com a
consequente conversado do procedimento em comum, revela-se incabivel a extingdo da
demanda sob o fundamento de insuficiéncia ou inaptiddo da prova escrita que
acompanhou a peti¢cao inicial. Impde-se, portanto, o retorno dos autos a origem para
regular instrugao probatoria e posterior julgamento do mérito.

De rigor a manutencgao da decis&o recorrida.
2. Do exposto, nega-se provimento ao agravo interno.

E como voto.
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TADEU MOREIRA CAMPELO FILHO - RS065853
AGRAVADO : ANGELO BASTOS TELLECHEA
ADVOGADOS : ALEXANDRE CHAVES BARCELLOS - RS031602
RAIMUNDO CANDIDO JUNIOR - MG021209
LAURO CLOS MARCAL - RS109130
JOAO SIDNEI DUARTE MACHADO - RS126340
TERC INTER : MARCIA MARTA HAMANN ARNS
ADVOGADOS : HENRIQUE OSVALDO POETA ROENICK - RS073028
TADEU MOREIRA CAMPELO FILHO - RS065853
LEANDRO SANTOS CAMPELO - RS093553
TERC INTER : RAMIRO MARTIN ALVAREZ DE TOLEDO LUTZ

TERMO

A QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sesséo Virtual de 22/09/2026
a 29/09/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr.
Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Jodo Otavio de Noronha, Raul Araujo, Maria Isabel Gallotti e Antonio
Carlos Ferreira votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Maria
Isabel Gallotti.

Brasilia, 29 de setembro de 2026
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