SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no RECURSO EM HABEAS CORPUS N2 235607 - PB
(2026/0127696-7)

RELATORA : MINISTRA MARIA MARLUCE CALDAS

AGRAVANTE : JOSE SAVIO DA SILVA (PRESO)

ADVOGADO : JOSE CORSINO PEIXOTO NETO - PB012963

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DA PARAIBA - PG]J
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL
NO RECURSO EM HABEAS CORPUS. PRISAO PREVENTIVA
DECRETADA NA SENTENCA. GARANTIA DA ORDEM PUBLICA.
REITERACAO DELITIVA. REVOGACAO DA LIBERDADE
PROVISORIA. DESCUMPRIMENTO DE MEDIDAS CAUTELARES.
AUSENCIA DE CONTEMPORANEIDADE. SUPRESSAO DE
INSTANCIA. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto contra decisao que negou
provimento a recurso em habeas corpus, mantendo a prisao
preventiva decretada em razao do risco de reiteragao delitiva, do
descumprimento das condi¢bes da liberdade provisoria e da
insuficiencia das medidas cautelares anteriormente impostas. A
defesa sustenta a ilegalidade da custddia cautelar, alegando, entre
outros pontos, decretacdao de oficio da prisdao e auséncia dos
requisitos autorizadores da medida.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. H4a duas questdoes em discussao: (i) definir se a prisao
preventiva estd fundamentada em elementos concretos aptos a
justificar a restricao cautelar da liberdade; e (ii) estabelecer se a
alegacao de auséncia de contemporaneidade da prisdao pode ser
apreciada em sede de agravo regimental quando nao submetida
previamente ao Tribunal de origem nem deduzida no recurso
anterior. .

III. RAZOES DE DECIDIR

3. A prisao preventiva encontra fundamento idoneo na
garantia da ordem publica, diante da reiteragao delitiva
evidenciada pela condenacao recente do recorrente por fato
semelhante ao apurado nos autos.

4. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica admite a
decretacao da prisao preventiva quando elementos como
reincidéncia, maus antecedentes, acoes penais em curso ou
condenagoes anteriores revelam contumacia delitiva e
periculosidade concreta do agente.
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5. 0] descumprimento das medidas cautelares
anteriormente fixadas demonstra a insuficiéncia de providéncias
menos gravosas e autoriza a decretacao da prisao preventiva.

6. A andlise da alegacdo relativa a auséncia de
contemporaneidade da prisao constitui supressao de instancia, por
nao ter sido apreciada pelo Tribunal de origem anteriormente,
circunstancia que impede sua apreciacao pelo Superior Tribunal
de Justica.

7. Inexistindo ilegalidade na decisao impugnada, impoe-se a
manutencgao da prisao preventiva.

IV. DISPOSITIVO

8 . Agravo regimental desprovido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima
indicadas, acordam os Ministros da QUINTA TURMA do Superior Tribunal
de Justica, em Sessao Virtual de 10/09/2026 a 16/09/2026, por unanimidade,
negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Joel
[lan Paciornik e Messod Azulay Neto votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.

Brasilia, 16 de setembro de 2026.

MINISTRA MARIA MARLUCE CALDAS
Relatora
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AgRg no RECURSO EM HABEAS CORPUS N2 235607 - PB
(2026/0127696-7)

RELATORA : MINISTRA MARIA MARLUCE CALDAS

AGRAVANTE : JOSE SAVIO DA SILVA (PRESO)

ADVOGADO : JOSE CORSINO PEIXOTO NETO - PB012963

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DA PARAIBA - PG]J
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL
NO RECURSO EM HABEAS CORPUS. PRISAO PREVENTIVA
DECRETADA NA SENTENCA. GARANTIA DA ORDEM PUBLICA.
REITERACAO DELITIVA. REVOGACAO DA LIBERDADE
PROVISORIA. DESCUMPRIMENTO DE MEDIDAS CAUTELARES.
AUSENCIA DE CONTEMPORANEIDADE. SUPRESSAO DE
INSTANCIA. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto contra decisao que negou
provimento a recurso em habeas corpus, mantendo a prisao
preventiva decretada em razao do risco de reiteragao delitiva, do
descumprimento das condi¢bes da liberdade provisoria e da
insuficiencia das medidas cautelares anteriormente impostas. A
defesa sustenta a ilegalidade da custddia cautelar, alegando, entre
outros pontos, decretacdao de oficio da prisdao e auséncia dos
requisitos autorizadores da medida.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. H4a duas questdoes em discussao: (i) definir se a prisao
preventiva estd fundamentada em elementos concretos aptos a
justificar a restricao cautelar da liberdade; e (ii) estabelecer se a
alegacao de auséncia de contemporaneidade da prisdao pode ser
apreciada em sede de agravo regimental quando nao submetida
previamente ao Tribunal de origem nem deduzida no recurso
anterior. .

III. RAZOES DE DECIDIR

3. A prisao preventiva encontra fundamento idoneo na
garantia da ordem publica, diante da reiteragao delitiva
evidenciada pela condenacao recente do recorrente por fato
semelhante ao apurado nos autos.

4. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica admite a
decretacao da prisao preventiva quando elementos como
reincidéncia, maus antecedentes, acoes penais em curso ou
condenagoes anteriores revelam contumacia delitiva e
periculosidade concreta do agente.
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5. 0] descumprimento das medidas cautelares
anteriormente fixadas demonstra a insuficiéncia de providéncias
menos gravosas e autoriza a decretacao da prisao preventiva.

6. A andlise da alegacdo relativa a auséncia de
contemporaneidade da prisao constitui supressao de instancia, por
nao ter sido apreciada pelo Tribunal de origem anteriormente,
circunstancia que impede sua apreciacao pelo Superior Tribunal
de Justica.

7. Inexistindo ilegalidade na decisao impugnada, impoe-se a
manutencgao da prisao preventiva.

IV. DISPOSITIVO

8 . Agravo regimental desprovido.

RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto por JOSE SAVIO DA
SILVA contra decisao de fls. 438-440, que negou provimento ao recurso
em habeas corpus.

Consta dos autos que o agravante foi preso ao ser prolatada
sentencga condenatoria, estando solto hd 2 anos desde que foi revogada sua
prisao preventiva, ao fundamento de que o agravante, 04 meses depois da
soltura (ou seja, em fevereiro de 2024), teria sido novamente preso por
suposto crime de trafico de drogas.

Sustenta a defesa a auséncia de contemporaneidade da medida
extrema e que entre o novo fato imputado no Processo n? 0801781-
19.2024.8.15.0251 (fevereiro/2024) e a decisao da prisao na sentencga do
Processo n? 0809880-12.2023.8.15.0251 (setembro/2025) decorreram mais
de 1 ano e 07 meses, pelo que nao havia contemporaneidade na medida.

Requer seja dado provimento ao presente agravo para reformar a
decisao de fls. 438/440 e revogar a prisao preventiva decretada na sentenca
sem que existissem fatos contemporaneos a demonstrar riscos ao processo.
Caso nao haja o juizo de retratacao, deve-se submeter o feito ao Colegiado.

E o relatério.
VOTO

Presentes os requisitos de admissibilidade, conheco do recurso.

~_ No mérito, contudo, a irresignacédo deixa de justificar-se, devendo a
decisao atacada ser mantida por seus proprios fundamentos.

A decisao ora agravada foi proferida nos seguintes termos (fls.
438-440):

[...]

Verifica-se que a prisao preventiva foi decretada mediante
fundamentacao idonea, lastreada no risco de reiteragao delitiva e
para afastar o risco de fuga, levando em consideragcao que o
recorrente foi condenado recentemente, em outro processo, por
fato idéntico ao que se apura no presente feito, situacao que
revela a indispensabilidade da imposicao da medida extrema no
caso concreto.

Dessa maneira, esta Corte Superior firmou orientacao no
sentido de que a prisao preventiva podera ser decretada ante o
risco concreto de reiteracao delitiva, evidenciada na presenca de
maus antecedentes, reincidéncia, atos infracionais pretéritos ou
até mesmo agoes penais em andamento, porquanto indicativos de
periculosidade.
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[...]

Quanto a alegacao de ilegalidade na decretacao da prisao
preventiva por ter sido supostamente determinada de oficio, esta
nao deve prosperar, pois o que houve foi a revogacao da liberdade
provisoria por conta da reiteracdo delitiva e da insuficiéncia das
medidas cautelares impostas anteriormente. Dessa forma, a prisao
decorreu de comportamento posterior do recorrente.

Ainda, levando-se em consideracao que o recorrente, como dito
anteriormente, foi condenado em outro processo, apenas quatro
meses apods os delitos constantes destes autos e quando ainda se
encontrava cumprindo as condigcdes da liberdade provisoria, nao
ha se falar em inexisténcia de descumprimento das cautelares

Nesse sentido, é pacifica a jurisprudéncia do Superior Tribunal
de Justica no sentido de que "[o] descumprimento de medidas
cautelares justifica ~a decretacdao da prisdao preventiva,
evidenciando a intencao de furtar-se a aplicacao da lei penal" (HC
n. 824.146/PE, Realtora Ministra Daniela Teixeira, Quinta Turma,
julgado em 15/10/2024 DJe de 21/10/2024)

Nao se verificando qualquer ilegalidade no feito, a pretensao
recursal nao deve ser acolhida.

Ante o exposto, nego provimento ao recurso em habeas corpus.

Publique-se. Intimem-se.

Nos termos da jurisprudéncia consolidada desta Corte, "a
preservacdo da ordem publica justifica a imposicao da prisdo preventiva
quando o agente possuir maus antecedentes, reincidéncia, atos infracionais
preterltos inquéritos ou mesmo ag¢l0es penais em curso, porquanto tais
circunstancias denotam sua contumacia delitiva e, por via de consequéncia,
sua periculosidade" (AgRg no HC n. 1.002.927/MT, relator Ministro Antonio
Saldanha Palheiro, Sexta Turma, julgado em 24/6/2025, DJEN de 30/6/2025).

Acrescenta-se que, segundo consigna o acordao, houve a revogacao
da liberdade provisdria em virtude da reiteracgao delitiva e da insuficiéncia
das medidas cautelares impostas anteriormente, diante da pratica de novo
delito apds ter recebido liberdade proviséria nestes autos.

Por outro lado, a tese referente a auséncia de contemporaneidade
dos fatos que ensejaram a prisao preventiva nao foi apreciada pelo Tribunal
de origem, motivo pelo qual a matéria ndao sera examinada por esta Corte
superior, sob pena de se incorrer em indevida supressao de instancia.

E nesse aspecto, é de se rememorar que mesmo matérias de ordem
publica, cite-se como exemplo a prescri¢do, exigem anterior manifestagdo
dos julgadores de origem, pois a questao da competéncia é matéria definida
pela Constituicao Federal e seu desrespeito implicaria em subversao de todo
o sistema, em claro prejuizo, inclusive, aos principios do duplo grau de
jurisdicao e ao devido processo legal.

Nesse sentido, "ainda que se trate de matéria de ordem publica, o
seu conhecimento pelo Superior Tribunal de Justica pressupoe prévio exame
pelo Tribunal de origem, sob pena de indevida supressao de instancia e
violagdo aos principios do devido processo legal e do duplo grau de
jurisdicao" (AgRg no RHC n. 223.918/R], relator Ministro Joel Ilan Paciornik,
Quinta Turma, julgado em 22/4/2026, DJEN de 27/4/2026.)

Nao se verificando qualquer ilegalidade no feito, a pretensao
recursal nao deve ser acolhida.

Ante o exposto, nego provimento ao agravo regimental.
E o voto.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA
AgRg no RHC 235.607 / PB

Numero Registro: 2026/0127696-7 PROCESSO ELETRONICO
MATERIA CRIMINAL

Numero de Origem:
08005271720268150000 08098801220238150251 8098801220238150251 8005271720268150000

Sesséo Virtual de 10/09/2026 a 16/09/2026
Relator do AgRg

Exma. Sra. Ministra MARIA MARLUCE CALDAS

Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Secretario

Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUAGAO

RECORRENTE : JOSE SAVIO DA SILVA (PRESO)
ADVOGADO : JOSE CORSINO PEIXOTO NETO - PB012963
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DA PARAIBA - PGJ

ASSUNTO : DIREITO PENAL - CRIMES PREVISTOS NA LEGISLACAO EXTRAVAGANTE -
CRIMES DE TRAFICO ILICITO E USO INDEVIDO DE DROGAS - TRAFICO DE
DROGAS E CONDUTAS AFINS

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : JOSE SAVIO DA SILVA (PRESO)
ADVOGADO : JOSE CORSINO PEIXOTO NETO - PB012963
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DA PARAIBA - PGJ

TERMO

A QUINTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sesséao Virtual de 10/09/2026 a
16/09/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Sra.
Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Joel llan Paciornik e
Messod Azulay Neto votaram com a Sra. Ministra Relatora. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro
Reynaldo Soares da Fonseca.

Documento eletronico VDA60085002 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° 82° inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): SISTEMA JUSTICA - SERVICOS AUTOMATICOS, Assinado em: 17/09/2026 00:32:54
Codigo de Controle do Documento: a2f59d28-1777-417e-8491-d253227f31f9



Brasilia, 16 de setembro de 2026
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