SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgInt no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N? 3221473 - SP
(2026/0126641-6)

RELATORA : MINISTRA MARIA ISABEL GALLOTTI
AGRAVANTE : BANCO BTG PACTUAL S.A
ADVOGADOS : GUILHERME OLIVEIRA AFONSO - SP328863

MAIRA BECHARA LEAL - SP286643

RODRIGO CINESI PIRES DE MELLO - SP318809

OTAVIO BARBOSA GATTASS DIAS - MT0280400

HENRIQUE PETRIBU FARIA - SP309645

JULIANA PIMENTEL ROZANTI - SP492971
AGRAVADO : PORTAL AGRO COMERCIO E SERVICOS LTDA
ADVOGADOS : VITOR HONORATO RESENDE - MG128795

RENATO FARIA DE OLIVEIRA - SP397896

EMENTA

AGRAVO INTERNO. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. CONHECIMENTO.
PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. EXECUCAO DE TITULO
EXTRAJUDICIAL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. DECISAO INTERLOCUTORIA QUE
NAO FIXOU HONORARIOS DE SUCUMBENCIA. OFENSA AO DISPOSTO NO
ART. 1.022 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. NEGATIVA DE PRESTACAO
JURISDICIONAL. OMISSAO. INEXISTENCIA. HONORARIOS RECURSAIS. ART. 85, §
11, DO CPC. AUSENCIA DE FIXACAO PREVIA PELA DECISAO AGRAVADA.
MAJORACAO. IMPOSSIBILIDADE. MULTA DO ART. 1.021, § 4°, DO CPC. NAO
INCIDENCIA. DECISAO MANTIDA. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.

1. Agravo interno interposto contra decisdo singular que conheceu do agravo para negar
provimento ao recurso especial, afastando a alegada negativa de prestacao jurisdicional
bem como a pretendida incidéncia de honorarios recursais em agravo de instrumento
tirado contra decisao interlocutéria que nédo pds fim ao processo nem fixou honorarios
de sucumbéncia.

2. Nao ha violagdo ao art. 1.022 do CPC quando o acérdao recorrido examina
suficientemente as questdes relevantes ao deslinde da controvérsia, a ele devolvidas.

3. A majoragao da verba honoraria do recurso exige prévia fixagdo de honorarios na
decisdo recorrida, conforme dispde o art. 85, § 11, do CPC, sendo incabivel em recurso
oriundo de agravo de instrumento contra decisdo interlocutoria que ndo pds fim a
demanda e ndo fixou estabeleceu honorarios.

4. Eventual existéncia de honorarios fixados no processo principal ndo autoriza a
majoracdo em recurso quando o ato judicial especificamente recorrido nao fixou verba
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honoraria uma vez que a analise do cabimento da majoragéo vincula-se ao conteudo da
decisdo impugnada e nao ao historico do processo.

5. A multa do art. 1.021, § 4°, do CPC nao se aplica quando o agravo interno nao se
apresenta manifestamente protelatorio.

6. Agravo interno a que se nega provimento.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima
indicadas, acordam os Ministros da QUARTA TURMA do Superior Tribunal
de Justica, em Sessao Virtual de 22/09/2026 a 29/09/2026, por unanimidade,
negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Antonio Carlos Ferreira, Luis Carlos Gambogi
(Desembargador Convocado do TJMG), Joao Otavio de Noronha e Raul
Aratjo votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Maria Isabel Gallotti.

Brasilia, 29 de setembro de 2026.

Ministra Maria Isabel Gallotti
Ministra
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RELATORA : MINISTRA MARIA ISABEL GALLOTTI
AGRAVANTE : BANCO BTG PACTUAL S.A
ADVOGADOS : GUILHERME OLIVEIRA AFONSO - SP328863
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RODRIGO CINESI PIRES DE MELLO - SP318809

OTAVIO BARBOSA GATTASS DIAS - MT0280400

HENRIQUE PETRIBU FARIA - SP309645

JULIANA PIMENTEL ROZANTI - SP492971
AGRAVADO : PORTAL AGRO COMERCIO E SERVICOS LTDA
ADVOGADOS : VITOR HONORATO RESENDE - MG128795

RENATO FARIA DE OLIVEIRA - SP397896

EMENTA

AGRAVO INTERNO. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. CONHECIMENTO.
PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. EXECUCAO DE TITULO
EXTRAJUDICIAL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. DECISAO INTERLOCUTORIA QUE
NAO FIXOU HONORARIOS DE SUCUMBENCIA. OFENSA AO DISPOSTO NO
ART. 1.022 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. NEGATIVA DE PRESTACAO
JURISDICIONAL. OMISSAO. INEXISTENCIA. HONORARIOS RECURSAIS. ART. 85, §
11, DO CPC. AUSENCIA DE FIXACAO PREVIA PELA DECISAO AGRAVADA.
MAJORACAO. IMPOSSIBILIDADE. MULTA DO ART. 1.021, § 4°, DO CPC. NAO
INCIDENCIA. DECISAO MANTIDA. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.

1. Agravo interno interposto contra decisdo singular que conheceu do agravo para negar
provimento ao recurso especial, afastando a alegada negativa de prestacao jurisdicional
bem como a pretendida incidéncia de honorarios recursais em agravo de instrumento
tirado contra decisao interlocutéria que nédo pds fim ao processo nem fixou honorarios
de sucumbéncia.

2. Nao ha violagdo ao art. 1.022 do CPC quando o acérdao recorrido examina
suficientemente as questdes relevantes ao deslinde da controvérsia, a ele devolvidas.

3. A majoragao da verba honoraria do recurso exige prévia fixagdo de honorarios na
decisdo recorrida, conforme dispde o art. 85, § 11, do CPC, sendo incabivel em recurso
oriundo de agravo de instrumento contra decisdo interlocutoria que ndo pds fim a
demanda e ndo fixou estabeleceu honorarios.

4. Eventual existéncia de honorarios fixados no processo principal ndo autoriza a
majoracdo em recurso quando o ato judicial especificamente recorrido nao fixou verba

Documento eletrénico VDA60115668 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatario(a): MARIA ISABEL DINIZ GALLOTTI RODRIGUES Assinado em: 18/09/2026 16:54:27
Codigo de Controle do Documento: 3732f7ff-6514-4d1e-af4d-49d96613323c



honoraria uma vez que a analise do cabimento da majoragéo vincula-se ao conteudo da
decisdo impugnada e nao ao historico do processo.

5. A multa do art. 1.021, § 4°, do CPC nao se aplica quando o agravo interno nao se
apresenta manifestamente protelatorio.

6. Agravo interno a que se nega provimento.

RELATORIO

Trata-se de agravo interno interposto por BANCO BTG PACTUAL S.A.
(BANCO) contra decisao singular da minha lavra em que conheci do agravo para negar
provimento ao recurso especial em virtude de: a) auséncia de negativa de prestagao
jurisdicional, por omisséo, porque o Tribunal de origem enfrentou todas as questdes a
ele devolvidas; b) nao incidéncia de honorarios recursais em agravo de instrumento
tirado contra decisao interlocutdria que, além de n&o por fim ao processo, nao os fixou
previamente (fls. 1417-1421).

Nas razdes do presente agravo interno, o BANCO alega, em sintese, que foi
violado o disposto no art. 85, §11, do Cddigo de Processo Civil, tendo em vista que a
execucgao na qual foi interposto o agravo de instrumento ja havia fixado os honorarios
em 10% desde a citagéo, atrelado ao fato de que o trabalho adicional em grau de
recurso e o nao provimento do agravo de instrumento autorizam a sua majoracgao.

Por fim, ainda aponta a violagdo do art. 1.022, Il, do Cddigo de Processo
Civil, por negativa de prestagao jurisdicional, tendo em vista que o Tribunal de origem
nao enfrentou, mesmo apds a oposi¢cao dos embargos de declaragao, a distingao entre
a decisao interlocutéria agravada e o feito de origem, em que ja existiiam honorarios
fixados.

Na sua impugnacdo ao agravo interno, PORTAL AGRO COMERCIO E
SERVICOS LTDA. (PORTAL AGRO) alega que a decisdo deve ser mantida tendo em
vista a impossibilidade de majoragdo de honorarios recursais em agravo de
instrumento quando ndo ha prévia fixagdo pela na decisdo recorrida. Aponta,
ainda, distingdo entre os honorarios provisérios do art. 827 do CPC e os honorarios
recursais do seu art. 85, §11. Sustenta a inexisténcia de omissao a luz do art. 1.022, II,
do CPC e requer a aplicacdo de multa do art. 1.021, § 4°, do CPC, diante da manifesta
improcedéncia do agravo interno (fls. 1436-1451).

E o relatério.

VOTO

O agravo interno nao deve ser provido.
Mantenho a decisdo singular agravada pelos seus préprios fundamentos,
conforme autoriza o Tema Repetitivo 1.306/STJ (fls. 1.417-1.421):

Originariamente, o BANCO BTG PACTUAL S.A. ajuizou execucao de titulo
extrajudicial em face de PORTAL AGRO COMERCIO E SERVICOS LTDA.
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(PORTAL AGRO) para receber R$ 19.940.539,54, consubstanciados
em instrumento de confissao de divida e cessao fiduciaria de recebiveis.

Em primeira instancia, foi deferido o arresto de R$ 7.255.460,30, depois convertido
em penhora, com autorizagdo de levantamento em favor do BANCO apés
destacada a extraconcursalidade do crédito e o fato de que dinheiro nao é bem de
capital, com base em precedente do STJ.

Contra essa decisdo, PORTAL AGRO manejou agravo de instrumento que néo foi
provido pelo Tribunal de origem (fls. 1.233-1.244).

O BANCO ainda opds embargos de declaracdo sustentando a necessidade de
majoracéo da verba honoraria sucumbencial, que foram rejeitados.

Feito esse breve retrospecto, observo que o recurso hdo merece prosperar.

A questao devolvida a andlise deste Superior Tribunal de Justica se limita a saber
se, em julgamento de agravo de instrumento cabe ou ndo a majoragdo de
honorarios nos termos do art. 85, § 11, do CPC.

Pois bem.

Inicialmente, quanto a alegada negativa de prestacao jurisdicional, ndo merece
prosperar o recurso especial, uma vez que, no caso, a questdo controvertida
relativa a majoracao da verba honoraria do recurso foi devidamente enfrentada pelo
Tribunal de origem, que, quando do do julgamento dos embargos de declaragao
opostos pelo BANCO, emitiu pronunciamento de forma fundamentada sobre o
assunto, ainda que em sentido contrario a sua pretenséo.

Eis a seguinte passagem que coloca uma pa de cal sobre o assunto (fls.
1.267-1270):

Embora a embargante afirme que o V. Acordédo deixou de fixar honorarios
advocaticios recursais em favor de seu patrono, o simples desprovimento do
agravo de instrumento interposto pela parte executada, ndo autoriza a
pretendida fixagao, por falta de amparo legal.

Em verdade a pretensao da embargante, sequer merecia conhecimento.
Como se sabe, ndo ensejam o arbitramento de honorarios recursais de
sucumbéncia, os casos em que o Acorddo embargado foi proferido em
julgamento de agravo de instrumento, sem a prévia fixagdo da verba
honoraria.

Somente nos recursos interpostos contra decisao final (em regra, a sentenca
que estabelece a responsabilidade pelo pagamento dos honorarios) serao
devidos e fixados novos honorarios advocaticios, nos termos do art. 85, do
CPC.

Em se tratando de demanda executiva, ndo sera prolatada sentenca. Sendo
assim, nao havera fixagdo de honorarios advocaticios sucumbenciais, para
justificar pedido de majoragéo.

Em outras palavras, o requisito essencial para a imposigcdo de honorarios
recursais esta condicionado a prévia fixacdo de honorarios de sucumbéncia
na instancia de origem, o que ndo ocorre no caso de recurso de agravo de
instrumento contra decisao que nao pds fim a demanda.

[...]

Em suma, inexiste omissdo em Acordao que deixa de fixar honorarios
advocaticios recusais em sede de agravo de instrumento, vez que incabiveis.
Logo, ndo ha falar em aplicagcao do Art. 85, § 11, do CPC a espécie.

Sendo assim, ndo ha que se falar em omissdo no tocante a esse ponto, nem,
portanto, em violagao do art. 1.022 do CPC.
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Melhor sorte também n&o socorre ao recurso no que pertine a apontada ofensa ao
disposto no art. 85, § 11, do CPC, diante da ndo majoragao de honorarios recursais.
Isso porque, como a decisao agravada nao fixou honorarios de sucumbéncia, o que
nem mesmo poderia fazer, tendo em vista que nao pés fim ao litigio, ndo ha como o
acordao que a mantém majorar algo inexistente.

A jurisprudéncia desta Corte, inclusive, segue no mesmo sentido, a saber:

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO NO RECURSO
ESPECIAL. AUSENCIA DE QUALQUER DOS VICIOS ELENCADOS NO
ART. 1.022 DO CPC. MERO INCONFORMISMO. EMBARGOS
REJEITADOS.

I. Razbes de decidir

1. Os embargos de declaragdo nédo permitem rediscussao de temas ja
decididos, salvo em hipoteses excepcionais de vicios previstos no art. 1.022
do CPC.

2. "A imposicao de honorarios recursais esta condicionada a prévia fixagao de
honorarios de sucumbéncia na instancia de origem, 0 que ndo ocorre em se
tratando de recurso oriundo de agravo de instrumento contra decisdo que nao
pds fim a demanda" (Agint nos EAREsp n. 1.671.431/MT, relator Ministro
Jodo Otavio de Noronha, Corte Especial, julgado em 23/8/2022, DJe de
12/9/2022).

3. A decisdo contraria aos interesses da parte nao configura omissao,
contradi¢ao ou obscuridade.

. Dispositivo

4. Embargos de declaracao rejeitados.

(EDcl no REsp n. 2.167.855/SP, relator Ministro Antonio Carlos Ferreira,
Quarta Turma, julgado em 15/6/2026, DJEN de 18/6/2026.)

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO
INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. RECURSO ORIUNDO
DE AGRAVO DE INSTRUMENTO. AUSENCIA DE CONDENACAO EM
HONORARIOS DE SUCUMBENCIA NA ORIGEM. FIXACAO DE
HONORARIOS ADVOCATICIOS. NAO CABIMENTO. EMBARGOS DE
DECLARACAO REJEITADOS.

1. Os embargos de declaragdo tém como objetivo sanar eventual
obscuridade, contradigdo, omissao ou erro material (CPC/2015, art. 1.022).

2. A jurisprudéncia desta Corte é firme no sentido de que a imposi¢ao de
honorarios recursais esta condicionada a prévia fixagdo de honorarios de
sucumbéncia na instancia de origem, o que nao ocorre em se tratando de
recurso oriundo de agravo de instrumento contra decisao que nao pés fim a
demanda.

3. Embargos de declaragao rejeitados.

(EDcl no Agint no AREsp n. 1.880.579/PR, relator Ministro Raul Araujo,
Quarta Turma, julgado em 8/6/2026, DJEN de 12/6/2026.)

PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO. SERVIDOR PUBLICO. AGRAVO
INTERNO NOS EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. DECISAO INTERLOCUTORIA IMPUGNADA POR
AGRAVO DE INSTRUMENTO. AUSENCIA DE FIXAGCAO PREVIA DE VERBA
HONORARIA. HONORARIOS ADVOCATICIOS RECURSAIS. ART. 85, § 11,
DO CPC. DESCABIMENTO.
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1. A "[jJurisprudéncia consolidada do Superior Tribunal de Justica firma
entendimento no sentido da impossibilidade de majoragcdo dos honorarios
advocaticios recursais quando o recurso € oriundo de decisao interlocutéria
que nao pobs fim a demanda e na qual ndo houve prévia fixacdo de verba
honoraria" (EDcl no AREsp n. 3.011.142/PR, Relator Ministro Moura Ribeiro,
Terceira Turma, DJEN de 30/4/2026).

Nesse mesmo sentido: EDcl no Agint no REsp n. 2.136.227/PR, Relatora
Ministra Regina Helena Costa, Primeira Turma, DJEN de 5/12/2024.

2. Agravo interno desprovido.

(Agint nos EDcl no AREsp n. 2.985.146/AL, relator Ministro Sérgio Kukina,
Primeira Turma, julgado em 8/6/2026, DJEN de 12/6/2026.)

Por fim, apesar do BANCO defender que houve previa fixagcdo de honorarios na
fase de execugdo, estes em nada influenciam no julgamento de agravo de
instrumento que, repito, foi interposto contra decisdo que nada tratou sobre o
assunto.

Por essa razdo, nao era, de fato, o caso de majoragcao da verba honoraria pelo
julgamento do recurso.

Em face do exposto, conhec¢o do agravo para negar provimento ao recurso especial
interposto.

Deixo de majorar a verba honoraria por ser incabivel na espécie.

Intimem-se.

O BANCO néo trouxe argumentos suficientes para infirmar a decisao singular
agravada.

Apesar do sustentado no presente recurso, ndo ha como se prestigiar as
teses defensivas de negativa de prestacédo jurisdicional, bem como de ofensa ao
disposto no art. 85, §11, do CPC.

Explico.

De forma diversa da agora sustentada, como ja consignado pela decisdo que
ora se mantém pelos seus fundamentos, o Tribunal de origem, quando da analise dos
embargos de declaragdo la opostos foi categorico ao afirmar que "ndo ensejam o
arbitramento de honorarios recursais de sucumbéncia, os casos em que o Acordao
embargado foi proferido em julgamento de agravo de instrumento, sem a prévia fixagao
da verba honoraria" (fl. 1.267).

Ainda foi destacado, naquela instancia, que "o requisito essencial para a
imposigao de honorarios recursais esta condicionado a prévia fixagao de honorarios de
sucumbéncia na instancia de origem, o que ndo ocorre no caso de recurso de agravo
de instrumento contra decisdo que n&o pds fim a demanda” (fl. 1.267).

Verifica-se, assim, de forma diversa da defendida pelo BANCO, que como o
Tribunal de origem se debrugou sobre todos os temas a ele devolvidos, ndo ha que se
falar em negativa de prestagao jurisdicional por omissdo do acérdao recorrido.

Ja sobre o cerne da controvérsia, também ndo ha como prestigiar a tese
defensiva.
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E que, para se admitir a majoragdo da verba honoraria em julgamento de
agravo de instrumento, é necessario que a deciséo interlocutoria por ele combatida
também tenha fixados os honorarios de forma prévia.

Isso porque, 0 § 11 do art. 85 do CPC é claro ao dispor que "O tribunal, ao
julgar recurso, majorara os honorarios fixados anteriormente...".

Além do mais, mesmo que o processo principal ja possua honorarios
advocaticios fixados (como na sentenga de mérito ou no inicio do cumprimento de
sentenga), ndo cabe a majoragdo de honorarios recursais se a decisdo especifica
objeto do agravo n&o os tenha fixado.

Segundo o entendimento consolidado do Superior Tribunal de Justica, a
analise do cabimento da majoragdo dos honorarios € estritamente vinculada ao ato
judicial recorrido, e ndo ao historico geral do processo de origem.

Nesse sentido, colaciono mais alguns precedentes, a saber:

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO INTERNO. AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. DECISAO DE ADMISSIBILIDADE. AUSENCIA DE
IMPUGNACAO ESPECIFICA DOS FUNDAMENTOS. SUMULA 7/STJ.
IMPUGNACAO GENERICA. DECISAO MONOCRATICA MANTIDA. AGRAVO
INTERNO. MAJORACAO DE HONORARIOS RECURSAIS. IMPOSSIBILIDADE.
AUSENCIA DE CONDENACAO NA ORIGEM. PROVIMENTO NEGADO.

[...]

4. O entendimento desta Corte Superior é de que "os honorarios recursais
sao indevidos em agravo de instrumento em que nao houve prévio
arbitramento nem condenagao, razao pela qual se imp6e a exclusao da
majoracado de honorarios advocaticios fixada na decisdo agravada™ (Agint no
AREsp 3.034.027/GO, relator Ministro Humberto Martins, Terceira Turma,
julgado em 4/5/2026, DJEN de 7/5/2026).

5. Verifica-se que o caso em anadlise trata-se de agravo em recurso especial
interposto contra acérdao que negou provimento ao agravo de instrumento
em que nao houve condenag¢ao. Logo, ndao ha que se falar em majoragao dos
honorarios recursais, uma vez que nem sequer foram arbitrados.

6. Agravo interno a que se nega provimento.

(Agint no AREsp n. 3.083.888/MS, relator Ministro Paulo Sérgio Domingues,
Primeira Turma, julgado em 30/6/2026, DJEN de 6/7/2026 - destaquei)

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO
INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. CUMPRIMENTO DE SENTENCA.
HONORARIOS ADVOCATICIOS RECURSAIS. MAJORACAO INDEVIDA.
AUSENCIA DE FIXACAO PREVIA NA ORIGEM. CONTRADICAO CONFIGURADA.
EMBARGOS ACOLHIDOS COM EFEITOS INFRINGENTES.

I. CASO EM EXAME

1. Embargos de declaragao opostos contra acérddo de agravo interno que manteve
a aplicacao dos 6bices das Sumulas 83/STJ e 211/STJ ao recurso especial, sob a
alegacdo de contradicdo decorrente da majoragdo de honorarios advocaticios
recursais.

2. O acérdao embargado majorou a verba honoraria em 10% sobre o valor
atualizado da causa, com fulcro no art. 85, § 11, do CPC, em julgamento de recurso
originado de agravo de instrumento contra decisao interlocutdéria em cumprimento

Documento eletrénico VDA60115668 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatario(a): MARIA ISABEL DINIZ GALLOTTI RODRIGUES Assinado em: 18/09/2026 16:54:27
Codigo de Controle do Documento: 3732f7ff-6514-4d1e-af4d-49d96613323c



de sentenca que indeferiu pedido de retroatividade da gratuidade de justica,
hip6tese na qual ndo houve arbitramento prévio de honorarios sucumbenciais pelas
instancias ordinarias.

ll. QUESTAO EM DISCUSSAO

3. A questao em discussao consiste em saber se configura contradigdo a majoracao
de honorarios advocaticios em sede recursal, com base no art. 85, § 11, do CPC,
quando inexistente fixacado prévia da verba honoraria pelas instancias ordinarias.

ll. RAZOES DE DECIDIR

4. A majoracgao da verba honoraria prevista no art. 85, § 11, do CPC pressupode
a existéncia de fixagdo prévia de honorarios na decisao recorrida, sendo
incabivel o arbitramento na hipétese de inexisténcia de condenagao anterior.
5. A imposicao de honorarios recursais subordina-se a fixagdo prévia de
honorarios de sucumbéncia na instancia de origem, o que inviabiliza o
arbitramento em recurso oriundo de agravo de instrumento contra decisao
interlocutéria que nao poe fim a demanda.

6. O desprovimento de agravo interno impossibilita a fixacdo de honorarios
recursais, porquanto essa espécie de insurgéncia ndo inaugura novo grau recursal.
IV. DISPOSITIVO

7. Resultado do Julgamento: embargos de declaragdo acolhidos, com efeitos
infringentes, para sanar a contradigdo e excluir do acérdado embargado a majoragéo
dos honorarios advocaticios.

(EDcl no Agint no REsp n. 2.226.021/DF, relator Ministro Luis Carlos Gambogi
(Desembargador Convocado do TJMG), Quarta Turma, julgado em 22/6/2026,
DJEN de 26/6/2026 - destaquei)

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO. HONORARIOS
ADVOCATICIOS RECURSAIS EM AGRAVO DE INSTRUMENTO ORIUNDO DE
DECISAO INTERLOCUTORIA. MAJORACAO INCABIVEL POR AUSENCIA DE
FIXACAO PREVIA.

[...]

2. A questdo em discussao consiste em saber se cabe a majoragdao de honorarios
advocaticios recursais, nos termos do art. 85, § 11, do CPC, quando o acérdao
recorrido foi proferido em sede de agravo de instrumento oriundo de decisédo
interlocutdria, sem prévia fixagdo de honorarios.

lll. RAZOES DE DECIDIR

3. A majoragao de honorarios recursais pressupode a existéncia de honorarios
previamente fixados; em agravo de instrumento oriundo de decisao
interlocutéria, nao ha condenag¢ao em honorarios, razao pela qual é incabivel
qualquer majorag¢ao com base no art. 85, § 11, do CPC.

IV. DISPOSITIVO

Agravo interno improvido.

(Agint no AREsp n. 3.040.388/SP, relator Ministro Humberto Martins, Terceira
Turma, julgado em 22/6/2026, DJEN de 25/6/2026 - destaquei)

Por fim, quanto ao pedido da parte ora agravada para aplicagao de multa,
registro que, em que pese o nao provimento do recurso, a sua interposig¢ao, por si so,
ndo pode ser considerada como protelatéria ou como litigancia de ma-fé, de modo que
incabivel, por ora, a aplicagdo de penalidade a parte que exerce regularmente
faculdade processual prevista em lei (EDcl no Agint nos EAREsp 782.294/DF, de minha
relatoria, Segunda Segao, julgado em 13/12/2017, DJe 18/12/2017).
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Em face do exposto, nego provimento ao agravo interno.
E como voto.
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HENRIQUE PETRIBU FARIA - SP309645

JULIANA PIMENTEL ROZANI - SP492971
AGRAVADO : PORTAL AGRO COMERCIO E SERVICOS LTDA
ADVOGADOS : VITOR HONORATO RESENDE - MG128795

RENATO FARIA DE OLIVEIRA - SP397896

TERMO

A QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessé&o Virtual de 22/09/2026
a 29/09/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Sra.

Ministra Relatora.
Os Srs. Ministros Antonio Carlos Ferreira, Luis Carlos Gambogi (Desembargador

Convocado do TJMG), Jodo Otavio de Noronha e Raul Araujo votaram com a Sra. Ministra
Relatora. Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Maria Isabel Gallotti.

Brasilia, 29 de setembro de 2026
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