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DANIELLE NUNES VALLE - PA011542
GUSTAVO MONTEIRO RODRIGUES - AM005150
ESIO COSTA JUNIOR - RJ059121
ROBERTA MARIA CAPELA LOPES SIROTHEAU - PA014049
AGRAVADO : ESTADO DO PARA
PROCURADOR : ELISIO AUGUSTO VELLOSO BASTOS

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. ICMS. GLP. PROTOCOLO ICMS N. 33/2003. OBRIGACAO
ACESSORIA DE INDICACAO DO PERCENTUAL DE GLP DERIVADO
DE GAS NATURAL EM NOTA FISCAL. CERCEAMENTO DE DEFESA.
INDEFERIMENTO DE PROVA PERICIAL. PRINCIPIO DA PERSUASAO
RACIONAL. SUMULA N. 7/STJ. NEGATIVA DE PRESTACAO
JURISDICIONAL. INOCORRENCIA. EXAME DE ATO NORMATIVO
INFRALEGAL. INVIABILIDADE EM RECURSO ESPECIAL. AGRAVO
CONHECIDO PARA CONHECER EM PARTE DO RECURSO ESPECIAL
E, NESSA EXTENSAO, NEGAR-LHE PROVIMENTO.

1. O indeferimento motivado da prova pericial, pelo magistrado na
condi¢do de destinatario das provas, ndo configura cerceamento de defesa
quando o feito esta suficientemente instruido. A revisdo dessa conclusdo
demandaria o reexame do conjunto fatico-probatorio, providéncia vedada em
recurso especial (Sumula n. 7/STJ).

2. Nao ha negativa de prestacao jurisdicional quando o Tribunal de
origem enfrenta de modo expresso e suficiente as questdes necessarias ao
deslinde da controvérsia, ainda que nao responda individualmente a todos os
argumentos deduzidos. Inexistente ofensa aos arts. 1.022, inciso II, 11 e 489, §
1°, incisos I a IV, do Codigo de Processo Civil.

3. O acordao recorrido assentou o descumprimento de obrigagdo
acessoria prevista no Protocolo ICMS n. 33/2003. A verificagdo do acerto da
aplicagdo de atos normativos infralegais ndo se insere no conceito de lei
federal passivel de exame na via especial (art. 105, inciso III, alinea a, da
Constituicao da Republica), sendo invidvel, em recurso especial, a analise de
controvérsia fundada em protocolo ou regulamento estadual.
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4. Agravo conhecido para conhecer em parte do recurso especial e,
nessa extensao, negar-lhe provimento.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da SEGUNDA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de

13/08/2026 a 19/08/2026, por unanimidade, conhecer parcialmente do recurso, mas lhe
negar provimento, nos termos do voto do Sr. Ministro Teodoro Silva Santos.

Os Srs. Ministros Afranio Vilela, Francisco Falcao, Maria Thereza de Assis
Moura e Marco Aurélio Bellizze votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Teodoro Silva Santos.

Brasilia, 19 de agosto de 2026.

MINISTRO TEODORO SILVA SANTOS
Relator
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4. Agravo conhecido para conhecer em parte do recurso especial e,
nessa extensao, negar-lhe provimento.

RELATORIO

Trata-se de recurso especial interposto por PETROLEO BRASILEIRO S.A. —
PETROBRAS contra acérddo do TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO PARA,
apresentado na Apelacdo Civel n. 0060934-44.2011.8.14.0301, cuja ementa se transcreve
a seguir (fls. 497-499):

TRIBUTARIO E ADMINISTRATIVO. APELACAO. ANULATORIA DE
DEBITO FISCAL. ICMS. AUTO DE INFRACAO COM BASE NA
IDENTIFICACAO DO GAS LIQUEFEITO DE PETROLEO NAS NOTAS
FISCAIS. ALEGACAO DE INCORRETA CLASSIFICACAO DO PRODUTO.
DESCUMPRIMENTO DE OBRIGACAO ACESSORIA. DESNECESSIDADE DE
PERICIA. PRESUNCAO DE VALIDADE DA AUTUACAO NAO
DESCONSTITUIDA. APELACAO DESPROVIDA.

1. Agdo Anulatoria de Débito Fiscal ajuizada pela Petrolifera, buscando a
nulidade do langamento tributdrio por cerceamento do direito de defesa ou,
subsidiariamente, anular o débito tributario decorrente do Auto de Infragao n°
172010510000041-4.

2. A questdo reside na verificacdo da nulidade do langamento tributario por
cerceamento do direito de defesa ou, subsidiariamente, a nulidade do lancamento
tributario decorrente do Auto de Infracdo, no valor de R$875.089,61, basecado na
auséncia de informagdes sobre a origem do GLP em nota fiscal.

3. A Empresa Apelante alega a nulidade da sentenga por cerceamento de
defesa, com o julgamento antecipado da lide, notadamente, pela auséncia de
produgdo da prova pericial. Reitera que a autuacdo é fundamentada em erro material,
confundindo GLP de petroleo com GLP de gés natural, defendendo que o Protocolo
ICMS n.° 33/2003 prevé a coexisténcia de ambos os produtos, mas a Unidade de
Processamento de Gas Natural — UPGN, por suas caracteristicas técnicas e legais,
produz exclusivamente GLP de gas natural.

4. Consta do caderno processual, que a Empresa Apelante foi autuada pelo
fisco Estadual por ter deixado de recolher o ICMS relativo ao transporte de GLP
derivado de petroleo, conforme consta da copia do Auto de Infragdo n.°
172010510000041-4.

5. Denota-se que a Apelante ndo indicou nas notas fiscais que originaram o
auto de infracdo o percentual de GLP derivado de gas natural a ser transportado, ndo
tendo cumprido com a obrigacdo contida no Protocolo ICMS n.° 33/2003,
autorizando o Fisco a presumir que o produto ¢ derivado de petréleo.

6. A constitucionalidade dessa obrigacdo acessoria foi reconhecida pelo STF
no julgamento da ADI 3103/PI, sendo, portanto, um dever do contribuinte identificar
o percentual de GLP-GN no corpo da nota fiscal. Precedentes deste Tribunal de
Justica.

IV. DISPOSITIVO E TESE

7 - Apelagao Civel conhecida e desprovida.

A recorrente op0s embargos de declaragdao as fls. 502-505, os quais foram
rejeitados pela Corte de origem (fls. 512-514).
Irresignada, a recorrente interpds Recurso Especial, com fundamento no
art. 105, inciso III, alinea a, da Constituicado da Republica, alegando violagdo dos arts.
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464, § 1°, 369, 1.022, inciso II, 11 e 489, § 1°, incisos [ a IV, do Cddigo de Processo Civil,
bem como a aplicacdo do Tema n. 272 do Superior Tribunal de Justiga. Aduziu a
recorrente que o indeferimento da prova pericial indispensavel configurou cerceamento de
defesa, que a decisdao ndo enfrentou argumentos essenciais sobre o recolhimento do ICMS
na origem, a correta interpretacdo do Protocolo ICMS n. 33/2003 em contexto de UPGN e
a primazia da verdade material, e que a autuagdo se apoiou exclusivamente em presun¢ao
formal decorrente de obrigacao acessoéria (fls. 540-549).

O apelo nao foi admitido na Corte de origem (fls. 563-570).

A recorrente apresentou agravo em recurso especial (fls. 571-579)

A parte recorrida apresentou contrarrazoes as fls. 581-590.

E o relatorio.

VOTO

Satisfeitos os requisitos de admissibilidade do Agravo, ante a impugnagao
especifica dos fundamentos consignados na decisdo agravada, passo ao exame do Recurso
Especial.

A controvérsia juridica do recurso especial concentra-se em saber se houve
cerceamento de defesa pelo indeferimento da prova pericial, requerida para demonstrar a
impossibilidade técnica e regulatoria de a Unidade de Processamento de Gas Natural
(UPGN) produzir GLP derivado de petroleo, em violagcdo dos arts. 369 e 464, § 1°, do
Cdédigo de Processo Civil; e se o Tribunal de origem incorreu em negativa de prestagcao
jurisdicional (arts. 1.022, inciso II, 11 e 489, § 1°, incisos I a IV, do Cddigo de Processo
Civil) ao nao enfrentar, de modo especifico, argumentos sobre a aplicagdo da ratio do
Tema n. 272 do Superior Tribunal de Justica, a relevancia do recolhimento do ICMS na
origem e a interpretacio do Protocolo ICMS n. 33/2003 no contexto de UPGN,
sustentando a recorrente a primazia da verdade material sobre vicio formal de nota fiscal.

De inicio, destaco que o Tribunal de origem enfrentou, de forma expressa, as
questdes referentes ao recolhimento do ICMS na origem, a obrigatoriedade de
especificacdo do percentual de GLP derivado de gas natural nas notas fiscais (inclusive
para unidades UPGN), e a necessidade/pertinéncia da prova pericial no julgamento dos
embargos de declaracdo (fls. 511-526). Portanto, inexiste omissdo, razao pela qual ndo ha
de se falar em ofensa ao art. 1.022 do Codigo de Processo Civil. Nesse sentido: Aglnt no
AREsp n. 1.878.277/DF, relator Ministro Paulo Sérgio Domingues, Primeira Turma,
julgado em 4/12/2023, DJe de 7/12/2023; AgInt no AREsp n. 2.156.525/SP, relator
Ministro Mauro Campbell Marques, Segunda Turma, julgado em 28/11/2022, DJe de
2/12/2022.
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Ademais, o Tribunal a quo se manifestou sobre todos os aspectos
importantes ao deslinde do feito, adotando argumentacdo concreta e que satisfaz o dever
de fundamentagdo das decisdes judiciais.

Alias, consoante pacifica jurisprudéncia das Cortes de Vértice, o Julgador nao
esta obrigado a rebater, individualmente, todos os argumentos suscitados pelas
partes, sendo suficiente que demonstre, fundamentadamente, as razdes do seu
convencimento.

Como se sabe, "[a] omissdo somente sera considerada quando a questdo seja de
tal forma relevante que deva o julgador se pronunciar" (Aglnt nos EDcl no REsp n.
2.124.369/R], relator Ministro Francisco Falcdao, Segunda Turma, julgado em 7/10/2024,
DJe de 9/10/2024).

Com efeito, "[n]ao configura ofensa ao art. 1.022 do CPC/2015 o fato de o
Tribunal de origem, embora sem examinar individualmente cada um dos argumentos
suscitados pelo recorrente, adotar fundamentagao contraria a pretensao da parte, suficiente
para decidir integralmente a controvérsia" (Agint no AREsp n. 2.448.701/SP, relator
Ministro Raul Araujo, Quarta Turma, julgado em 19/8/2024, DJe de 2/9/2024; sem grifos
no original).

Vale dizer: "o o6rgdo julgador ndo fica obrigado a responder um a um os
questionamentos da parte se ja encontrou motivagdo suficiente para fundamentar a
decisao" (AgInt no REsp n. 2.018.125/SC, relator Ministro Francisco Falcao, Segunda
Turma, julgado em 10/9/2024, DJe de 12/9/2024).

Consta do acordao o indeferimento da prova pericial requerida pela autora, sob
o fundamento de que seria “prova inutil” e de que "a afirmac¢ao de que o estabelecimento
de onde se originou as notas fiscais seja uma Unidade de Processamento de Gas Natural,
nao induz a conclusdao de que a mercadoria se tratava de Gas Liquefeito derivado de Gas
Natural" (fl. 484).

De acordo com a orientacdo consolidada desta Corte, o indeferimento
motivado de provas pelo magistrado, na condi¢do de destinatario da prova, ndo caracteriza
cerceamento de defesa quando ha elementos suficientes para o julgamento e a parte
pretende, em sede especial, rediscutir a suficiéncia do acervo probatorio, providéncia
vedada pela Stimula n. 7/STJ (“A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja
recurso especial”).

Com igual entendimento:

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. AGRAVO INTERNO NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. INCIDENCIA DA SUMULA 211/STJ. ART. 1.025 DO
CPC/2015. NECESSIDADE DE INDICACAO DE OFENSA AO ART. 1.022 DO
CPC/2015. AFRONTA AOS ARTS. 165 E 458 DO CPC/1973. NAO
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OCORRENCIA. VALORACAO DE PROVAS PELO MAGISTRADO. PRINCIPIO
DO LIVRE CONVENCIMENTO MOTIVADO. CERCEAMENTO DE DEFESA
NAO CONFIGURADO. PRINCIPIO DA LIVRE ADMISSIBILIDADE DAS
PROVAS. DISTRIBUICAO DO ONUS PROBATORIO, EXISTENCIA DE
DANOS, QUANTUM E DEVER DE INDENIZAR. REVISAO DAS
CONCLUSOES ESTADUAIS. REEXAME DO CONJUNTO FATICO-
PROBATORIO DOS AUTOS. IMPOSSIBILIDADE. INCIDENCIA DA SUMULA
7/STJ. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO. 1. O Decreto 553/1976, a Lei
11.445/2007, bem como os arts. 18, § 1°, da Lei 6.528/1978; 30, III e IV, da Lei
11.445/2007 e 42, paragrafo unico, do CDC, tidos por afrontados, ndo foram
ventilados no aresto atacado. Embora tenham sido opostos Embargos Declaratorios
para a manifestagdo sobre os citados dispositivos, o 6rgdo julgador ndo emitiu juizo
de valor sobre as teses a eles referentes. 2. A parte interessada tampouco aduziu, nas
razdes do Apelo Especial, ofensa ao art. 1.022 do CPC/2015, a fim de viabilizar
possivel anulag¢do do julgado por vicio de prestacdo jurisdicional. Incide, na hipotese,
a Sumula 211/STJ. 3. Para que se configure o prequestionamento, nao basta que a
parte recorrente devolva a questdo controvertida para o Tribunal, é necessario que a
causa tenha sido decidida a luz da legislagdao federal indicada, bem como que seja
exercido juizo de valor sobre o dispositivo legal indicado e a tese recursal a ele
vinculada, interpretando-se a sua aplicacdo ou nao ao caso concreto. 4. Nesse
contexto, por simples cotejo das razdes recursais com os fundamentos do acordao,
percebe-se que as teses recursais vinculadas aos dispositivos tidos como ofendidos
nao foram apreciadas pela Corte a quo. 5. O STJ possui o entendimento de que nao
basta a oposi¢do de Embargos de Declaragdo para a configuragdo do
prequestionamento ficto admitido no art. 1.025 do CPC/2015, sendo imprescindivel
que a parte alegue, nas razdes do Recurso Especial, a violagdo do art. 1.022 do
mesmo diploma legal, para que, assim, o Superior Tribunal de Justica esteja
autorizado a examinar eventual ocorréncia de omissdo no acordao recorrido e, caso
constate a existéncia do vicio, venha a deliberar sobre a possibilidade de julgamento
imediato da matéria, conforme facultado pelo legislador. 6. A suposta auséncia de
fundamenta¢do do acérdao vergastado, consoante a jurisprudéncia do STJ, ndo deve
ser confundida com a adog¢do de razdes contrarias aos interesses da parte. Assim, ndo
ha violacao dos arts. 165 e 458 do CPC/1973 quando o Tribunal de origem decide de
modo claro e fundamentado, como ocorre na hipotese. 7. Nao configura violagao
aos arts. 370, 369 e 373 do CPC/2015, quando o julgador, entendendo
substancialmente instruido o feito, motiva a sua decisio na existéncia de
elementos suficientes para formaciao da sua convic¢ido, conforme o principio do
livre convencimento motivado ou da persuasio racional. 8. O principio da livre
admissibilidade das provas autoriza o julgador a determinar as provas que
repute necessarias ao deslinde da controvérsia, e a indeferir aquelas
consideradas prescindiveis ou meramente protelatérias, nao configurando
cerceamento de defesa o julgamento da causa sem a producio da prova
solicitada pela parte, quando devidamente demonstrada a instruc¢io do feito e a
presenca de dados suficientes a formacido do convencimento. 9. No acordado
objurgado, o Tribunal de origem lancou os seguintes fundamentos: a) "Inicialmente,
rejeita-se a preliminar de cerceamento de defesa, porquanto a prova pericial de
engenharia afigura-se absolutamente desnecessaria para o desate da controvérsia,
haja vista que o rompimento da adutora de agua da CEDAE que acarretou na
inundac¢do da residéncia dos autores, além de devidamente provada nos autos, é fato
notdrio e incontroverso, mormente porque a propria concessionaria figurou no Termo
de Acordo e Quitagdo."; b) "A gravidade do ilicito em si decorre o dano moral, o qual
estd insito na propria ofensa decorrente da inundagdo da residéncia dos autores em
virtude do rompimento de uma adutora da ré, ocorrendo in re ipsa, isto €, provada a
ofensa, ipso facto estd demonstrado o dano moral, a guisa de uma presuncao natural
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que decorre das regras da experiéncia comum"; e c) "Nessa toada, em conta das
considera¢des acima tecidas, reputa-se a quantia de R$ 8.000,00 (oito mil reais)
fixada para a primeira autora (gravida de oito meses a época da inundagdo de sua
casa), bem como o valor de R$ 4.000,00 (quatro mil reais) para o segundo autor,
filho daquela, adequados aos principios da proporcionalidade e da razoabilidade,
bem como ao carater punitivo, pedagdgico e preventivo da verba reparatoria, além
nao destoar do comumente arbitrado por esta Corte em casos parecidos, conforme os
precedentes acima colacionados que dizem respeito a matéria versada na presente
demanda". 10. Observa-se que o oOrgao julgador decidiu a questio apos
percuciente analise dos fatos e das provas relacionados a causa. E certo
asseverar que, na moldura delineada, infirmar o entendimento assentado no
aresto impugnado a respeito da auséncia de cerceamento de defesa, da
prescindibilidade da realizacdo das provas requeridas, da distribuicdo do 6nus
probatoério das partes, da existéncia dos danos, bem como do quantum e do
dever de indenizar, passa por revisitar o acervo probatorio, o que é vedado em
Recurso Especial, consoante a Simula 7 do Superior Tribunal de Justica. 11.
Agravo Interno nao provido.

(AREsp 2274331/RJ, Relator Ministro Herman Benjamin, SEGUNDA
TURMA, DJe de 27/06/2023)

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. AGRAVO INTERNO NOS
EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
SERVIDOR PUBLICO. AUSENCIA DE NEGATIVA DE PRESTACAO
JURISDICIONAL. OFENSA AOS ARTS. 926 E 927, I1II, DO CPC/2015.
AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULA N° 211/STJ. VIOLACAO
AOS ARTS. 369 E 370 DO CPC/2015. CERCEAMENTO DE DEFESA.
INDEFERIMENTO DE PROVA. REEXAME DA MATERIA FATICO-
PROBATORIA. SUMULA N° 7/STJ. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO. 1.
Verifica-se ndo ter ocorrido ofensa aos artigos 489 e 1.022, II, do CPC/2015, na
medida em que o Tribunal de origem dirimiu, fundamentadamente, as questdes que
lhe foram submetidas, apreciando integralmente a controvérsia posta nos presentes
autos, nao se podendo, ademais, confundir julgamento desfavoravel ao interesse da
parte com negativa ou auséncia de prestacdo jurisdicional. 2. Quanto a alegada
ofensa aos artigos 926 e 927, 111, do CPC/2015, verifica-se que o Tribunal de origem
ndo se manifestou sobre referidos dispositivos, mesmo ap6s a oposi¢do dos embargos
de declaragdo, incidindo o Obice previsto na Sumula n® 211/STJ: "Inadmissivel
recurso especial quanto a questdo que, a despeito da oposi¢do de embargos
declaratorios, ndo foi apreciada pelo Tribunal a quo". 3. Em relacao a violagao aos
artigos 369 e 370 do CPC/2015, por cerceamento de defesa ante o indeferimento
da producido de prova pericial e da prova documental suplementar, o Tribunal
de origem consignou que referidas provas seriam desnecessarias para a solucio
do feito. A revisio do entendimento do colegiado local requer necessario
reexame de conteudo fatico-probatorio, incabivel em sede de recurso especial, a
teor do entendimento firmado na Sumula 7/STJ. 4. Agravo interno ndo provido.

(AgInt nos EDcl no AREsp 231301 /RJ, Relator Ministro Mauro Campbell
Marques, SEGUNDA TURMA, DJe de 14/03/2024)

PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO. SERVIDOR PUBLICO.
PRETENSAO AO RECONHECIMENTO DE DESVIO DE FUNCAO. OFENSA
AO ART. 1.022 DO CPC/2015 NAO CONFIGURADA. CERCEAMENTO DE
DEFESA. INOCORRENCIA. REEXAME DO CONTEXTO FATICO-
PROBATORIO. SUMULA 7/STJ.

1. Hipotese em que o Tribunal local consignou: "Ao magistrado, como
destinatario da prova, compete ponderar sobre a necessidade ou n3o da sua
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realizacdo. A produgdo probatdria deve possibilitar ao magistrado a formacao do seu
convencimento acerca da questdo posta. No caso, o indeferimento da prova requerida
ndo caracteriza cerceamento de defesa, ndo sendo o caso, portanto, de nulidade da
sentenca" (fl. 4.601, e-STJ).

2. Nao se configura a ofensa ao art. 1.022 do CPC/2015, uma vez que o
Tribunal de origem julgou integralmente a lide e solucionou a controvérsia, tal como
lhe foi apresentada.

3. Nao ha como aferir eventual ofensa aos arts. 369 ¢ 373 do CPC/2015
(arts. 332 e 333 do CPC/1973) sem que se verifique o conjunto probatorio dos
presentes autos. A pretensdo de simples reexame de provas, além de escapar da
funcdo constitucional deste Tribunal, encontra Obice na Simula 7 do STJ, cuja
incidéncia ¢ induvidosa no caso sob exame.

4. O art. 370 do CPC/2015 consagra o principio da persuasao racional,
habilitando o magistrado a valer-se do seu convencimento, a luz das provas
constantes dos autos que entender aplicaveis ao caso concreto. Nao obstante, a
afericdo acerca da necessidade de producio de prova pericial impoe o reexame
do conjunto fatico-probatorio encartado nos autos, o que é defeso ao STJ, ante o
obice erigido pela Simula 7/STJ.

5. Recurso Especial ndo conhecido.

(REsp n. 1.671.550/RS, relator Ministro Herman Benjamin, Segunda
Turma, julgado em 27/6/2017, DJe de 30/6/2017.)

Outrossim, o acordao recorrido se assentou no Protocolo ICMS n. 33/2003
para demonstrar o descumprimento de obrigagcdo acessoria por parte da recorrente, o que
levou a sua autuacao fiscal.

Veja-se (fls. 480-481):

Denota-se que a Apelante ndo indicou nas notas fiscais que originaram o
auto de infragdo o percentual de GLP derivado de gas natural a ser transportado, ndo
tendo cumprido com a obrigagdo contida no Protocolo ICMS n.° 33/2003, em vigor
ao tempo da operagao:

[...]

O protocolo prevé, ainda, em sua clausula sétima que o contribuinte
respondera pelo recolhimento dos acréscimos legais previstos na legislacdo da
unidade federada de destino do GLP derivado de gas natural, nas hipdteses de
omissao, podendo a wunidade destinataria federada exigir diretamente do
estabelecimento responsavel o imposto devido na operagao, a saber:

[...]

A constitucionalidade dessa obrigacdo acessoria foi reconhecida pelo STF
no julgamento da ADI 3103/PI, sendo, portanto, um dever do contribuinte identificar
o percentual de GLP GN no corpo da nota fiscal, sendo oportuno destacar trecho da
ementa:

Entretanto, ndo cabe a esta corte verificar o acerto da aplicacdo de atos
normativos infralegais, visto ndo se inserir em no conceito de "lei federal" passivel de
analise por meio de recurso especial.

Nessa linha (grifo nosso):

_ PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. PREQUESTIONAMENTO.
AUSENCIA DE ENFRENTAMENTO EXPLICITO DAS TESES PELO ACORDAO
RECORRIDO. SUMULAS 282 DO STF E 211 DO STJ. PREQUESTIONAMENTO
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FICTO. INAPLICABILIDADE. FUNDAMENTO EM ATO INFRALEGAL.
RECURSO ESPECIAL. NAO CABIMENTO.

1. A admissibilidade do recurso especial exige que o Tribunal de origem
tenha efetivamente enfrentado a tese juridica suscitada pelo recorrente, ainda que
sem mencao literal aos dispositivos legais. Na hipotese, a decisdo agravada concluiu
pela auséncia desse enfrentamento, ¢ os argumentos do agravo interno nao foram
suficientes para infirmar tal conclusdo, pois se limitaram a transcrever trechos do
acordao que tratavam de questdes periféricas, sem demonstrar o debate especifico
sobre os limites de revisdo do langamento tributario previstos nos arts. 145, 149 e
150, § 4°, do CTN.

2. A auséncia de alegacgdo de violagdo doart. 1.022 do CPC/2015 no recurso
especial obsta a aplicagdo do prequestionamento ficto previsto no art. 1.025 do
CPC/2015, sendo irrelevante que a parte considere desnecessaria tal providéncia.

3. O acérdao recorrido fundamentou-se na Resolucdo SEF n. 6.346/2001
para descrever a infracdo cometida, e a analise da controvérsia demandaria o
exame de ato normativo infralegal, o que niao se admite na via do recurso
especial (art. 105, I11, a, da CF).

4. Agravo interno desprovido.

(AgInt no AREsp n. 2.821.998/RJ, relator Ministro Gurgel de Faria,
Primeira Turma, julgado em 11/5/2026, DJEN de 19/5/2026.)

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. EMBARGOS A EXECUCAO. ICMS. SUBSTITUICAO
TRIBUTARIA. BASE DE CALCULO. CONTRATO DE FRANQUIA.
ROYALTIES. INCLUSAO. HIPOTESE EM QUE O ACORDAO LOCAL,
FUNDADO NA INTERPRETACAO DAS CLAUSULAS CONTRATUAIS E DA
LEGISLACAO INFRALEGAL, ENTENDEU SER INDEVIDA A INCIDENCIA
DA EXACAO TRIBUTARIA. INCIDENCIA DAS SUMULAS 5 E 7/STJ E 280/
STF. AGRAVO INTERNO DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL A QUE SE
NEGA PROVIMENTO.

1. O Tribunal de origem, ao solver a controvérsia, relativa a inclusao de
royalties decorrente de Contrato de Franquia na base de céalculo do ICMS-ST,
concluiu que (i) a luz das disposi¢cdes contratuais, a Contribuinte ndo exerce a
atividade de franquia e, tampouco, cobra royalties das franqueadas ou das demais
empresas com as quais opera, sendo estes recebidos por empresa diversa, a
Franqueadora, de forma que somente os custos relacionados a operagdo realizada por
ela propria, no caso a venda das mercadorias, devem ser considerados na base de
calculo do ICMS-ST; e (i1) o Protocolo ICMS 95/2009 e o art. 220 do RICMS/RS
extrapolam os limites dispostos na LC 87/1996 ao incluir os royalties de franquia no
computo do ICMS.

2. Nesse contexto, a revisio do acordao recorrido demandaria evidente
averiguacao de clausulas contratuais e do contexto fatico-probatorio dos autos,
além do exame do Protocolo ICMS 95/2009 e do RICMS/RS, providéncias
inviaveis em sede de Recurso Especial, a teor das Sumulas 5 e 7/STJ e da
Sumula 280/STF.

3. Agravo Interno do ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL a que se nega
provimento.

(AglInt no AREsp n. 1.593.346/RS, relator Ministro Napoleao Nunes Maia
Filho, Primeira Turma, julgado em 26/10/2020, DJe de 12/11/2020.)

Ante o exposto, CONHECO do agravo para CONHECER EM PARTE do
recurso especial e NEGAR-LHE PROVIMENTO.
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Em atencdo ao art. 85, § 11, do Codigo de Processo Civil, majoro os honorarios
advocaticios em 10% (dez por cento) sobre o valor j& arbitrado na origem (fl. 381),
considerada a majoracdo recursal fixada pelo acordao recorrido (fl. 626), respeitados os
limites estabelecidos nos §§ 2° e 3° do mesmo artigo e eventual concessdo da gratuidade
da justica.

E como voto.
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Sesséo Virtual de 13/08/2026 a 19/08/2026

Relator

Exmo. Sr. Ministro TEODORO SILVA SANTOS

Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro TEODORO SILVA SANTOS

Secretario

Bela. VANESSA ZACARIAS PEREIRA PONTES DA SILVA
AUTUAGAO

AGRAVANTE : PETROLEO BRASILEIRO S APETROBRAS
ADVOGADOS : ESIO COSTA JUNIOR - RJ059121
WENDELL SANTIAGO ANDRADE - SE002042
DANIELLE NUNES VALLE - PA011542
GUSTAVO MONTEIRO RODRIGUES - AM005150
ROBERTA MARIA CAPELA LOPES SIROTHEAU - PA014049
ANGELO RONCALLI OSMIRO BARRETO - CE026766
AGRAVADO : ESTADO DO PARA
PROCURADOR : ELISIO AUGUSTO VELLOSO BASTOS

ASSUNTO : DIREITO TRIBUTARIO - IMPOSTOS - ICMS/ IMPOSTO SOBRE CIRCULAGCAO
DE MERCADORIAS - ICMS / INCIDENCIA SOBRE O ATIVO FIXO

TERMO

A SEGUNDA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de
13/08/2026 a 19/08/2026, por unanimidade, conheceu parcialmente do recurso, mas |he negou
provimento, nos termos do voto do Sr. Ministro Teodoro Silva Santos.

Os Srs. Ministros Afranio Vilela, Francisco Falcdo, Maria Thereza de Assis Moura e
Marco Aurélio Bellizze votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro
Teodoro Silva Santos.
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Brasilia, 19 de agosto de 2026
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