SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no HABEAS CORPUS N° 1086601 - SP (2026/0126018-7)

RELATOR : MINISTRO CARLOS PIRES BRANDAO
AGRAVANTE :  MARCELO ARAUJO SILVA (PRESO)
ADVOGADOS :  AGEU MOTTA - SP328503
LUCAS RESLER DOS SANTOS - SP428785

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
IMPETRADO . TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS
CORPUS. EXECUCAO PENAL. PROGRESSAO DE REGIME. EXAME
CRIMINOLOGICO. NAO CONHECIMENTO DO WRIT NA ORIGEM.
SUPRESSAO DE INSTANCIA. AGRAVO DESPROVIDO.

I. Caso em exame

1. Agravo regimental interposto contra decisdo monocratica que indeferiu
liminarmente o habeas corpus impetrado em favor de apenado em execugao
penal.

I1. Questio em discussao

2. Saber se esta Corte pode apreciar, em sede de habeas corpus, a legalidade
da exigéncia de exame criminolégico e da motivagdao do Juizo da execucao
sem prévio enfrentamento do mérito pelo Tribunal de origem.

II1. Razdes de decidir

3. A Corte ndo pode analisar, originariamente, matérias ndo apreciadas pelo
Tribunal de origem, sob pena de supressao de instincia, especialmente quando
o writ anterior ndo foi conhecido na instancia local.

4. O habeas corpus ndo se presta como substitutivo do recurso legalmente
previsto, admitindo-se a atuagdo excepcional apenas diante de flagrante
ilegalidade, ndo evidenciada na hipotese

5. As questdes relativas a progressdo de regime e aos alegados vicios na
exigéncia de exame criminologico ndo foram examinadas pelo Tribunal de
origem, o que impede sua apreciacao direta em sede de habeas corpus nesta
instancia.

6. O agravo regimental deve trazer novos argumentos capazes de infirmar o
entendimento anteriormente firmado; ausente inovagdo relevante, impde-se a
manuten¢do da decisdo agravada por seus proprios fundamentos.

IV. Dispositivo

7. Resultado do Julgamento: Agravo regimental desprovido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam
os Ministros da SEXTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessdo Virtual de
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28/05/2026 a 03/06/2026, por unanimidade, negar provimento ao agravo regimental, nos
termos do voto do Sr. Ministro Carlos Pires Brandao.

Os Srs. Ministros Nilsoni de Freitas (Desembargadora Convocada do TJIDFT),
Og Fernandes, Sebastidao Reis Junior e Rogerio Schietti Cruz votaram com o Sr. Ministro
Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Carlos Pires Brandao.

Brasilia, 03 de junho de 2026.

Ministro Carlos Pires Brandao
Relator
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DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS
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I. Caso em exame

1. Agravo regimental interposto contra decisdo monocratica que indeferiu
liminarmente o habeas corpus impetrado em favor de apenado em execucao
penal.

I1. Questiao em discussao

2. Saber se esta Corte pode apreciar, em sede de habeas corpus, a legalidade
da exigéncia de exame criminoldgico e da motivagdo do Juizo da execucao
sem prévio enfrentamento do mérito pelo Tribunal de origem.

II1. Razoes de decidir

3. A Corte ndo pode analisar, originariamente, matérias ndo apreciadas pelo
Tribunal de origem, sob pena de supressao de instancia, especialmente quando
o writ anterior ndo foi conhecido na instancia local.

4. O habeas corpus ndo se presta como substitutivo do recurso legalmente
previsto, admitindo-se a atuacdo excepcional apenas diante de flagrante
ilegalidade, ndo evidenciada na hipdtese.

5. As questdes relativas a progressdao de regime e aos alegados vicios na
exigéncia de exame criminoldgico nao foram examinadas pelo Tribunal de
origem, o que impede sua apreciagao direta em sede de habeas corpus nesta
instancia.
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6. O agravo regimental deve trazer novos argumentos capazes de infirmar o
entendimento anteriormente firmado; ausente inovagao relevante, impde-se a
manuten¢ao da decisdo agravada por seus proprios fundamentos.

IV. Dispositivo
7. Resultado do Julgamento: Agravo regimental desprovido.

RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto por MARCELO ARAUJO SILVA
contra decisao monocratica que indeferiu liminarmente o habeas corpus (fls. 53/55).

Consta dos autos que o agravante cumpre pena em execucao penal e formulou
pedido de progressdao ao regime semiaberto, tendo o Juizo da execucdo condicionado a
analise do beneficio a realizagdao de exame criminolégico.

Em impetragdo anterior na origem, a ordem ndo foi conhecida
monocraticamente, decisdo mantida em agravo interno desprovido, e, nesta Corte, foi
indeferido liminarmente o habeas corpus.

O agravante sustenta que o habeas corpus permanece cabivel mesmo quando
ha recurso previsto em lei, por tratar-se de garantia constitucional voltada a tutela
imediata da liberdade de locomocao.

Argumenta que a Constitui¢do Federal ndo limitou o cabimento do remédio
heroico e que as hipoteses do Codigo de Processo Penal sdo exemplificativas, nao sendo
legitima a restricdo do uso do writ sob o fundamento de existir via recursal especifica,
especialmente diante da morosidade dos recursos ordindrios e da necessidade de pronta
protecao contra constrangimentos ilegais.

Aponta entendimento da Suprema Corte no sentido de que o eventual
cabimento de recurso ndo impede a impetragao quando o objeto estd diretamente ligado a
liberdade, além de citar julgado desta Corte que admite o habeas corpus para discutir
matéria de direito em execugao penal.

Argumenta, ainda, a ocorréncia de flagrante ilegalidade na exigéncia do exame
criminolégico, afirmando que os fundamentos utilizados pelo Juizo da execucdo sdo
invalidos e ndo individualizados, que a ultima falta grave data de 19/12/2019, e que ha
boletim e atestado de comportamento carcerario indicando bom comportamento do
apenado.

Ressalta que a determinagao do exame, na forma como proferida, importa
indevido obstaculo a apreciagdo do pedido de progressao e acarreta atraso injustificado na
tramitacao do incidente de execugao.

Requer o provimento do agravo regimental para que o habeas corpus seja

apreciado pelo colegiado e, ao final, conhecido e provido, com a concessao da ordem em
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definitivo, a fim de determinar o julgamento do pedido de progressdo de regime sem a
necessidade de realizacdo de exame criminologico.

E o relatorio.
vVOTO

O inconformismo nao prospera.

A decisdo agravada assentou que esta Corte e o Supremo Tribunal Federal
pacificaram o entendimento de que nao cabe habeas corpus como substitutivo do recurso
legalmente previsto para a hipotese, impondo-se o ndo conhecimento da impetragado, salvo
quando constatada a existéncia de flagrante ilegalidade no ato judicial impugnado.

Além disso, a decisdo monocratica apontou que o Tribunal de origem ndo
apreciou o mérito da controvérsia relativa a legalidade da exigéncia do exame
criminolégico, limitando-se a manter o ndo conhecimento do writ por inadequacao da via
eleita.

O agravante, entretanto, procura transferir ao Superior Tribunal de Justica a
analise primaria da motivacdo adotada pelo Juizo da execu¢do, sem que tenha havido
pronunciamento colegiado sobre a substancia da decisdo impugnada. O sistema impoe a
prévia depuracdo da matéria pela Corte local, de modo que a atuagdo desta instancia
superior pressupde que o debate juridico tenha sido submetido ao contraditorio e decidido
na origem. Ante a auséncia de enfrentamento do mérito pelo Tribunal estadual, a
apreciagdo direta pelo STJ configuraria indevida inversdo da ordem processual, o que ndo

se admite.
Nesse sentido:

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL EM HABEAS
CORPUS. PRISAO PREVENTIVA. HOMICIDIO. SUPRESSAO DE
INSTANCIA. AGRAVO REGIMENTAL SEM INOVACAO ARGUMENTATIVA.
AGRAVO DESPROVIDO.

1. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto contra decisdo monocrdtica que ndo
conheceu de habeas corpus impetrado em favor de paciente acusado de
homicidio, em que se questiona decreto de prisdo preventiva proferido na
decisdo de pronuncia, apos o Juizo de origem ter recebido a denuncia e
inicialmente indeferido o pedido de prisdo cautelar, permitindo ao paciente
responder ao processo em liberdade.

2. O agravante reitera as razoes expendidas na inicial do writ para:

(i) revogar a prisdo preventiva, e (ii) reconhecer a ilegalidade do ndo
conhecimento do habeas corpus pelo Tribunal de origem, diante da alegagdo
de fatos novos, com eventual aplica¢do de medidas cautelares diversas da
prisdo, requerendo a reconsideragdo da decisdo agravada ou a submissdo da
materia ao colegiado.

3. O acorddo impugnado registrou que as questoes veiculadas na impetragdo
ndo foram analisadas pelo Tribunal de origem, que ndo conheceu do writ por
considera-lo mera repeticdo de habeas corpus anteriormente julgado pela
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mesma Cdmara, circunstancia que motivou o ndo conhecimento do habeas
corpus nesta Corte.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

4. Ha duas questoes em discussado: (i) saber se esta Corte pode apreciar, em
sede de habeas corpus, questoes ndo examinadas pelo Tribunal de origem, em
razdo do ndo conhecimento do writ la impetrado, sem incorrer em indevida
supressdo de instancia; e (ii) saber se o agravo regimental, que apenas reitera
as razoes da impetragdo origindria, apresenta argumentos novos capazes de
afastar o fundamento da decisdo monocratica que ndo conheceu do habeas
corpus.

I1l. RAZOES DE DECIDIR

5. A Corte ndo pode analisar, originariamente, matérias que ndo foram
apreciadas pelo Tribunal de origem, sob pena de indevida supressdo de
instincia, especialmente quando o writ anterior ndo foi conhecido na
instdncia local.

6. A impetracdo nesta Corte decorreu de habeas corpus ndao conhecido na
origem, de modo que as questoes relativas a prisdo preventiva e aos alegados
fatos novos ndo tiveram exame pelo Tribunal local, o que impede sua
apreciacdo direta em sede de habeas corpus nesta instincia.

7. O agravo regimental deve trazer novos argumentos capazes de alterar o
entendimento  anteriormente  firmado, ausente qualquer  inovagdo
argumentativa relevante, impoe-se a manuteng¢do da decisdo agravada por
seus proprios fundamentos.

8. No caso concreto, o agravante se limitou a reiterar as razoes da
impetragdo originaria, sem afastar o obice do ndo conhecimento do habeas
corpus por supressdo de instancia, inexistindo motivo para reforma da
decisdo monocrdtica.

1IV. DISPOSITIVO E TESE

9. Resultado do Julgamento: Negado provimento ao agravo regimental,
mantendo-se a decisdo que ndo conheceu do habeas corpus.

[--]
(AgRg nos EDcl no HC n. 1.058.186/SP., relator Ministro Messod Azulay Neto,

Quinta Turma, julgado em 15/4/2026, DJEN de 22/4/2026; grifamos)

Outrossim, em consulta ao site do Tribunal de origem, constata-se que a
Defesa interpds Agravo em Execugdo Penal. Dessa maneira, a luz desse contexto fatico-
processual, "qualquer pronunciamento imediato desta Corte Superior quanto ao pleito
vindicado [pelo] impetrante seria precoce, além de implicar a subversdao da esséncia do
remédio heroico e o alargamento inconstitucional de sua competéncia para julgamento
de habeas corpus" (STJ, AgRg no HC 733.563/RS, Rel. Ministro Rogerio Schietti Cruz,

Sexta Turma, julgado em 10/05/2022, DJe 16/05/2022).
A propésito:

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EM HABEAS CORPUS.
DOSIMETRIA DA PENA. TEMAS NAO EXAMINADOS PELA CORTE A
QUO. IMPOSSIBILIDADE DE DEBATE SOBRE A MATERIA SOB PENA DE
INDEVIDA SUPRESSAO DE INSTANCIA. HABEAS CORPUS NAO
CONHECIDO NA ORIGEM POR VEICULAR IDENTICO TEMA POSTO EM
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APELACAO CRIMINAL PENDENTE DE JULGAMENTO. LEGALIDADE.
AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. Quanto aos pedidos de alteracdo da pena, verifica-se que as questoes
suscitadas ndo foram apreciadas pelo Tribunal a quo, de modo que ndo pode
ser conhecida originariamente por este Superior Tribunal de Justi¢a, sob
pena de supressdo de instancia.

2. Ndo se vislumbra qualquer irregularidade no ndo conhecimento do
mandamus origindrio, pois, como bem consignado pela instincia de origem,
a via eleita nao é adequada para o julgamento antecipado de matéria, que
foi objeto do recurso de apelacio ja interposto pela defesa.

3. Em ateng¢do ao principio da unirrecorribilidade das decisoes, ndo é
possivel a impetracdo de habeas corpus concomitantemente com a
interposi¢do de apelagdo. Precedentes.

4. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no RHC n. 231.981/PR, relator Ministro Reynaldo Soares da Fonseca,
Quinta Turma, julgado em 3/3/2026, DJEN de 10/3/2026, grifamos)

Assim, 0 agravo ndo apresenta argumentos capazes de afastar os fundamentos
da decisdo atacada, que se alinha a jurisprudéncia consolidada do Superior Tribunal de
Justica, razdo pela qual deve ser mantida a decisao por seus proprios fundamentos.

Ante o exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E 0 voto.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA
AgRg no HC 1.086.601 / SP

Numero Registro: 2026/0126018-7 PROCESSO ELETRONICO
MATERIA CRIMINAL

Numero de Origem:
20469875520268260000 70012982020218260050

Sesséo Virtual de 28/05/2026 a 03/06/2026
Relator do AgRg

Exmo. Sr. Ministro CARLOS PIRES BRANDAO

Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro CARLOS PIRES BRANDAO

Secretario

Bel. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUACAO

IMPETRANTE : AGEU MOTTA
ADVOGADOS : AGEU MOTTA - SP328503

LUCAS RESLER DOS SANTOS - SP428785
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE  : MARCELO ARAUJO SILVA (PRESO)

INTERES. : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

ASSUNTO : DIREITO PROCESSUAL PENAL - EXECUGCAO PENAL E DE MEDIDAS
ALTERNATIVAS - PENA PRIVATIVA DE LIBERDADE - PROGRESSAO DE
REGIME

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : MARCELO ARAUJO SILVA (PRESO)
ADVOGADOS : AGEU MOTTA - SP328503

LUCAS RESLER DOS SANTOS - SP428785
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
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TERMO

A SEXTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de 28/05/2026
a 03/06/2026, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do voto do
Sr. Ministro Carlos Pires Brandao.

Os Srs. Ministros Nilsoni de Freitas (Desembargadora Convocada do TJDFT), Og
Fernandes, Sebastido Reis Junior e Rogerio Schietti Cruz votaram com o Sr. Ministro Relator.
Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Carlos Pires Brandao.

Brasilia, 03 de junho de 2026
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