SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no HABEAS CORPUS N° 1086540 - MS (2026/0125950-2)

MINISTRA NILSONI DE FREITAS (DESEMBARGADORA

RELATORA CONVOCADA DO TJDFT)

AGRAVANTE . LUAN DE ARAUJO ALVES

ADVOGADO . SEM REPRESENTACAO NOS AUTOS - SE000000M

AGRAVADO . MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADG MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MATO GROSSO DO

MPETRADG TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE MATO GROSSO DO
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL. HABEAS
CORPUS. REVISAO CRIMINAL. JULGAMENTO SUPERVENIENTE.
PERDA DO OBJETO. RECURSOS INCIDENTAIS PREJUDICADOS.
AGRAVO DESPROVIDO.

|. Caso em exame

1. Agravo regimental interposto contra decisdo que julgou prejudicado o
habeas corpus no qual se apontava como ato coator acérdao proferido em
agravo interno criminal que manteve o indeferimento de liminar em reviséo
criminal.

2. Sobreveio o julgamento definitivo da revisdo criminal em 15/5/2026,
conforme acoérdao juntado aos autos.

3. O agravante sustenta que a impetragcdo nao se encontra prejudicada
porque o alegado constrangimento permanece atual, afirmando que o
julgamento da agado principal ndo acarretaria perda do objeto do habeas
corpus e, quando muito, justificaria o sobrestamento.

Il. Questdo em discussao

4. Ha duas questbes em discussao: (i) saber se o julgamento superveniente
da revisdo criminal torna prejudicado o habeas corpus cuja controvérsia
estava vinculada ao indeferimento de liminar na prépria acéo revisional; e (ii)
saber se permanecem higidos os recursos e peti¢oes incidentais interpostos
contra a decisao que indeferiu a medida liminar apds a perda superveniente
do objeto da impetracgao.

Ill. Razbes de decidir

5. O julgamento definitivo da revisédo criminal acarreta a superveniente perda
de objeto do habeas corpus, pois o alegado constrangimento ndo mais
decorre do indeferimento da liminar na agao revisional, mas, em tese, do
préprio acordao que julgou a revisédo criminal.

Documento eletrénico VDA59720553 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatario(a): NILSONI DE FREITAS Assinado em: 03/09/2026 10:19:46
Publicagdo no DJEN/CNJ de 08/09/2026. Cédigo de Controle do Documento: 9eb7424d-f099-4289-92a4-1b7f71b860f0



6. Reconhecida a perda superveniente do objeto, ficam igualmente
prejudicados os recursos e petigdes incidentais voltados ao exame da
decisao que indeferiu a medida liminar na revisao criminal.

IV. Dispositivo
7. Resultado do Julgamento: Agravo regimental desprovido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da SEXTA TURMA do Superior Tribunal de Justigca, em Sesséao
Virtual de 27/08/2026 a 02/09/2026, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos
termos do voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Og Fernandes, Sebastido Reis Junior, Rogerio Schietti
Cruz e Carlos Pires Brandao votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Carlos Pires Brandao.

Brasilia, 02 de setembro de 2026.

Ministra Nilsoni de Freitas (Desembargadora Convocada do TJDFT)
Relatora
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no HABEAS CORPUS N° 1086540 - MS (2026/0125950-2)

MINISTRA NILSONI DE FREITAS (DESEMBARGADORA

RELATORA CONVOCADA DO TJDFT)

AGRAVANTE . LUAN DE ARAUJO ALVES

ADVOGADO . SEM REPRESENTACAO NOS AUTOS - SE000000M

AGRAVADO . MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADG MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MATO GROSSO DO

MPETRADG TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE MATO GROSSO DO
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL. HABEAS
CORPUS. REVISAO CRIMINAL. JULGAMENTO SUPERVENIENTE.
PERDA DO OBJETO. RECURSOS INCIDENTAIS PREJUDICADOS.
AGRAVO DESPROVIDO.

|. Caso em exame

1. Agravo regimental interposto contra decisdo que julgou prejudicado o
habeas corpus no qual se apontava como ato coator acérdao proferido em
agravo interno criminal que manteve o indeferimento de liminar em revisao
criminal.

2. Sobreveio o julgamento definitivo da revisdao criminal em 15/5/2026,
conforme acoérdao juntado aos autos.

3. O agravante sustenta que a impetragcdo nao se encontra prejudicada
porque o alegado constrangimento permanece atual, afirmando que o
julgamento da agado principal ndo acarretaria perda do objeto do habeas
corpus e, quando muito, justificaria o sobrestamento.

Il. Questao em discussao

4. Ha duas questdes em discussao: (i) saber se o julgamento superveniente
da revisdo criminal torna prejudicado o habeas corpus cuja controvérsia
estava vinculada ao indeferimento de liminar na propria agéo revisional; e (ii)
saber se permanecem higidos os recursos e peti¢des incidentais interpostos
contra a decisdo que indeferiu a medida liminar apds a perda superveniente
do objeto da impetragao.

I1l. Razbdes de decidir
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5. O julgamento definitivo da revisao criminal acarreta a superveniente perda
de objeto do habeas corpus, pois o alegado constrangimento ndo mais
decorre do indeferimento da liminar na agao revisional, mas, em tese, do
proprio acordao que julgou a reviséo criminal.

6. Reconhecida a perda superveniente do objeto, ficam igualmente
prejudicados os recursos e petigdes incidentais voltados ao exame da
decisao que indeferiu a medida liminar na revisao criminal.

IV. Dispositivo

7. Resultado do Julgamento: Agravo regimental desprovido.

RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto por LUAN DE ARAUJO ALVES
contra decisao que julgou prejudicado o habeas corpus.

A decisao foi assim relatada (e-STJ fls. 363/365):

Trata-se de habeas corpus com pedido de liminar impetrado em favor de
LUAN DE ARAUJO ALVES apontando como autoridade coatora o TRIBUNAL
DE JUSTICA DO ESTADO DE MATO GROSSO DO SUL, no Agravo Interno
Criminal n. 1418923-11.2025.8.12.0000/50000.

Depreende-se dos autos que o paciente, ex-policial militar, foi condenado a
pena de 10 anos de reclusdo, em regime inicial fechado, pela pratica dos
delitos de concusséao (art. 305 do CPM), falsidade ideolégica (art. 312 do
CPM) e coagéo no curso do processo (art. 342 do CPM), nos autos da Agao
Penal Militar n. 00156310-09.2018.8.12.0001 (e-STJ fls. 30/63).

Interposta apelagcdo criminal, a Corte de origem negou-lhe provimento,
mantendo integralmente a condenacao (e-STJ fls. 70/136).

Apds o transito em julgado, a defesa ajuizou revisdo criminal, sustentando a
existéncia de nulidade absoluta por cerceamento de defesa. Argumentou que,
embora tenha sido deferido pedido de produgcdo de prova documental,
consistente no histérico de registro da ocorréncia e nos registros de acesso
ao sistema correspondente, o documento solicitado ndo foi juntado aos autos.

Indeferiu-se o pedido liminar requerido na revisdo criminal, decisdo contra a
qual a defesa interpés Agravo Interno Criminal, igualmente desprovido pelo
Tribunal de origem (e-STJ fls. 10/22).

Dai o presente writ, no qual a defesa sustenta a ocorréncia de nulidade
absoluta por cerceamento de defesa, consistente na supressdo de prova
essencial previamente deferida, mas nao produzida.

Diz que, na fase prevista no art. 417 do CPPM, foram requeridas diligéncias
consistentes na expedicao de oficios ao Sistema SIGO e ao Comandante do
9° BPM, pedidos esses que foram integralmente deferidos pelo juizo
processante. Contudo, embora tenha sido expedido o Oficio n. 1.481/JME ao
Sistema SIGO, destinado a obtengéo do histérico da Ocorréncia n. 13/2018 e
dos registros de acesso ao sistema, ndo ha nos autos qualquer comprovagdo
de envio, recebimento ou resposta ao referido oficio.

Sustenta que tal circunsténcia teria ocasionado indevida inversdo do é6nus da
prova e violagdo ao principio da presuncao de inocéncia, uma vez que o
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Estado afirmou inexistir comunicacdo ao CIOPS, ao mesmo tempo em que
teria suprimido a unica prova técnica apta a confirmar ou refutar tal alegagéo,
atribuindo ao paciente o 6nus de comprovar fato negativo dependente de
registro operacional.

Com isso, requer, liminarmente, a suspensdo dos efeitos do acoérdao
condenatério proferido na Apelagao Criminal n. 0015310-09.2018.8.12.0001,
com a expedicdo de salvo-conduto para que o paciente aguarde em liberdade
o julgamento deste writ e da Revisdo Criminal n. 1418923-11.2025.8.12.0000.

No mérito, pede a concesséo da ordem para declarar a nulidade absoluta do
processo a partir do encerramento da instrugdo, com a consequente
reabertura da fase instrutéria para a produgcdo da prova requerida.
Subsidiariamente, pleiteia a absolvicdo do paciente, nos termos do art. 386,
VII, do Cédigo de Processo Penal.

Liminar indeferida (e-STJ fls. 142/144).

Foram interpostos sucessivos recursos, bem como apresentadas diversas
peticbes incidentais, a exemplo do agravo dito interno (e-STJ fls. 177/181);
agravo dito interno (e-STJ fls. 196/199); nova manifestagéo classificada como
regimental (e-STJ fls. 200/203); peticdo incidental (e-STJ fls. 206/209);
peticées incidentais (e-STJ fls. 210/215 e 216/228); e agravo regimental (e-
STJ fls. 229/232).

Informacgdes prestadas (e-STJ fls. 146/171).

Em 31/5/2026, este juizo concluiu que as informagbes prestadas pela Corte
de origem n&o atendiam a finalidade da diligéncia, uma vez que n&o
esclarecem o atual estagio processual da revisdo criminal, tampouco indicam
se houve julgamento do mérito da agdo revisional.

Com isso, foram solicitadas novas informacdes a autoridade apontada como
coatora, para que prestasse esclarecimentos especificos a respeito do
Agravo Interno  Criminal n. 1418923-11.2025.8.12.0000/50000 e,
especialmente, da Revisdo Criminal n. 1418923-11.2025.8.12.0000 (e-STJ
fls. 236/237).

Informacgdes prestadas (e-STJ fls. 239/306).

O préprio paciente juntou novas manifestagbes aos autos (e-STJ fls. 307/340
e 355/361).

O Ministério Publico Federal manifestou-se pela denegacdo da ordem (e-STJ
fls. 343/354).

No presente agravo, sustenta a parte recorrente que o habeas corpus nao se
encontra prejudicado, uma vez que o alegado constrangimento a sua liberdade de
locomogao permanece atual e persistente.

Afirma que a superveniéncia do julgamento da acgao principal ndo enseja, por
si sO, a perda do objeto da impetracdo, configurando, quando muito, hipétese de
prejudicialidade externa apta a justificar o sobrestamento do feito, e ndo a sua extingao.

Aduz, ainda, que a ilegalidade apontada na impetragdo € manifesta e pode
ser aferida a partir dos documentos ja constantes dos autos, prescindindo de dilagao
probatéria ou de revolvimento do conjunto fatico-probatario.
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Requer, por fim, a reconsideragdo da decisdo ou o seu enfrentamento pelo
colegiado (e-STJ fl. 376).

E o relatorio.

VOTO

A irresighacdo ndo merece prosperar.

O remédio constitucional foi impetrado contra acérdao proferido no Agravo
Interno Criminal n. 1418923-11.2025.8.12.0000/50000, por meio do qual o Tribunal de
origem manteve decisdo monocratica que indeferiu o pedido liminar formulado na
Revisao Criminal n. 1418923-11.2025.8.12.0000.

De acordo com as informagdes prestadas pela autoridade apontada como
coatora, sobreveio o julgamento definitivo da referida revisdo criminal em 15/5/2026.

E o que consta, inclusive, do acérdao juntado as e-STJ fls. 279/299.

Assim, houve a superveniente perda de objeto do presente writ, uma vez
que a controvérsia submetida a apreciacao desta Corte estava diretamente vinculada a
subsisténcia da Revisdo Criminal n. 1418923-11.2025.8.12.0000, visto que o ato
apontado como coator consistia, precisamente, na manutencdo do indeferimento da
tutela de urgéncia requerida no bojo daquela agdo autbnoma de impugnagao.

Assim, eventual constrangimento a liberdade de locomog¢ao do agravante
nao mais decorre do indeferimento da medida liminar postulada contra o Agravo Interno
Criminal n. 1418923-11.2025.8.12.0000/50000 mas, em _tese, do proprio acordao que
julgou a agao revisional.

Ademais, reconhecida a perda superveniente do objeto do presente habeas
corpus, em razao do julgamento da Revisdo Criminal n. 1418923-11.2025.8.12.0000,
fica igualmente prejudicado o exame dos recursos interpostos contra a deciséao
que indeferiu a medida liminar, em especial o agravo interno (e-STJ fls. 177/181);
agravo interno (e-STJ fls. 196/199); agravo regimental (e-STJ fls. 200/203); e agravo
regimental (e-STJ fls. 229/232).

Diante de todo o exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E como voto.
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TERMO

A SEXTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de 27/08/2026 a
02/09/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Sra.
Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Og Fernandes, Sebastidao Reis Junior, Rogerio Schietti Cruz e Carlos

Pires Brandao votaram com a Sra. Ministra Relatora. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Carlos
Pires Brandao.

Brasilia, 02 de setembro de 2026
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