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ADVOGADOS

EMENTA

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO.
EXECUCAO. CITACAO POR EDITAL. COMPARECIMENTO
ESPONTANEO DO EXECUTADO. TUTELA PROVISORIA
PARA SUSPENSAO DE ACORDAO. AGRAVO INTERNO
DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo interno interposto contra decisdo que deferiu tutela antecipada
antecedente para suspender a eficacia do acorddo prolatado em agravo de
instrumento até o julgamento de agravo em recurso especial, em razdo da natureza
estritamente juridica da controvérsia, da plausibilidade da tese sobre os efeitos do
comparecimento espontaneo previsto no art. 214, § 1°, do CPC de 1973 e no
art. 239, § 1°, do CPC de 2015, dos precedentes do STJ e do risco concreto de dano
pela inexisténcia de bens penhoraveis.

2. Execugdo com nulidade da citagdo por edital e comparecimento espontaneo do
executado em 24/8/2004 por advogado com procuragdo com poderes para receber
citacdo; controvérsia sobre o momento de eficacia da citagdo e seus efeitos
interruptivos.
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I1I. QUESTAO EM DISCUSSAO

3. Ha trés questdes em discussdo: (i) saber se houve erro de premissa quanto ao
comparecimento espontaneo, a luz do art. 214, § 2°, do CPC de 1973, capaz de
afastar os efeitos da tutela de urgéncia; (i1) saber se a autonomia e o transito em
julgado do agravo de instrumento que determinou a restituigﬁo de valores obstam a
suspensdo deferida; e (iii) saber se a alegada inépcia do recurso especial por
deficiéncia na demonstrac;ao do dissidio impede a manutencao da medida cautelar.

II1. RAZOES DE DECIDIR

4. A alegacao de que o comparecimento de 2004 se limitou a arguicdo de nulidade
ndo afasta a plausibilidade juridica reconhecida, prevalecendo o fundamento de
eficacia imediata do comparecimento espontaneo diante da atuacdo defensiva e da
outorga de poderes para receber citagdo.

5. A preservagdo da tutela de urgéncia mostra-se adequada, pois a probabilidade do
direito e o perigo de dano grave foram demonstrados pela longa tramitag¢do da
execuc¢ao, pela inexisténcia de bens penhoraveis e pelo risco de irreversibilidade
fatica na devolucao de valores constritos.

6. A suspensdo de eficacia limitou-se ao acoérddo prolatado em agravo de
instrumento especifico, com o objetivo de assegurar a utilidade e a reversibilidade
do provimento futuro no recurso excepcional, ndo prosperando a alegagdo de
autonomia impeditiva.

7. Na via cautelar, ndo se exige juizo exauriente sobre a técnica de demonstracao do
dissidio; basta a verificacdo da plausibilidade da violagdo dos arts. 214, § 1°, do
CPC de 1973 e 239, § 1°, do CPC de 2015 e do perigo de dano para sustentar a
medida.

IV. DISPOSITIVO E TESE

8. Agravo interno desprovido.

Tese de julgamento: "1. O fundamento da plausibilidade juridica da tese de eficacia
imediata do comparecimento espontaneo, diante da atuacao defensiva e da outorga
de poderes ao advogado para receber citagdo, aliado a demonstragdo de perigo de
dano, ¢ suficiente para a concessao da tutela de urgéncia pleiteada. 2. A tutela de
urgéncia em recurso excepcional pode abranger a suspensdo da execucao quando se
mostrar adequada para resguardar a utilidade do recurso e evitar dano irreparavel.
3. Em andlise cautelar, ndo se exige exame exauriente da demonstracao do dissidio
jurisprudencial, bastando a plausibilidade da tese e a presenca do risco para
manutencao da medida".

Dispositivos relevantes citados: CPC/1973, art. 214, §§ 1° e 2°; CPC/2015, art. 239,
§ 1°.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, Agint nos EREsp n. 2.164.750/MG; STJ,
REsp n. 1.999.277/MG; STJ, Simula n. 7.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em
Sessao Virtual de 25/08/2026 a 31/08/2026, por unanimidade, negar provimento ao
recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.
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Os Srs. Ministros Raul Arajo, Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos
Ferreira e Luis Carlos Gambogi (Desembargador Convocado do TIMG) votaram
com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha.

Brasilia, 31 de agosto de 2026.

Ministro Jodo Otavio de Noronha
Relator
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EMENTA

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO.
EXECUCAO. CITACAO POR EDITAL. COMPARECIMENTO
ESPONTANEO DO EXECUTADO. TUTELA PROVISORIA
PARA SUSPENSAO DE ACORDAO. AGRAVO INTERNO
DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo interno interposto contra decisdo que deferiu tutela antecipada
antecedente para suspender a eficacia do acorddao prolatado em agravo de
instrumento até o julgamento de agravo em recurso especial, em razdo da natureza
estritamente juridica da controvérsia, da plausibilidade da tese sobre os efeitos do
comparecimento espontdneo previsto no art. 214, § 1°, do CPC de 1973 e no
art. 239, § 1°, do CPC de 2015, dos precedentes do STJ e do risco concreto de dano
pela inexisténcia de bens penhoraveis.
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2. Execugdo com nulidade da citagdo por edital e comparecimento espontaneo do
executado em 24/8/2004 por advogado com procuracdo com poderes para receber
citacdo; controvérsia sobre o momento de eficidcia da citagdo e secus efeitos
interruptivos.

I1. QUESTAO EM DISCUSSAO

3. Ha trés questdes em discussdo: (i) saber se houve erro de premissa quanto ao
comparecimento espontaneo, a luz do art. 214, § 2°, do CPC de 1973, capaz de
afastar os efeitos da tutela de urgéncia; (i1) saber se a autonomia e o transito em
julgado do agravo de instrumento que determinou a restitui¢ao de valores obstam a
suspensdo deferida; e (ii1) saber se a alegada inépcia do recurso especial por
deficiéncia na demonstracao do dissidio impede a manuten¢ao da medida cautelar.

II1. RAZOES DE DECIDIR

4. A alegacdo de que o comparecimento de 2004 se limitou a arguicao de nulidade
nao afasta a plausibilidade juridica reconhecida, prevalecendo o fundamento de
eficacia imediata do comparecimento espontaneo diante da atuacdo defensiva e da
outorga de poderes para receber citacao.

5. A preservagdo da tutela de urgéncia mostra-se adequada, pois a probabilidade do
direito e o perigo de dano grave foram demonstrados pela longa tramitagdo da
execuc¢do, pela inexisténcia de bens penhoraveis e pelo risco de irreversibilidade
fatica na devolucao de valores constritos.

6. A suspensdo de eficacia limitou-se ao acorddo prolatado em agravo de
instrumento especifico, com o objetivo de assegurar a utilidade e a reversibilidade
do provimento futuro no recurso excepcional, ndo prosperando a alegacdo de
autonomia impeditiva.

7. Na via cautelar, ndo se exige juizo exauriente sobre a técnica de demonstracao do
dissidio; basta a verificacdo da plausibilidade da violagdo dos arts. 214, § 1°, do
CPC de 1973 e 239, § 1°, do CPC de 2015 e do perigo de dano para sustentar a
medida.

I'V. DISPOSITIVO E TESE
8. Agravo interno desprovido.

Tese de julgamento: "1. O fundamento da plausibilidade juridica da tese de eficacia
imediata do comparecimento espontaneo, diante da atuacao defensiva e da outorga
de poderes ao advogado para receber citagdo, aliado a demonstragcdo de perigo de
dano, ¢ suficiente para a concessao da tutela de urgéncia pleiteada. 2. A tutela de
urgéncia em recurso excepcional pode abranger a suspensao da execucao quando se
mostrar adequada para resguardar a utilidade do recurso e evitar dano irreparavel.
3. Em andlise cautelar, ndo se exige exame exauriente da demonstracao do dissidio
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jurisprudencial, bastando a plausibilidade da tese e a presenca do risco para
manutencao da medida".

Dispositivos relevantes citados: CPC/1973, art. 214, §§ 1° e 2°; CPC/2015, art. 239,
§ 1°.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, Agint nos EREsp n. 2.164.750/MG; STJ,
REsp n. 1.999.277/MG; STJ, Simula n. 7.

RELATORIO

Trata-se de agravo interno interposto por EDNILO GOMES DE
SOAREZ contra a decisio de fls. 49-55, que deferiu tutela antecipada antecedente
para suspender a eficidcia do acérdao prolatado no Agravo de Instrumento n.
5015918-24.2024.4.02.0000/RJ até o julgamento do agravo em recurso especial
pelo STJ, em razdo da natureza estritamente juridica da controvérsia, da
plausibilidade da tese quanto aos efeitos do comparecimento espontdneo previsto
no art. 214, § 1°, do CPC de 1973 e no art. 239, § 1°, do CPC de 2015, dos
precedentes desta Corte e do risco concreto de dano pela inexisténcia de bens
penhoraveis.

Alega o agravante que o comparecimento de 24/8/2004 ocorreu apenas
para arguir a nulidade da citacao por edital, devendo incidir o art. 214, § 2°, do CPC
de 1973, com aperfeicoamento da citagdao na intimag¢ao do acordao, bem como que
a decisdo agravada partiu de premissa fatica equivocada ao afirmar que nao se
limitou a argui¢do de nulidade.

Sustenta a autonomia e o transito em julgado do Agravo de Instrumento
n. 5015386-16.2025.4.02.0000, que determinou a restituicao dos valores, afirmando
que a tutela provisoria ndo pode irradiar efeitos para decisdo estabilizada.

Afirma a inépcia e inadmissibilidade do recurso especial da EMGEA por

deficiéncia na demonstracdo do dissidio jurisprudencial, com auséncia de cotejo
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analitico, o que afastaria a plausibilidade recursal e impediria a manutencao da
liminar.

Defende a inexisténcia de utilidade recursal e de perigo de dano, pois a
restituicdo decorre da nulidade dos atos constritivos e a manutencdo da liminar
implicaria suspender decisao autbnoma nao recorrida.

Requer a reconsideragdo da decisdo monocratica para revogar a tutela
provisoria e restabelecer a eficacia das decisdes do TRF da 2* Regido.
Subsidiariamente, requer a submissdo do agravo interno ao colegiado para o
integral provimento com a cassa¢ao da liminar.

Impugnacgao as fls. 105-124.

E o relatorio.
vVOTO

A controvérsia diz respeito a0 momento em que o comparecimento
espontdneo do executado produz efeitos processuais na execucdo: se no ato de
ingresso em juizo por advogado com procuracdo com poderes para receber citacao
ou somente na intimagdo do acordao que reconhece a nulidade da citacao por edital.

Sobreveio recurso especial, em que o recorrente alegou violacao dos arts.
214, § 1°, do CPC de 1973 e 239, § 1°, do CPC de 2015, defendendo que o
comparecimento espontaneo supre, de imediato, a falta ou nulidade da citagdo.
Apontou dissidio jurisprudencial quanto aos efeitos do comparecimento espontaneo
€ ao marco interruptivo da prescri¢ao.

Nas razdoes do agravo interno, sustenta, de um lado, que o
comparecimento de 2004 se limitou a arguicdo de nulidade, impondo-se a aplicagdo
do art. 214, § 2°, do CPC de 1973; de outro, que ha autonomia e que ocorreu o

transito em julgado do Al n. 5015386-16.2025.4.02.0000 quanto a restituicao de
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valores. Defende a inépcia do recurso especial por deficiéncia na demonstragao do
dissidio e pontua a auséncia de utilidade e perigo de dano.

Conforme consta na decisdo agravada, a questdo ¢ estritamente juridica,
estando delineados no acoérddao do TRF da 2* Regido os dados necessarios: nulidade
da citacao por edital, comparecimento espontaneo em 24/8/2004 por advogado com
procuracdo com poderes para receber citacdo e discussdo sobre o momento de
eficacia da citacdo. A decisdo afastou o 0bice da Simula n. 7 do STJ e, em cogni¢do
sumaria, vislumbrou plausibilidade da tese de que o comparecimento espontaneo
supre a falta ou nulidade da citacao desde sua ocorréncia, reconhecendo a aderéncia
da pretensdo a jurisprudéncia desta Corte, além de identificar risco concreto de
dano pela inexisténcia de bens penhoraveis e determinacao de devolucao de valores
constritos em execugdo que tramita ha longos anos.

Assim, ndo obstante as alegagdes apresentadas neste agravo interno em
relagcdo ao enquadramento do comparecimento de 2004 como restrito a arguigcao de
nulidade, ndo h& como afastar o fundamento central da decisdo agravada,
que, respaldada pelos precedentes do STJ, reconheceu a plausibilidade juridica da
tese de eficacia imediata do comparecimento espontdneo, bem como da
apresentagdo de manifestagdo que evidencie a pratica de atos de defesa, indicada
nos arts. 214, § 1°, do CPC de 1973 e 239, § 1°, do CPC de 2015. Nesse sentido, os
julgados ja mencionados na decisdo agravada: Agint nos EREsp n. 2.164.750/MG
e REsp n. 1.999.277/MG.

De igual modo, ndo prospera o recurso no que se refere a alegada
autonomia do Agravo de Instrumento n. 5015386-16.2025.4.02.0000 e a seu
transito em julgado. A decisdo agravada limitou-se a suspender a eficacia do
acordao prolatado no Al n. 5015918-24.2024.4.02.0000/RJ, com o objetivo de

preservar a utilidade do recurso excepcional diante do risco de ineficacia do
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processo executivo pela inexisténcia de outros bens penhoraveis. Em juizo de
urgéncia, o relator identificou risco concreto de dano grave decorrente da
devolugdo de valores antes do julgamento do agravo em recurso especial, o que
justifica a medida cautelar para assegurar a reversibilidade pratica e a utilidade do
provimento futuro.

Nesse contexto, ¢ adequada a preservagao da tutela de urgéncia, pois a
probabilidade do direito foi demonstrada pelo alinhamento da tese recursal ao
entendimento desta Corte, e o perigo de dano foi evidenciado pela dificuldade de
localizacdo de bens e pela possibilidade de dissipagao patrimonial.

Quanto a alegac¢do de inépcia do recurso especial por deficiéncia na
demonstracdo do dissidio, a decisdo agravada consignou que as razdes do agravo
em recurso especial impugnaram adequadamente os fundamentos da
inadmissibilidade e, na via cautelar, reconheceu a plausibilidade da tese de violacao
dos arts. 214, § 1°, do CPC de 1973 e 239, § 1°, do CPC de 2015, afastando,
especificamente quanto a esse ponto, a incidéncia da Sumula n. 7 do STJ para
analise da tutela de urgéncia. Em cogni¢do sumadria, o exame limitou-se a
verificacao de probabilidade e perigo, ndo se exigindo, nessa fase, juizo exauriente
sobre a técnica do dissidio, suficiente para sustentar a manuten¢do da medida.

Por fim, no tocante a auséncia de utilidade recursal e de perigo de dano, a
decisdo agravada foi explicita ao assentar que a execu¢do tramita ha mais de 3
décadas e que a devolucdo dos valores constritos pode esvaziar a efetividade da
prestacdo jurisdicional, gerando irreversibilidade fatica diante da inexisténcia de
outros bens penhoraveis. Nessa conjuntura, a utilidade do recurso e o risco de dano
foram corretamente identificados, legitimando a suspensdo dos efeitos do acérdao

até o julgamento do agravo em recurso especial.
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Portanto, a parte agravante ndo logrou éxito em demonstrar situagao
superveniente que justificasse a alteragdo da decisdao agravada.
Ante o exposto, nego provimento ao agravo interno.

E 0 voto.
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LEANDRO ALBERTO RAMOS - DF067235
DAIANE ALVES PAMPLONA - DF036906

TERMO

A QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de 25/08/2026
a 31/08/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr.
Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Raul Araujo, Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos Ferreira e Luis
Carlos Gambogi (Desembargador Convocado do TJMG) votaram com o Sr. Ministro Relator.
Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha.

Brasilia, 31 de agosto de 2026
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