SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 3220854 - SC
(2026/0124927-5)

RELATOR : MINISTRO ROGERIO SCHIETTI

AGRAVANTE : GERUSA APARECIDA DE CAMPOS GOULART

ADVOGADOS : GASPARINO SIQUEIRA CORREA - SC053085
MANON DE AGUIAR FERREIRA - SC055510

~ MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SANTA

AGRAVADO CATARINA

EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
NAO IMPUGNACAO DE TODOS OS FUNDAMENTOS
ESPECIFICOS DA DECISAO AGRAVADA. SUMULA N. 182 DO
STJ. MANTIDA A DECISAO MONOCRATICA. AGRAVO
REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1.E 6nus do agravante impugnar as causas especificas de inadmissio do
recurso especial, sob pena de incidéncia da Simula n. 182 do STJ.

2.Na hipotese, ¢ acertada a decisdo monocratica que nao conhece do
agravo em recurso especial interposto, uma vez que o agravante deixou
de refutar, especificamente, os fundamentos de inadmissibilidade
referente as Sumulas n. 7 e 83 do STJ.

3.Agravo regimental ndo provido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da Sexta Turma, por unanimidade, negar provimento ao
agravo regimental, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.
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Os Srs. Ministros Carlos Pires Brandao, Og Fernandes e Sebastiao Reis
Junior votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, a Sra. Ministra Nilsoni de Freitas
(Desembargadora Convocada do TIDFT).

Brasilia (DF), 13 de outubro de 2026.

Ministro ROGERIO SCHIETTI
Relator
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 3220854 - SC
(2026/0124927-5)

RELATOR : MINISTRO ROGERIO SCHIETTI

AGRAVANTE : GERUSA APARECIDA DE CAMPOS GOULART

ADVOGADOS : GASPARINO SIQUEIRA CORREA - SC053085
MANON DE AGUIAR FERREIRA - SC055510

MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SANTA

AGRAVADO ' CATARINA

EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
NAO IMPUGNACAO DE TODOS OS FUNDAMENTOS
ESPECIFICOS DA DECISAO AGRAVADA. SUMULA N. 182 DO
STJ. MANTIDA A DECISAO MONOCRATICA. AGRAVO
REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1.E 6nus do agravante impugnar as causas especificas de inadmissio do
recurso especial, sob pena de incidéncia da Simula n. 182 do STJ.

2.Na hipotese, ¢ acertada a decisdo monocratica que nao conhece do
agravo em recurso especial interposto, uma vez que o agravante deixou
de refutar, especificamente, os fundamentos de inadmissibilidade
referente as Sumulas n. 7 e 83 do STJ.

3.Agravo regimental ndo provido.

RELATORIO
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GERUSA APARECIDA DE CAMPOS GOULART interpde agravo
regimental contra a decisdo de fls. 2162-2165, em que nao conheci do agravo em

recurso especial por ela interposto, em virtude da Simula n. 182 do STJ.

A defesa alega que impugnou, de forma especifica, pormenorizada e
concreta, os fundamentos da decisdo de inadmissibilidade do recurso especial,
inclusive quanto ao oObice da Sumula n. 7 do STJ, sustentando tratar-se de
revaloracdo juridica de fatos incontroversos. Afirma, ainda, que distinguiu os

precedentes citados e colacionou julgados para afastar os obices.

Pleiteia, portanto, a reconsidera¢ao da decisdo anteriormente proferida ou

a submissdo do recurso a Turma julgadora.

VOTO

A despeito do esforco do agravante, os argumentos apresentados sao

insuficientes para infirmar a decisdo agravada, cuja conclusdo mantenho.

A defesa buscava, no recurso especial, a absolvi¢do do réu pelo crime
previsto no art. 129, § 13, do CP, ao argumento de que as provas dos autos seriam
insuficientes para manter a condenagdo. O Tribunal de origem ndo admitiu o

recurso em virtude das Simulas n. 7 € 83 do STJ.

A Presidéncia do STJ ndo conheceu do AREsp**, pelo ébice da Simula
n. 182 do STJ, uma vez que a parte ndo impugnou especificamente os motivos de

inadmissao do especial. Veja-se (fl. 2162, grifei):

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 3220854 - SC
(2026/0124927-5) [...] O agravo em recurso especial tem como objetivo
atacar todos os Obices apontados pelo Tribunal a quo ao inadmitir o
recurso especial. Em obediéncia ao principio da dialeticidade, a
impugnag¢ao nao pode ser genérica. (fl. 2162)

Ademais, “a decisdo de inadmissibilidade do recurso especial nao ¢
formada por capitulos autébnomos, mas por um Unico dispositivo, de
modo que se o Agravante deixa de impugnar adequadamente qualquer
um dos fundamentos de inadmissao, torna-se inviavel o conhecimento do
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agravo em recurso especial em sua integralidade” (AgRg nos EDcl no
AREsp n. 1.785.474/SC, Rel. Ministra Laurita Vaz, 6* T., DJe 3/5/2021).
Nesse sentido: “[...] 1. A impugnagdo especifica, pormenorizada e
concreta de todos os fundamentos da decisdo de inadmissibilidade do
recurso especial € requisito para o conhecimento do agravo. Apresenta-se
insuficiente, pois, a mera alegacdo de ndo incidéncia dos Obices
apontados pela decisdo agravada. [...] 4. Agravo regimental
desprovido.” (AgRg no AREsp n. 2.096.679/SC, Rel. Ministro Joel Ilan
Paciornik, 5* T., DJe 9/3/2023). (fl. 2163)

[...] € insuficiente, para pedir o afastamento da Simula n. 7 do STJ,
alegar genericamente que ndo se pretende o reexame de provas,
omitindo-se em indicar qual a premissa fatica delineada e admitida pelo
Tribunal a quo que, uma vez revalorada, permite a pretendida absolvigao
do réu [...] “4. Nao ¢ suficiente, para requerer o afastamento do obice da
Stimula n. 7 do STJ, alegar genericamente que ndo se pretende o
reexame de provas. Deixou de ser indicada premissa fatica delineada e
admitida pelo Tribunal a quo que, uma vez revalorada, permitisse a
pretendida absolvicdo. 5. Agravo regimental ndo provido.” (AgRg no
AREsp n. 1.827.996/PR, relator Ministro Rogerio Schietti Cruz, Sexta
Turma, julgado em 10/8/2021, DJe de 16/8/2021.) (fls. 2164-2165)

Reconhego o acerto da decisao agravada, porque, na peticao de agravo
em recurso especial, a defesa ndo impugnou especificamente a incidéncia das
Stimulas n. 7 e 83 do STJ. No AREsp, a defesa se limitou a reafirmar, em termos
genéricos, que ndo pretendia reexame de provas, sem indicar, com particularidade,
qual premissa fatica delineada e admitida pelo Tribunal de origem permitiria, uma

vez revalorada, a absolvigao (fls. 2163-2165).

Saliento que sdo insuficientes, para rebater a incidéncia da Simula n. 7
do STJ, assertivas genéricas de que a apreciacdo do recurso ndo demanda reexame
de provas. O agravante deve demonstrar, com particularidade, que a alteracdo do
entendimento adotado pelo Tribunal de origem independe da apreciagdo fatico-

probatoéria dos autos.

Para infirmar a aplicacdo da Sumula n. 83 do STJ, € necessario que a
parte comprove, por meio da indicacdo de precedentes, que o entendimento desta

Corte Superior destoa da conclusdo a que chegou o Tribunal de origem.

Nesse sentido: “O afastamento da incidéncia da Sumula 83/STJ demanda

enfrentamento  especifico da fundamentacdo adotada na decisdo de
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inadmissibilidade, com demonstracido de precedentes contemporancos ou
supervenientes aptos a evidenciar a superagdo ou inexisténcia da jurisprudéncia
dominante, providéncia nao realizada pela parte” (AgRg no AREsp n.
3.209.893/R]J, relatora Ministra Maria Marluce Caldas, Quinta Turma, julgado em
18/8/2026, DJEN de 25/8/2026, grifei).

O agravante, contudo, se limitou a reafirmar a tese formulada no recurso
especial, sem a indicacdo de precedentes aptos a afastar a incidéncia do Obice

sumular, conforme detalhado anteriormente.
Portanto, devem ser mantidas as conclusdes da decisao agravada.

Ressalto, por oportuno, que a impugnacao dos motivos de inadmissao do
REsp indicados pela Corte estadual deve ser feita no agravo em recurso especial.
Rebater os Obices no agravo regimental ndo sana a deficiéncia do AREsp nao
conhecido, em razdo da preclusdo consumativa. No regimental, cabe a parte, tao
somente, demonstrar que a Sumula n. 182 do STJ foi aplicada de forma incorreta
no AREsp; ¢ dizer, que refutou, no momento processual adequado, as razdes pelas

quais o seu recurso especial ndo foi admitido.

Nessa perspectiva: “A impugnagdo dos fundamentos da decisao que
inadmite o processamento de recurso especial deve dar-se em agravo, sob pena de
preclusdo consumativa, razdo pela qual ndo ¢ cabivel a impugnacgdo efetiva,
especifica e fundamentada somente nas razdes de agravo interno” (Aglnt nos EDcl
no AREsp n. 2.156.382/MT, relator Ministro Jodo Otavio de Noronha, Quarta
Turma, julgado em 12/12/2022, DJe de 16/12/2022) e “a refutacdo tardia (somente
por ocasido do manejo de Agravo Interno) dos fundamentos da decisdo que
inadmitiu o Recurso Especial, além de caracterizar impropria inovagao recursal,
ndo tem o conddo de afastar a aplicacdo do referido verbete 182/STJ, tendo em
vista a ocorréncia de preclusdo consumativa” (Agint no AREsp n. 1.995.070/RJ,
relator Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma, julgado em 13/6/2022, DJe de
23/6/2022.)

A vista do exposto, nego provimento ao agravo regimental.

Documento eletrénico VDA60887079 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): ROGERIO SCHIETTI MACHADO CRUZ Assinado em: 14/10/2026 16:11:41
Codigo de Controle do Documento: 393f799a-a4f2-48c4-a6¢3-f19d08ccbad9



NUmero Origem: 50085478620218240058
EM MESA JULGADO: 13/10/2026

Relator
Exmo. Sr. Ministro ROGERIO SCHIETTI

Presidente da Sesséao
Exmo. Sr. Ministro CARLOS PIRES BRANDAO

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. SONIA MARIA DE ASSUNCAO MACIEIRA

Secretario
Bel. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA

AUTUACAO
AGRAVANTE : GERUSA APARECIDA DE CAMPOS GOULART
ADVOGADO : GASPARINO SIQUEIRA CORREA - SC053085
ADVOGADA : MANON DE AGUIAR FERREIRA - SC055510
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SANTA CATARINA
CORREU : BRENO FERNANDO VILARINHO E SILVA
CORREU : DAIANA RAMOS
CORREU : DELMAR FREITAS BRIZOLLA
CORREU : DOUGLAS DE SOUZA RIBEIRO
CORREU : MARIO CEZAR DE SOUZA
CORREU : ESTEFANIO APARECIDO DE OLIVEIRA

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes previstos na Lei da Organizagdo Criminosa - Promogao,
constituigdo, financiamento ou integracdo de Organiza¢do Criminosa

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE . GERUSA APARECIDA DE CAMAPOS GOULART

ADVOGADO . GASPARINO SIQUEIRA CORREA - SC053085

ADVOGADA : MANON,DE AG'UIAR FERREIRA - SC055510

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SANTA CATARINA
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na
sessdo realizada nesta data, proferiu a seguinte deciséo:

A Sexta Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos
termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Carlos Pires Branddo, Og Fernandes e Sebastido Reis Junior
votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, a Sra. Ministra Nilsoni de Freitas (Desembargadora
Convocada do TIDFT).
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