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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 235522 - MS (2026/0124519-5)

RELATOR : MINISTRO JOEL ILAN PACIORNIK

AGRAVANTE : MARCIA APARECIDA BUENO

AGRAVANTE : ALEX FERNANDES DA SILVA

ADVOGADO :  PAULO MOISES DA SILVA GALLO - MS024355

AGRAVADO gAlI-JI\Il_ISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MATO GROSSO DO
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EM HABEAS CORPUS.
OPERAGAO ARNAQUE. NULIDADE DAS PROVAS. AUSENCIA DE
OMISSAO. IMPOSSIBILIDADE DE SE DETERMINAR AO TRIBUNAL
LOCAL A APRECIAGAO DO MANDAMUS LA IMPETRADO POR
DEMANDAR O EXAME APROFUNDADO DE PROVAS. MERITO.
AUSENCIA DE IMPUGNAGAO ESPECIFICA DOS FUNDAMENTOS DO
JULGADO PROLATADO NA ORIGEM. APLICAGAO DO PRINCIPIO DA
DIALETICIDADE. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

l. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto contra decisdo que negou provimento ao recurso em
habeas corpus, pela impossibilidade de se determinar que a Corte de origem analise o
mandamus |a impetrado, por demandar o exame aprofundado de provas, bem como
pela aplicac&do do principio da dialeticidade quanto ao mérito.

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. As questbes em discussao consistem em verificar a possibilidade de se determinar
ao Tribunal de origem que aprecie o writ 1a ajuizado, bem como se é possivel analisar o
mérito da lide sem que tenham sido infirmados os fundamentos do julgado prolatado na
origem. _

lll. RAZOES DE DECIDIR

3. Mostra-se correto o julgado prolatado na origem que ndo conheceu do remédio
constitucional [a manejado, pois a questao nele deduzida ndo pode ser apreciada na via
eleita, por demandar o exame aprofundado de provas, porquanto tal acdo constitucional
é cabivel somente na hipétese em que a flagrante ilegalidade pode ser demonstrada de
plano, o que nao é o caso dos autos, como bem anotado pela Corte estadual.

4. "O principio da dialeticidade impbe, aquele que impugna uma decisdo judicial, o
o6nus de demonstrar, satisfatoriamente, o equivoco dos fundamentos nela
consignados. Tal principio, alias, ndo é restrito apenas aos recurso, mas tambéem as
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vias autbnomas de impugnacdo, como é o caso do habeas corpus" (AgRg no HC n.
809.390/MG, relatora Ministra Laurita Vaz, Sexta Turma, julgado em 8/5/2023, DJe
de 16/5/2023).

IV. DISPOSITIVO E TESE

5. Resultado do Julgamento: Agravo regimental desprovido.
Tese de julgamento:

1. O habeas corpus nao pode ser conhecido quando a sua analise demandar o exame
aprofundado de provas.

2. Nao se conhece do mandamus que nao ataca especificamente os fundamentos do
julgado impugnado, em obediéncia ao principio da dialeticidade.

Dispositivos relevantes citados: Nao ha dispositivos especificos citados no
documento.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, AgRg no HC n. 1.021.094/SP, relatora Ministra
Maria Marluce Caldas, Quinta Turma, julgado em 25/2/2026, DJEN de 6/3/2026; STJ,
AgRg no HC n. 842.953/SP, relator Ministro Sebastiao Reis Junior, Sexta Turma, julgado
em 6/2/2024, DJe de 8/2/2024; STJ, AgRg no HC n. 803.808/GO, relator Ministro
Jesuino Rissato (Desembargador Convocado do TJDFT), Sexta Turma, julgado em
18/9/2023, DJe de 21/9/2023; STJ, AgRg no RHC n. 198.797/R0O, de minha relatoria,
Quinta Turma, DJe de 9/12/2024.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que s&o partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da QUINTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao
Virtual de 27/08/2026 a 02/09/2026, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos
termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Messod Azulay Neto, Maria Marluce Caldas, Reynaldo
Soares da Fonseca e Ribeiro Dantas votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.

Brasilia, 02 de setembro de 2026.

JOEL ILAN PACIORNIK
Relator
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AgRg no RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 235522 - MS (2026/0124519-5)

RELATOR : MINISTRO JOEL ILAN PACIORNIK

AGRAVANTE : MARCIA APARECIDA BUENO

AGRAVANTE : ALEX FERNANDES DA SILVA

ADVOGADO :  PAULO MOISES DA SILVA GALLO - MS024355

AGRAVADO gAlI-JI\Il_ISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MATO GROSSO DO
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EM HABEAS CORPUS.
OPERAGAO ARNAQUE. NULIDADE DAS PROVAS. AUSENCIA DE
OMISSAO. IMPOSSIBILIDADE DE SE DETERMINAR AO TRIBUNAL
LOCAL A APRECIAGAO DO MANDAMUS LA IMPETRADO POR
DEMANDAR O EXAME APROFUNDADO DE PROVAS. MERITO.
AUSENCIA DE IMPUGNAGAO ESPECIFICA DOS FUNDAMENTOS DO
JULGADO PROLATADO NA ORIGEM. APLICAGAO DO PRINCIPIO DA
DIALETICIDADE. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

l. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto contra decisdo que negou provimento ao recurso em
habeas corpus, pela impossibilidade de se determinar que a Corte de origem analise o
mandamus |a impetrado, por demandar o exame aprofundado de provas, bem como
pela aplicac&o do principio da dialeticidade quanto ao mérito.

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. As questdes em discussao consistem em verificar a possibilidade de se determinar
ao Tribunal de origem que aprecie o writ |a ajuizado, bem como se € possivel analisar o
mérito da lide sem que tenham sido infirmados os fundamentos do julgado prolatado na
origem.

ll. RAZOES DE DECIDIR

3. Mostra-se correto o julgado prolatado na origem que n&do conheceu do remédio
constitucional |a manejado, pois a questao nele deduzida nao pode ser apreciada na via
eleita, por demandar o exame aprofundado de provas, porquanto tal agao constitucional
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€ cabivel somente na hipétese em que a flagrante ilegalidade pode ser demonstrada de
plano, o que nao é o caso dos autos, como bem anotado pela Corte estadual.

4. "O principio da dialeticidade impde, aquele que impugna uma decisdo judicial, o
6nus de demonstrar, satisfatoriamente, o equivoco dos fundamentos nela
consignados. Tal principio, alias, ndo é restrito apenas aos recurso, mas também as
vias autbnomas de impugnacédo, como é o caso do habeas corpus"” (AgRg no HC n.
809.390/MG, relatora Ministra Laurita Vaz, Sexta Turma, julgado em 8/5/2023, DJe
de 16/5/2023).

IV. DISPOSITIVO E TESE
5. Resultado do Julgamento: Agravo regimental desprovido.

Tese de julgamento:

1. O habeas corpus nao pode ser conhecido quando a sua analise demandar o exame
aprofundado de provas.

2. Nao se conhece do mandamus que nao ataca especificamente os fundamentos do
julgado impugnado, em obediéncia ao principio da dialeticidade.

Dispositivos relevantes citados: Nao ha dispositivos especificos citados no
documento.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, AgRg no HC n. 1.021.094/SP, relatora Ministra
Maria Marluce Caldas, Quinta Turma, julgado em 25/2/2026, DJEN de 6/3/2026; STJ,
AgRg no HC n. 842.953/SP, relator Ministro Sebastidao Reis Junior, Sexta Turma, julgado
em 6/2/2024, DJe de 8/2/2024; STJ, AgRg no HC n. 803.808/GO, relator Ministro
Jesuino Rissato (Desembargador Convocado do TJDFT), Sexta Turma, julgado em
18/9/2023, DJe de 21/9/2023; STJ, AgRg no RHC n. 198.797/R0O, de minha relatoria,
Quinta Turma, DJe de 9/12/2024.

RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto por MARCIA APARECIDA BUENO E
ALEX FERNANDES DA SILVA, contra a decisado, na qual ndo conheci do recurso
em habeas corpus, em virtude da impossibilidade de se determinar a Corte origem
analisar a questao deduzida na origem, por demandar o exame aprofundado de provas,
bem como pela aplicagcédo do principio da dialeticidade.

No regimental, a defesa afirma que restou configurada a omissao, pois a analise
da matéria ndo demanda o exame aprofundado de provas.

Afirma a auséncia de analise da Reclamacgao 54.962 do Pretério Excelso que
ndo admite a ratificagao tacita ou implicita.

Busca, assim, a reconsideracdo da decisdo agravada ou o julgamento pelo
orgao colegiado com o provimento do agravo regimental, para se anular os atos
processuais ou que se determine ao Tribunal de origem que aprecie a matéria.

E o relatorio.
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VOTO

Inobstante os esfor¢cos da defesa, a deciséo recorrida deve ser mantida por seus
préprios fundamentos.

Confira-se o que restou assentado na decisdo que indeferiu o processamento
do mandamus ajuizado na origem:

"Conforme o relatério, os pacientes foram alvo da
'‘Operacdo Arnaque', a qual tramitou inicialmente perante o
d. Juizo da 4?2 Vara Criminal da Comarca de Campo
Grande.

Com o término das diligéncias, o Ministério Publico
ofereceu denuncia, a qual foi recebida, e, ao depois, aquele
d. Juizo acolheu a preliminar de incompeténcia e remeteu
0S processos para o d. Juizo da Comarca de Iguatemi.

Ao receber os processos, de acordo com as
informagées prestadas as fls. 123/126, houve a ratificagdo
de todos os atos processuais, com o reconhecimento da
licitude e da legalidade da prova, tendo o magistrado
designado a audiéncia de instrugéo.

[.1

Nesse compasso, ao que consta, a competéncia do
d. Juizo da 42 Vara Criminal da Comarca de Campo Grande
estava amparada na previsdo contida no Provimento
162/2008 do CSM, sendo certo que, posteriormente, com a
redistribuicdo dos processos, houve a ratificagdo dos atos
praticados.

[.1

A concluséo, portanto, € a de que ndo ha
demonstragdo de patente ilegalidade a merecer a
concessdo da ordem, circunstancia que obsta o0 seu
conhecimento, nos termos da Tese n° 2 do STJ: 'O
conhecimento do habeas corpus pressupbe prova pré-
constituida do direito alegado, e a parte deve demonstrar
de maneira inequivoca a pretensdo deduzida e a existéncia
do evidente constrangimento ilegal’.

Ante o exposto, forte nas razbes expostas, indefiro
de plano o presente remédio constitucional, e, por corolario,
nego-lhe seguimento, o que fago com espeque no art. 138
do Regimento Interno do TUIMS." (fls. 142/144)

Por sua vez, o 6rgao colegiado ao manter esse decisério assentou:

“In casu, as razbes do recurso nédo ultrapassam as
conclusées da decisdo combatida, mormente porque, o que
se pretende, de fato, é a analise da legalidade da prova
carreada no processo cautelar, o qual embasou a
propositura e tramitagdo da respectiva agdo penal.

Ao prestar informagbes, o magistrado singular fez
referéncia a ratificagdo dos atos, e, no exercicio do impulso
oficial, determinou o prosseguimento do feito com a
designacgéo de audiéncia de instrugdo e julgamento, o que,
ao menos até aqui, esta em conformidade com a
Jurisprudéncia do STJ.
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Por reflexo, eventual intervencdo deste Eg.
Tribunal no presente momento representaria indevida
supressao de instancia, notadamente porque o mérito
da acao penal ainda sera apreciado pelo seu juizo
natural.

De igual forma, o pano de fundo do recurso é a
concessdo da ordem que redundara no verdadeiro
trancamento da agdo penal, o que ¢é absolutamente
excepcional no campo do remédio constitucional.” (fl. 193)

Extrai-se, ainda, do acordao dos embargos de declaragcido o seguinte trecho:

“In casu, da leitura da peca inaugural, constato
alegacdo de que a decisdo colegiada partiu de premissa
equivocada porque as provas produzidas em procedimento
cautelar (0006746-65.2023.8.12.0001) embasaram a
propositura e tramitacdo da respectiva agdo penal
(referente a 'Operacdo Arnaque’).

Neste ponto, a despeito dos argumentos constantes
do recurso, o acordéo é claro ao asseverar que a pretensdo
do embargante € o de ‘o reconhecimento da nulidade dos
atos decisorios proferidos na acdo cautelar e, como
consequéncia, o desenfranhamento das provas ali
produzidas' (sic. — f. 9).

Por isso, este d. Colegiado asseverou que as
estreitas vias do habeas corpus ndo se compatibilizam
com a apreciagdo da prova, a qual embasou a
propositura da acdo penal da qual se pretende o
trancamento.” (fl. 244)

De inicio, afasta-se a suposta omisséo do julgado prolatado na origem, pois com
o indeferimento liminar do habeas corpus manejado na origem, por ter ficado assentada
a impossibilidade de analisar a questdo deduzida pela defesa, em virtude da
impossibilidade de se realizar exame aprofundado das provas na via eleita, afasta-se a
ocorréncia do alegado vicio.

Com efeito, a Corte a quo reconheceu o descabimento do remédio constitucional
na hipétese dos autos para apreciar a tese da defesa de nulidade nele veiculada, o que
nao pode ser confundido com o vicio alegado.

A corroborar esse posicionamento:

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO
REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
ALEGACAO DE OMISSAO DO TRIBUNAL DE ORIGEM.
NEGATIVA DE PRESTACAO = JURISDICIONAL.
FUNDAMENTACAO SUFICIENTE. SUMULAS 7 E 83/STJU.
AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto em face de decisdo
que conheceu do agravo para ndo conhecer do recurso
especial em acgdo penal, na qual o Tribunal Regional
Federal da 3% Regido confirmou condenacdo criminal com
fundamento em prova considerada suficiente quanto a
autoria, ao dolo e a materialidade do fato gerador tributario.
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2. A parte agravante sustenta, em sintese: (i)
ocorréncia de duplo error in judicando ao se concluir que o
Tribunal de origem teria enfrentado adequadamente as
teses defensivas; (ii) fundamentacdo genérica do acdérdéao
regional, sem analise especifica das teses de perda de
chance probatoria por inércia estatal, auséncia de prova da
gestdo fatica da empresa e indevida transposicdo de
presungbes fiscais para o juizo penal; (iii) equivocada
aplicacdo da Sumula 83/STJ; e (iv) existéncia de
precedentes analogos (AgRg no AREsp n. 2.979.747/ES e
AgRg no REsp n. 1.980.023/RS) que demonstrariam
negativa de prestag&o jurisdicional.

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

3. A questdo em discussdo consiste em saber se o
acordao do Tribunal Regional Federal da 3% Regido incorreu
em omissdo configuradora de negativa de prestagdo
Jurisdicional, por deixar de enfrentar, de modo especifico, as
teses defensivas relativas a perda de chance probatéria, a
auséncia de prova da gestdo fatica da empresa e a
indevida transposi¢do de presungbes fiscais para o juizo
penal, bem como se é possivel afastar a aplicagdo das
Sumulas 7 e 83/STJ sob o argumento de error in
procedendo e de descompasso do acorddo recorrido com a
Jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica.

Ill. RAZOES DE DECIDIR

4. O agravo regimental ndo se presta a mera
reiteracdo de argumentos ja deduzidos e apreciados na
decisdo monocratica, impondo-se ao agravante o 6nus de
trazer fundamentos novos aptos a infirmar a conclusdo
anteriormente alcangcada, o que n&o ocorreu no caso
concreto.

5. O acdérddo do Tribunal Regional Federal da 32
Regiéo, inclusive ao apreciar os embargos de declaragéo,
enfrentou expressamente as questdes relativas a autoria,
ao dolo, a materialidade do fato gerador tributario e a
suficiéncia do conjunto probatério, consignando: (i) que a
tese de perda de chance probatdria foi apreciada no tépico
referente a auséncia de autoria e dolo; (ii) que a alegada
auséncia de provas da gestao fatica da empresa se insere
na analise da autoria delitiva; e (iii) que a materialidade do
fato gerador tributario foi demonstrada por conjunto
probatério tido como suficiente para além da duvida
razoavel.

6. A circunstancia de o Tribunal de origem nao
ter respondido isoladamente a cada argumento sob o
rotulo especifico dado pela defesa nao caracteriza
omissdo, bastando que os fundamentos adotados
sejam suficientes para embasar a conclusdao, nao
havendo violagdo ao dever constitucional de
fundamentacao das decisées judiciais.

7. A insurgéncia da defesa revela inconformismo
com a valoragdo das provas e com a concluséo pela
suficiéncia do acervo probatoério para a condenagéo, o que
nao se confunde com error in procedendo ou negativa de
prestagéo jurisdicional, atraindo o 6bice da Sumula 7/STJ
quanto a pretensdo de reexame do conjunto fatico-
probatorio.

8. Os precedentes indicados pelo agravante (AgRg
no AREsp n. 2.979.747/ES e AgRg no REsp n.
1.980.023/RS) nédo se aplicam ao caso, pois, naquelas
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hipoteses, verificou-se omissdo absoluta sobre tese
autbnoma e subsidiaria especifica ou sobre prova
documental relevante, ao passo que, no presente feito, as
teses defensivas foram analisadas, ainda que sem a
nomenclatura adotada pela parte.

9. O acdrdéao recorrido esta em consonancia com a
orientagcdo consolidada do Superior Tribunal de Justica de
que ndo ha exigéncia de exame pormenorizado de todos os
argumentos das partes, desde que a fundamentagdo seja
suficiente para sustentar o resultado do julgamento, o que
Justifica a incidéncia da Sumula 83/STJ, aplicavel também
aos recursos especiais fundados na alinea "a" do art. 105,
I, da Constituicdo Federal.

10. Inexistindo  demonstragdo de  omissé&o,
contradicgdo ou erro de procedimento na decisdo
impugnada, e ausentes argumentos novos capazes de
alterar o entendimento firmado, impde-se a manutengéo da
decisdo monocratica que n&do conheceu do recurso
especial.

IV. DISPOSITIVO E TESE

Resultado do Julgamento: Agravo regimental
desprovido.

Tese de julgamento:

1. A analise global e suficiente das questées de
autoria, dolo, materialidade e suficiéncia probatéria afasta a
alegacdo de negativa de prestacgéo jurisdicional, ndo sendo
exigido do Tribunal de origem o exame individualizado de
cada argumento da defesa sob a nomenclatura por ela
adotada.

2. A discordancia da parte quanto a valoragdo do
conjunto probatério constitui inconformismo com o meérito
da condenagcdo e n&do configura error in procedendo,
incidindo o 6bice da Sumula 7/STJ ao reexame de provas
em recurso especial.

3. Estando o acoérddo recorrido alinhado a
Jurisprudéncia dominante do Superior Tribunal de Justica
sobre dever de fundamentagcdo e negativa de prestagédo
Jurisdicional, incide a Sumula 83/STJ, aplicavel também a
recursos especiais fundados na alinea "a" do art. 105, Ill, da
Constituigdo Federal.

Dispositivos relevantes citados:

CF/1988, art. 93, IX (implicito); Sumula 7/STJ;
Sumula 83/STJ.

Jurisprudéncia relevante citada:

STJ, AgRg no AREsp 2.348.962/RN, Sexta Turma, j.
12/11/2025, DJEN 17/11/2025; STJ, AgRg no AREsp
2.979.747/ES, Sexta Turma, j. 11/11/2025; STJ, AgRg no
REsp 1.980.023/RS, Quinta Turma, j. 10/05/2022; ST,
AgRg no AREsp 2.407.873/SE, Sexta Turma, j. 7/11/2023,
DJe 9/11/2023; STJ, AgRg no HC 804.533/PE, Quinta
Turma, DJe 17/03/2023; STJ, AgRg no HC 659.003/SP,
Sexta Turma, DJe 30/03/2023.

(AgRg no AREsp n. 3.130.011/SP, relator Ministro
Messod Azulay Neto, Quinta Turma, julgado em 7/4/2026,
DJEN de 14/4/2026.)

De outra parte, quanto ao mérito, verifica-se que o0 mandamus néao foi conhecido
na origem, em virtude da impossibilidade de se apreciar de forma profunda as provas
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na via eleita. Todavia, a defesa nao apresentou impugnagao idénea de tal motivo,
afirmando apenas que a ratificagdo de atos decisérios praticados por juizo
incompetente deve ser expressa, € nao tacita ou reflexa.

Assim, em obediéncia ao principio da dialeticidade, mostra-se impossivel
verificar a existéncia de flagrante ilegalidade, pois os recorrentes nao infirmaram
o fundamento do julgado atacado, passando a largo sem rebaté-lo.

A propdsito, confiram-se os seguintes precedentes:

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS.
EXECUCAO PENAL. INDEFERIMENTO DE
TRANSFERENCIA DE ESTABELECIMENTO PRISIONAL.
PREVALENCIA DO INTERESSE PUBLICO.
FUNDAMENTO INATACADO. PRINCIPIO DA
DIALETICADADE A IMPEDIR O CONHECIMENTO DO
MANDAMUS. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. "O principio da dialeticidade impbe, aquele
que impugna uma decisdo judicial, o énus de demonstrar,
satisfatoriamente, o equivoco dos fundamentos nela
consignados. Tal principio, alias, ndo é restrito apenas aos
recursos, mas também as vias autbnomas de impugnagéo,
como é o caso do habeas corpus” (AgRg no HC n. 809.390/
MG, relatora Ministra Laurita Vaz, Sexta Turma, julgado em
8/6/2023, DJe de 16/5/2023).

2. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no HC n. 954.046/MS, de minha relatoria,
Quinta Turma, julgado em 19/2/2025, DJEN de 24/2/2025.)

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS.
TRAFICO DE DROGAS E ASSOCIACAO PARA O MESMO
FIM. RECONHECIMENTO DE~CRIME  UNICO.
REITERACAO. ABUSO DO DIREITQ DE RECORRER.
PRINCIPIO DA DIALETICIDADE. AUSENCIA.

1. De acordo com o entendimento deste Tribunal
Superior, "a luz do principio da dialeticidade, constitui
6nus do recorrente, além da exposi¢cdo das razées de
fato e de direito de forma clara e precisa, também a
demonstracdao da ilegalidade deduzida nas razbes
recursais, de sorte a impugnar os fundamentos da
decisao/acérdao recorridos” (AgRg no REsp n.
1.854.348/MS, relator Ministro NEFI CORDEIRO, Sexta
Turma, julgado em 16/6/2020, DJe de 23/6/2020).
Precedentes.

2. Nesse contexto, "o 6nus imposto pelo principio da
dialeticidade € corolario das categorias logicas e abstratas
do processo e incide em todos os meios de impugnagéo de
decisées judiciais, inclusive o habeas corpus” (AgRg no HC
n. 713.800/SP, relator Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ,
Sexta Turma, julgado em 26/4/2022, D Je de 3/5/2022).

3. Conforme asseverado na decisdo monocratica ora
combatida, a defesa impetrou outro pedido de habeas
corpus anteriormente, qual seja, o HC n. 730.735/RS, no
qual impugnou o mesmo acorddo da Corte de origem.

4. A impetragcdo néo foi conhecida, pois a estratégia
adotada pela defesa na utilizagdo de meios impugnativos
consecutivamente inadmissiveis sinaliza abuso do direito
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de recorrer e fere a dignidade da justica, devendo ser
rechagada.

5. Ao invés de rebatar os fundamentos que
impediram o conhecimento da impetragdo, o recorrente se
limita a insistir nas mesmas teses apresentadas na inicial
do mandamus.

6. Agravo regimental ndo conhecido.

(AgRg no HC n. 802.034/RS, relator Ministro Antonio
Saldanha Palheiro, Sexta Turma, julgado em 15/4/2024,
DJe de 18/4/2024.)

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS.
PRINCIPIO DA COLEGIALIDADE. VIOLACAO. NAO
OCORRENCIA. PENAL. CRIMES DE
RESPONSABILIDADE. DECRETO-LEI N. 201/1967.
AVALIACAO NEGATIVA UNICAMENTE DO VETOR
CIRCUNSTANCIAS DO CRIME, POR FUNDAMENTOS
DIVERSOS. IMPUGNACAO SOMENTE DE PARTE DOS
MOTIVOS DECLINADOS PELA CORTE LOCAL, NO
PONTO. APLICACAO DO PRINCIPIO DA DIALE TICIDADE.
AUSENCIA DE INTERESSE DE AGIR. ILEGALIDADE
FLAGRANTE NAO EVIDENCIADA. MANTIDO O
INDEFERIMENTO LIMINAR DA PETICAO INICIAL.
AGRAVO REGIMENTAL CONHECIDO, EM PARTE, E,
NESSA EXTENSAO, DESPROVIDO.

1. Segundo reiterada manifestacado desta Corte, ndo
viola o principio da colegialidade a decisdo monocratica do
Relator calcada em jurisprudéncia dominante do Superior
Tribunal de Justica, tendo em vista a possibilidade de
submissdo do julgado ao exame do Orgdo Colegiado,
mediante a interposi¢cdo de agravo regimental.

2. O principio da dialeticidade impoée, aquele que
impugna uma decisao judicial, o 6nus de demonstrar,
satisfatoriamente, o equivoco dos fundamentos nela
consignados. Tal principio, alias, ndao é restrito apenas
aos recursos, mas também as vias auténomas de
impugnagado, como é o caso do habeas corpus.

3. Havendo diversos fundamentos que justificam a
avaliagdo negativa de uma mesma circunstancia judicial,
né&o basta impugnar apenas um deles. No caso, embora a
Jurisdigcao ordinaria tenha declinado trés fundamentos para
atribuir demérito ao vetor das circunstancias do crime, a
Defesa impugnou apenas um deles, o que torna o pedido
incognoscivel, em razdo da ndo observéancia do principio da
dialeticidade.

4. Nem mesmo a relativa informalidade da agao
constitucional de habeas corpus pode ser manejada
como subterfugio para contornar o vicio a cognig¢ao do
pedido, afinal "saber pedir é tdo importante quanto ser
atendido, pois o julgador esta atrelado ao pleito
formulado” (AgRg no HC n. 766.325/SP, relator Ministro
ROGERIO SCHIETTI CRUZ, Sexta Turma, julgado em
13/2/2023, DJe de 15/2/2023).

5. Considerando-se que, na exordial do writ,
impugnou-se apenas um dos fundamentos declinados pelas
instancias ordinarias para avaliar, negativamente, o vetor
das circunstancias do crime, o inconformismo quanto aos
fundamentos remanescentes ndo €& cognoscivel, pois
veiculado, originariamente, na peticdo de agravo
regimental, em indevida inovagéo recursal.
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6. Hipotese em que né&o visualizada ilegalidade
flagrante na fundamentagdo consignada na origem para
avaliar, negativamente, o vetor das circunstancias do crime,
pois ndo se tratando de delito plurissubjetivo, “[o] concurso
de agentes constitui fundamento idéneo para justificar a
elevagédo das penas-base, conforme a jurisprudéncia desta
Corte" (AgRg no HC n. 740.899/RS, relator Ministro JOEL
ILAN PACIORNIK, Quinta Turma, julgado em 16/8/2022,
DJe de 22/8/2022; sem grifos no original).

7 . Agravo regimental conhecido, em parte, e, nessa
extens&o, desprovido.

(AgRg no HC n. 809.390/MG, relatora Ministra
Laurita Vaz, Sexta Turma, julgado em 8/5/2023, DJe de
16/5/2023.)

Por fim, diante dos fundamentos apresentados, verifica-se a impossibilidade de

analise da tese firmada na Reclamacéao 54.962 do Pretério Excelso.
Ante o exposto, voto pelo desprovimento do agravo regimental.
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Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO

RECORRENTE : MARCIA APARECIDA BUENO
RECORRENTE : ALEX FERNANDES DA SILVA

ADVOGADO : PAULO MOISES DA SILVA GALLO - MS024355
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MATO GROSSO DO SUL
CORREU : LUIZ FERNANDO CARDOSO RAMOS
CORREU : JOSIANE ALVARENGA NOGUEIRA

CORREU : ALANA SOARES TEIXEIRA

CORREU : AMANDA ALVES CIPRIANO

CORREU : ANA REGINA GARBOSSA
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CORREU : ELIZABETH BRITES BENITTES

CORREU : ESLI CEZAR FERREIRA DOS SANTOS
CORREU : EVELYM ALMEIDA BARBOSA RAMOS
CORREU : EVERSON DIAS CAMARGO

CORREU : FELLIPE AIACHE BUENO

CORREU : GIGLIANE NASCIMBENI GASPAR DA SILVA
CORREU : GISLAINE DIAS CAMARGO RAMOS
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CORREU : GIVANILDO CARLOS DE LIMA
CORREU : GUSTAVO SOARES DE OLIVEIRA
CORREU : IOLANDA MICHELSEN PEREIRA
CORREU : JACIRA DA PAIXAO

CORREU : JEFERSON DIAS DE CAMARGO
CORREU : JOICE PAULA DOS SANTOS

CORREU : JONATHAN LUIZ CORREIA MOTTA
CORREU : KAIO LENNON SOARES DE OLIVEIRA
CORREU : KAREN FERNANDA CIPRIANO
CORREU : LAUDAIR JOSE CINTRA

CORREU : LUANA VENTURINI MILITZ

CORREU : LURDES SAMURIO

CORREU - MICHAEL SOARES RIGONATO
CORREU : NADIA SOARES

CORREU : NATHALIA MICHELSEN PEREIRA
CORREU : NATANIEL SOARES

CORREU : NAYARA DE CARLA CARVALHO SOARES
CORREU - ROBSON RUIZ LOPES

CORREU : ROGERIO ASSIS PEREIRA

CORREU : STEPHANIE NAVARRO DA COSTA
CORREU : THIAGO CARDOSO RAMOS

CORREU : THIAGO RAPHAEL DE BRITTO
CORREU : VALDIR HERMES DA SILVA

ASSUNTO : DIREITO PENAL - CRIMES PREVISTOS NA LEI DA ORGANIZACAO

CRIMINOSA - PROMOCAO, CONSTITUIQAO, FINANCIAMENTO OU
INTEGRACAO DE ORGANIZACAO CRIMINOSA

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : MARCIA APARECIDA BUENO

AGRAVANTE : ALEX FERNANDES DA SILVA

ADVOGADO : PAULO MOISES DA SILVA GALLO - MS024355

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MATO GROSSO DO SUL

TERMO

A QUINTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sesséao Virtual de27/08/2026 a
02/09/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr.
Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Messod Azulay Neto, Maria Marluce Caldas, Reynaldo Soares da
Fonseca e Ribeiro Dantas votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro
Reynaldo Soares da Fonseca.

Brasilia, 02 de setembro de 2026
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