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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 3220409 - SC (2026/0123593-4)

RELATOR : MINISTRO CARLOS PIRES BRANDAO

AGRAVANTE : RENAN LOPES DUTRA

ADVOGADO :  JEAN MAICON KRUSE - SC030685

AGRAVADO :  MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SANTA CATARINA
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL. ,PRINCI'PIO
DA DIALETICIDADE RECURSAL. IMPUGNACAO ESPECIFICA DOS
FUNDAMENTOS DA DECISAO AGRAVADA. AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. INADMISSIBILIDADE. AGRAVO REGIMENTAL NAO
CONHECIDO.

I. Caso em exame

1. Agravo regimental contra decisdo monocratica que ndo conheceu de agravo
em recurso especial por auséncia de impugnacgdo especifica dos fundamentos
de inadmissibilidade (Simula 83/STJ e Simula 284/STF).

II. Questao em discussao

2. A questdo em discussao consiste em saber se o agravo regimental observa o
principio da dialeticidade recursal, que impde a parte o 6nus de impugnar de
forma especifica e pormenorizada todos os fundamentos da decisdo que
inadmitiu o agravo em recurso especial (Sumulas 83/STJ e 284/STF), nos
termos do art. 932, III, do CPC/2015 e do art. 253, pardgrafo Unico, I, do
RISTJ.

3. A questdo em discussao consiste também em saber se alegacdes genéricas e
a reiteracdo ipsis litteris de teses de mérito podem suprir a exigéncia de
impugnagao especifica para viabilizar o conhecimento do agravo regimental.
II1. Razdes de decidir

4. A decisdo agravada ndo conheceu do agravo em recurso especial, porquanto
reconheceu que a parte ndo impugnou os fundamentos da decisdo que, na
origem, inadmitiu o recurso especial, anconrada nos obices das Sumulas n.
83/STJ e 284/STF. No presente agravo regimental, contudo, a parte agravante
se limita a afirmar que ndo incidiria a Sumula n. 7/STJ, entrave sequer
empregado na decisdo de inadmissibilidade, e a reiterar as mesmas teses
meritorias anteriormente aventadas, o que ndo atende ao 6nus de impugnagao
especifica.

5. O principio da dialeticidade recursal exige que o agravante enfrente, de
modo efetivo e concreto, todos os fundamentos da decisdao recorrida;
alegacodes genéricas, reiteracao de teses de mérito ou impugnacdo dissociada
dos oObices apontados ndo atendem ao art. 932, III, do CPC/2015, ao art. 253,
paragrafo Unico, I, do RISTJ e a Simula 182/STJ (aplicada por analogia).

6. A negativa genérica de incidéncia de enunciados sumulares,
desacompanhada de didlogo concreto com a ratio e as particularidades do
caso, nao satisfaz a exigéncia de impugnacdo especifica, o que impede o
conhecimento do agravo regimental.
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7. A jurisprudéncia desta Corte Superior € firme no sentido de que a auséncia
de impugnagao especifica dos fundamentos da decisao agravada inviabiliza o
conhecimento do agravo regimental.

I'V. Dispositivo

8. Resultado do Julgamento: Agravo regimental ndo conhecido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam
os Ministros da Sexta Turma, por unanimidade, ndo conhecer do agravo regimental, nos
termos do voto do Sr. Ministro Relator.

A Sra. Ministra Nilsoni de Freitas (Desembargadora Convocada do TIDFT) e
os Srs. Ministros Sebastido Reis Junior e Rogerio Schietti Cruz votaram com o Sr.

Ministro Relator.
Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Og Fernandes.

Brasilia, 16 de junho de 2026.

Ministro Carlos Pires Brandao
Relator
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 3220409 - SC (2026/0123593-4)

RELATOR : MINISTRO CARLOS PIRES BRANDAO

AGRAVANTE : RENAN LOPES DUTRA

ADVOGADO :  JEAN MAICON KRUSE - SC030685

AGRAVADO :  MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SANTA CATARINA
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL. PRINCIPIO
DA DIALETICIDADE RECURSAL. IMPUGNACAO ESPECIFICA DOS
FUNDAMENTOS DA DECISAO AGRAVADA. AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. INADMISSIBILIDADE. AGRAVO REGIMENTAL NAO
CONHECIDO.

[. Caso em exame

1. Agravo regimental contra decisdo monocratica que ndo conheceu de agravo
em recurso especial por auséncia de impugnagdo especifica dos fundamentos
de inadmissibilidade (Simula 83/STJ e Simula 284/STF).

II. Questao em discussao

2. A questdo em discussao consiste em saber se o agravo regimental observa o
principio da dialeticidade recursal, que impde a parte o 6nus de impugnar de
forma especifica e pormenorizada todos os fundamentos da decisdo que
inadmitiu o agravo em recurso especial (Simulas 83/STJ e 284/STF), nos
termos do art. 932, III, do CPC/2015 e do art. 253, pardgrafo Unico, I, do
RISTI.

3. A questdo em discussao consiste também em saber se alegacdes genéricas e
a reiteracdo ipsis litteris de teses de mérito podem suprir a exigéncia de
impugnacao especifica para viabilizar o conhecimento do agravo regimental.

I11. Razdes de decidir

4. A decisdo agravada ndo conheceu do agravo em recurso especial, porquanto
reconheceu que a parte ndo impugnou os fundamentos da decisao que, na
origem, inadmitiu o recurso especial, anconrada nos dbices das Stmulas n.
83/STJ e 284/STF. No presente agravo regimental, contudo, a parte agravante
se limita a afirmar que ndo incidiria a Stmula n. 7/STJ, entrave sequer
empregado na decisdo de inadmissibilidade, e a reiterar as mesmas teses
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meritorias anteriormente aventadas, o que ndo atende ao 6nus de impugnagao
especifica.

5. O principio da dialeticidade recursal exige que o agravante enfrente, de
modo efetivo e concreto, todos os fundamentos da decisdo recorrida;
alegacdes genéricas, reiteragdo de teses de mérito ou impugnacgdo dissociada
dos Obices apontados ndo atendem ao art. 932, III, do CPC/2015, ao art. 253,
paragrafo Unico, I, do RISTJ e a Simula 182/STJ (aplicada por analogia).

6. A negativa genérica de incidéncia de enunciados sumulares,
desacompanhada de didlogo concreto com a ratio e as particularidades do
caso, ndo satisfaz a exigéncia de impugnagdo especifica, o que impede o
conhecimento do agravo regimental.

7. A jurisprudéncia desta Corte Superior ¢ firme no sentido de que a auséncia
de impugnagao especifica dos fundamentos da decisao agravada inviabiliza o
conhecimento do agravo regimental.

I'V. Dispositivo

8. Resultado do Julgamento: Agravo regimental ndo conhecido.

RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto por RENAN LOPES DUTRA contra
a decisdo proferida pela Presidéncia desta Corte Superior, que ndo conheceu do agravo
em recurso especial em virtude do 6bice da Sumula n. 182/STJ (fls. 450 - 451).

A parte agravante alega equivoco na decisdo monocratica que inadmitiu o
agravo em recurso especial por falta de impugnacao especifica, sustentando ter observado
o principio da dialeticidade ao rebater todos os fundamentos da decisao recorrida.

Argumenta, ainda, que a decisdo monocratica estaria disforme da
jurisprudéncia desta Corte quanto a nulidade do feito, invocando a imprescindibilidade da
demonstra¢ao de materialidade e autoria da conduta criminosa, e aponta a necessidade de
revolvimento do conjunto para ouvir novas testemunhas e valorar elementos constantes de
processo de justificagdo criminal.

Ressalta que foi indevidamente punido diante do que se apurou, pleiteando a
busca da efetividade da justi¢ca e o reconhecimento de nulidades no curso processual.

Afirma, por fim, que o relator deixou de analisar o argumento principal das
contrarrazoes do recurso especial, o que, em seu entender, invalidaria a decisdo agravada.
(fls. 456-475).

Requer o provimento do agravo com o consequente conhecimento e
provimento do recurso especial subjacente.

Contrarrazoes as fls. 480-482.
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A Procuradoria-Geral da Republica opinou pelo ndo conhecimento e, se
conhecido, pelo desprovimento do agravo regimental (fls. 496-503).

E o relatorio.
vVOTO

O agravo regimental ndo atende aos requisitos de admissibilidade.

No caso o recorrente foi pronunciado pela pratica, em tese, dos crimes
descritos no art. 121, § 2°, inciso II (motivo futil), na forma do art. 14, inciso II, ambos do
Codigo Penal e do art. 180, caput, do Codigo Penal e art. 14 da Lei n. 10.826/03, em
suma porque segundo a inicial, teria supostamente efetuado disparos de arma de fogo
contra a vitima Gabriel Severo da Silva Michelon Dick, atingindo-lhe a regido dorsal,
além de portar, transportar e ocultar um revolver Taurus, calibre .32, com registro de
furto, e dispensado a arma e local diverso, em contexto antecedido por desavenca e vias
de fato, imputando-se o motivo futil.

A decisdao monocratica, ora recorrida, ndo conheceu do agravo em recurso

especial aos seguintes fundamentos (fls. 450-451):

Por meio da andlise dos autos, verifica-se que a decisdo agravada inadmitiu o
Recurso Especial, considerando: Sumula 83/STJ e deficiéncia de cotejo
analitico — Sumula 284/STF.

Entretanto, a parte agravante deixou de impugnar especificamente os
referidos fundamentos.

Nos termos do art. 932, IlI, do CPC e do art. 253, paragrafo unico, I, do
Regimento Interno desta Corte, ndo se conhecerd do Agravo em Recurso
Especial que "ndo tenha impugnado especificamente todos os fundamentos da
decisdo recorrida”.

Conforme ja assentado pela Corte Especial do STJ, a decisdo de
inadmissibilidade do Recurso Especial ndo ¢ formada por capitulos
auténomos, mas por um unico dispositivo, o que exige que a parte agravante
impugne todos os fundamentos da decisdo que, na origem, inadmitiu o
Recurso Especial. A proposito:

[-]

Ressalte-se que, em atengdo ao principio da dialeticidade recursal, a
impugnagdo deve ser realizada de forma efetiva, concreta e pormenorizada,
ndo sendo suficientes alegagoes genéricas ou relativas ao mérito da
controversia, sob pena de incidéncia, por analogia, da Sumula n. 182/STJ.
Ante o exposto, com base no art. 21-E, V, c¢/c art. 253, pardgrafo unico, I,
ambos do Regimento Interno do Superior Tribunal de Justica, ndo conhego do
Agravo em Recurso Especial.

Do exame dos autos, verifica-se que a decisdo de inadmissibilidade se
fundamentou nos ébices das Simulas 83/STJ e Sumula 284/STF.
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Nao obstante, no presente agravo regimental, a parte limitou-se a afirmar que
ndo seria o caso de incidéncia do obice contido na Stimula n. 7/STJ - entreve que sequer
foi apontado na decisao de inadmissibilidade de fls. 412 - 413 - e a reiterar ipsis litteris as
mesmas teses de mérito ja expostas anteriormente.

Percebe-se, portanto, que a peca recursal se restringe a apresentar alegacdes
genéricas, sem atacar de forma adequada quaisquer dos fundamentos da decisdo ora
agravada, motivo pelo qual o presente regimental ndo comparta conhecimento.

A jurisprudéncia desta Corte Superior firmou-se no sentido de que a mera
reiteracao das razdes do recurso especial ou a apresentagdo de alegagdes genéricas, sem o
enfrentamento dialético e especifico dos fundamentos adotados pela decisdo agravada
para obstar o seguimento da pretensao, inviabiliza o conhecimento do agravo regimental,
nos termos do art. 932, III, do CPC/2015, do art. 253, paragrafo tnico, I, do RISTJ e da
Stimula n. 182/STJ, aplicavel por analogia.

Nesse sentido:

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. PRINCIPIO DA DIALETICIDADE. IMPUGNACAO
ESPECIFICA DOS FUNDAMENTOS DA DECISAO AGRAVADA. SUMULA
N° 182, STJ. AGRAVO REGIMENTAL NAO CONHECIDO.

[-]

11l. Razoes de decidir

8. O agravo regimental deve, obrigatoriamente, individualizar e impugnar, de
forma especifica e fundamentada, todos os obices indicados na decisdo
agravada, sob pena de ndo conhecimento, conforme o art. 932, inciso 11, do
Codigo de Processo Civil e a Sumula n.° 182, STJ, que exigem observancia ao
principio da dialeticidade recursal.

9. No caso concreto, embora o agravante tenha, em termos genéricos, negado
a incidéncia das Sumulas n.° 7, STJ, 83, STJ, 182, STJ e 284, STF, suas
alegacoes mostraram-se dissociadas dos fundamentos especificos da decisdo
agravada, sem exposi¢do pormenorizada capaz de demonstrar que o agravo
em recurso especial efetivamente impugnou cada um dos obices, notadamente
os relativos as Sumulas n.° 7, STJ e 284, STF.

10. A simples negativa genérica de incidéncia de enunciados sumulares,
desacompanhada de didalogo concreto com as particularidades do caso e
com a ratio dos fundamentos da decisdo agravada, nao satisfaz o principio
da dialeticidade, razdo pela qual subsiste o fundamento de ndao
conhecimento do agravo com base no art. 932, inciso III, do Cédigo de
Processo Civil e na Sumula n.’ 182, STJ.

1V. Dispositivo e tese

11. Resultado do Julgamento: Agravo regimental ndo conhecido. (AgRg no
AREsp 3016581/PR, Rel. Missod Azulay Neto, Quinta Turma, julgado em
31/03/2026, DJEN 08/04/2026 - grifamos)

Sob a mesma perspectiva: AgRg no AREsp 3069722/SP, Rel. Ministro
Sebastido Reis Junior, Sexta Turma, julgado em 17/03/2026, DJEN de 25/03/2026; AgRg
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no AREsp 2907084/PA, Rel. Ministro Carlos Pires Brandao, Sexta Turma, julgado em
18/03/2026, DJEN de 24/03/2026; AgRg no AREsp 2689101/TO, Rel. Desembargador
Convocado Carlos Cini Marchionatti, Quinta Turma, julgado em 05/08/2025, DJEN de
14/08/2025.

Ante o exposto, ndo conhego do agravo regimental.
E o voto.
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Ndmeros Origem: 50043670820258240019 50103889720258240019
EM MESA JULGADO: 16/06/2026

Relator
Exmo. Sr. Ministro CARLOS PIRES BRANDAO

Presidente da Sesséao
Exmo. Sr. Ministro CARLOS PIRES BRANDAO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JOSE ADONIS CALLOU DE ARAUJO SA

Secretario
Bel. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUACAO
AGRAVANTE : RENAN LOPES DUTRA
ADVOGADO : JEAN MAICON KRUSE - SC030685
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SANTA CATARINA

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra a vida - Homicidio Qualificado
AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE . RENAN LOPES DUTRA

ADVOGADO : JEAN M’AICON’KRUSE - SC030685

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SANTA CATARINA
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na
sessdo realizada nesta data, proferiu a seguinte decisao:

A Sexta Turma, por unanimidade, ndo conheceu do agravo regimental, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

A Sra. Ministra Nilsoni de Freitas (Desembargadora Convocada do TJDFT) e os
Srs. Ministros Sebastido Reis Junior e Rogerio Schietti Cruz votaram com o Sr. Ministro
Relator.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Og Fernandes.

Documento eletrénico VDA57707560 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° 82° inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA, SEXTA TURMA Assinado em: 16/06/2026 19:17:12
Codigo de Controle do Documento: B1B7C151-8D6F-411F-8AF6-1E162B3D28DC



