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RELATOR : MINISTRO MOURA RIBEIRO
AGRAVANTE : MEDIBRAS COMERCIO DE MEDICAMENTOS LTDA
ADVOGADOS : ROBERTO GOMES NOTARI - SP273385

JORGE NICOLA JUNIOR - SP295406

TIAGO ARANHA D ALVIA - SP335730

MARCO ANTONIO POZZEBON TACCO - SP304775
AGRAVADO : HORTOMED DISTRIBUIDORA DE MEDICAMENTOS LTDA
ADVOGADOS : ABDO KARIM MAHAMUD BARACAT NETTO - SP303680

CARLOS FERNANDO PADULA - SP261573

ANNA KAROLINA PADULA MARTIN - SP409642

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO
DECLARATORIA C/C INDENIZACAO. CITACAO POSTAL DE
PESSOA JURIDICA. ENDERECO DE FILIAL. TEORIA DA
APARENCIA. VALIDADE. INCOMPETENCIA TERRITORIAL. REGRA
RELATIVA. INADEQUACAO DA EXCECAO DE PRE-
EXECUTIVIDADE. NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL.
NAO OCORRENCIA. SUMULAS 83/STJ, 7/STJ E 284/STF. DISSIDIO
JURISPRUDENCIAL PREJUDICADO. AGRAVO CONHECIDO.
RECURSO ESPECIAL CONHECIDO EM PARTE E, NESSA
EXTENSAO, NAO PROVIDO.

1. Agravo em recurso especial contra decisdao que inadmitiu apelo
nobre, em acao declaratodria de inexigibilidade de titulo c/c sustagao de
protesto e indenizagao, na qual se discutem: validade da citagao postal
recebida no endereco da filial da ré e alegada incompeténcia territorial
ventilada por excec¢ao de pré-executividade.

2. Nao se configura negativa de prestacgao jurisdicional quando o 6rgao
julgador enfrenta, de modo fundamentado, a validade da citagao pela
teoria da aparéncia e a inadequagao da excegao de pré-executividade
para arguicado de competéncia relativa.
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3. A citagdo postal dirigida ao enderego da filial da pessoa juridica e
recebida sem ressalvas € valida a luz da teoria da aparéncia, estando
0 acérdao alinhado a orientagcao desta Corte, o que atrai a aplicagcao
da Sumula 83/STJ; a revisdo demandaria reexame de provas, vedado
pela Sumula 7/STJ.

4. Competéncia territorial é regra relativa e ndo € cognoscivel de oficio;
a excecado de pré-executividade ndao é via adequada para a sua
discussdo. A alegagdo sem demonstragao especifica de contrariedade
a precedente desta Corte implica deficiéncia de fundamentacéo,
incidindo a Sumula 284/STF. O dissidio jurisprudencial, quanto aos
mesmos pontos, fica prejudicado.

5. Agravo conhecido. Recurso especial conhecido em parte e, nessa
extensdo, ndo provido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que s&o partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em
Sessao Virtual de 25/08/2026 a 31/08/2026, por unanimidade, conhecer parcialmente
do recurso, mas lhe negar provimento, nos termos do voto do Sr. Ministro Moura
Ribeiro.

Os Srs. Ministros Daniela Teixeira, Nancy Andrighi, Humberto Martins e
Ricardo Villas Béas Cueva votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Daniela Teixeira.

Brasilia, 31 de agosto de 2026.

Ministro MOURA RIBEIRO
Relator
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EXTENSAO, NAO PROVIDO.

1. Agravo em recurso especial contra decisdao que inadmitiu apelo
nobre, em acao declaratodria de inexigibilidade de titulo c/c sustagao de
protesto e indenizagao, na qual se discutem: validade da citagao postal
recebida no endereco da filial da ré e alegada incompeténcia territorial
ventilada por excec¢ao de pré-executividade.

2. Nao se configura negativa de prestacgao jurisdicional quando o 6rgao
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3. A citagdo postal dirigida ao enderego da filial da pessoa juridica e
recebida sem ressalvas € valida a luz da teoria da aparéncia, estando
0 acérdao alinhado a orientagcao desta Corte, o que atrai a aplicagcao
da Sumula 83/STJ; a revisdo demandaria reexame de provas, vedado
pela Sumula 7/STJ.

4. Competéncia territorial é regra relativa e ndo € cognoscivel de oficio;
a excecado de pré-executividade ndao é via adequada para a sua
discussdo. A alegagdo sem demonstragao especifica de contrariedade
a precedente desta Corte implica deficiéncia de fundamentacéo,
incidindo a Sumula 284/STF. O dissidio jurisprudencial, quanto aos
mesmos pontos, fica prejudicado.

5. Agravo conhecido. Recurso especial conhecido em parte e, nessa
extensdo, ndo provido.

RELATORIO

Trata-se de agravo em recurso especial interposto por MEDIBRAS
COMERCIO DE MEDICAMENTOS LTDA - EM RECUPERACAO JUDICIAL
(MEDIBRAS), contra decisdo que nao admitiu seu apelo nobre manejado com

fundamento no art. 105, lll, a e ¢, da CF contra acordao proferido pelo Tribunal de
Justica do Estado de S&o Paulo, de relatoria do Desembargador SOUZA LOPES, assim
ementado:

Acdo declaratéria c.c. indenizagdo — Excegédo de pré-executividade —
Alegacdo de nulidade da citagdo — Inocorréncia — Citagdo via postal
efetivada no endereco da filial da empresa ré agravante — Aplicagéo da
teoria da aparéncia — Precedentes do STJ — Incompeténcia territorial —
Inadequacgéo da via eleita — Decisdo mantida — Recurso improvido. (e-
STJ, fl. 29)

Os embargos de declaracio de MEDIBRAS COMERCIO DE
MEDICAMENTOS LTDA foram rejeitados (e-STJ, fls. 50/54).

Nas razdes do agravo, MEDIBRAS apontou néo incidéncia da Sumula 7/STJ;
usurpagao da competéncia do STJ no juizo de admissibilidade; negativa de prestagéo
jurisdicional; violacdo dos arts. 46, 53, 239 e 248, § 4°, do CPC; e dissidio
jurisprudencial com paradigma do TJGO.

Nao houve apresentacdo de contraminuta ao agravo em recurso especial,
havendo certidao de decurso de prazo sem contrarrazdes (e-STJ, fl. 87).

VOTO

O agravo é espécie recursal cabivel, foi interposto tempestivamente e com
impugnacao adequada aos fundamentos da decisao recorrida.
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CONHECO, portanto, do agravo e passo ao exame do recurso especial.

Nas razbes do apelo nobre, MEDIBRAS alegou (1) negativa de prestagao
jurisdicional por violagao dos arts. 1.022 e 489, § 1° IV e VI, do CPC, afirmando
omissbes quanto a inaplicabilidade da teoria da aparéncia e ao exame da
incompeténcia territorial; (2) violagdo dos arts. 46 e 53, Ill, a, do CPC, sustentando que
a demanda deveria tramitar no foro da sede da pessoa juridica; (3) violacdo dos arts.
239 e 248, § 4° do CPC, para reconhecer nulidade da citagdo postal assinada por
terceiro sem vinculo; e (4) existéncia de dissidio jurisprudencial, com acdérdao
paradigma do Tribunal de Justica do Estado de Goias que afasta a teoria da aparéncia
em hipdtese analoga.

Nao houve apresentagéo de contrarrazdes pela parte adversa (e-STJ, fl. 87).

Conheco parcialmente do recurso especial e, na extensao conhecida, nego-
Ihe provimento.

Contextualizacio fatica

De acordo com a moldura fatica dos autos, a controvérsia se origina de acao
declaratéria de inexigibilidade de titulo com sustacdo de protesto proposta por
Hortomed contra Medibras. No curso do processo, Medibras apresentou excegao
de pré-executividade para reconhecer nulidade da citagao postal e incompeténcia
territorial. O juizo de primeira instancia rejeitou a exceg¢ao, validou a citagdo com
base na teoria da aparéncia por ter sido realizada no endere¢o constante do CNPJ
e entendeu ser inadequado conhecer de oficio a incompeténcia territorial.

Em agravo de instrumento, o Tribunal paulista manteve a decisdo. Adotou,
por remissdo, os fundamentos do primeiro grau e reafirmou que a citagdo recebida no
endereco da filial permite aplicar a teoria da aparéncia; também assentou que a
discussdo sobre competéncia territorial, por sua natureza relativa, ndo é cognoscivel
pela via eleita naquela fase, concluindo pelo improvimento do recurso.

Foram opostos embargos de declaragdo por Medibras, buscando
aclaramentos e prequestionamento; o colegiado rejeitou-os, assentando inexistirem
omissdes ou contradicbes e que o acordao ja enfrentara as questdes relevantes para
decidir.

Medibras interpds recurso especial pelas alineas a e ¢, e a Presidéncia da
Secao de Direito Privado inadmitiu o apelo por entender ausentes violagao dos arts. 489
e 1.022 do CPC, necessidade de reexame de fatos e provas (Sumula 7/STJ) e
deficiéncia na demonstragdo do dissidio. Dai o presente agravo em recurso especial,
distribuido no STJ por determinacao do Ministro Presidente (e-STJ, fl. 129).

Violacdo do art. 1.022 e 489, § 1°, IV e VI, do CPC

Documento eletrénico VDA59376780 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): PAULO DIAS DE MOURA RIBEIRO Assinado em: 24/08/2026 13:40:04
Codigo de Controle do Documento: 297834d6-ac88-4165-a87f-88ca5169d6b1



MEDIBRAS sustenta negativa de prestacgao jurisdicional, afirmando que o
Tribunal de Justica do Estado de Sao Paulo (TJSP) ndo enfrentou pontos essenciais
sobre a inaplicabilidade da teoria da aparéncia na citagao postal e sobre a possibilidade
de arguigao da competéncia territorial, mesmo apos embargos de declaragao.

O acordao recorrido manteve a rejeicdo da excecao de pré-executividade e
validou a citacdo postal realizada no enderego da filial da MEDIBRAS, aplicando a
teoria da aparéncia. Fundamentou que a incompeténcia territorial € relativa e ndo pode
ser conhecida de oficio, sendo inadequado trata-la na via da excecdo de pré-
executividade.

Confira-se o trecho em que o TJSP decidiu as questdes suscitadas (e-STJ
fls. 33/35):

(...)

Ao contréario do que afirma a recorrente, a citagdo foi plenamente valida
e eficaz.

Conforme se infere dos autos, a citagdo foi efetivada no enderego da
filial da ré e também sacadora do titulo.

Sendo assim, a validade da citagdo no endere¢co da filial da
empresa é inafastdavel, o que, pela aplicacdo da teoria da
aparéncia, deve ser considerada como valida.

(..)

No mais, no que tange a alegacéo de incompeténcia do juizo, como
bem consignado pelo juizo de origem, ndo houve preenchimento dos
requisitos para a admisséo da excegéao.

Deveras, a exce¢do arguida pela agravante, de incompeténcia em
razjo do territério, é regra de competéncia relativa e nao de
competéncia absoluta, de modo que ndo pode ser conhecida de
oficio pelo magistrado, salvo na hipétese de abusividade
(consoante se depreende do art. 63, do Cédigo de Processo Civil),
0 que ndo é o caso dos autos.

Logo, inadequada a apresentacdo da excegdo de pré- executividade
com meio de defesa.

(...)

Portanto, ao contrario do alegado, o acdérdao recorrido se manifestou
expressamente sobre as questdes apontadas. A pretensdo recursal, em verdade, é de
alterar as conclusdes do julgado, o que ndo é possivel por meio dos embargos de
declaracao. Nesse sentido:

EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. OMISSAO. AUSENCIA. PRETENSAO DE ALTERAR O
RESULTADO DO JULGAMENTO. NAO CABIMENTO.

1. A inexisténcia de omissao no acdérdao embargado conduz a
rejeicdo dos embargos de declaragéao.

2. Os embargos de declaragcdo nao sao cabiveis para alterar o
resultado do julgamento.
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3. Embargos de declaragéo rejeitados.
(EDcl no AREsp n. 2.958.898/RJ, relatora Ministra Nancy Andrighi,
Terceira Turma, julgado em 30/3/2026, DJEN de 8/4/2026.) (grifei)

CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO DE COBRANCA.
HONORARIOS  ADVOCATICIOS CONTRATUAIS. ALEGADA
OMISSAO SOBRE A ANALISE DE PRECEDENTES SOBRE O
TERMO INICIAL DA PRESCRICAO. VICIO INEXISTENTE. MERO
INCONFORMISMO. RECURSO COM INTUITO DE REJULGAMENTO.
EMBARGOS DE DECLARACAO REJEITADOS.

1. Recurso de fundamentagcdo vinculada, os embargos de
declaracao destinam-se exclusivamente a sanar omissao,
contradi¢do, obscuridade ou erro material, ndo se prestando ao
reexame da causa ou a manifestagdo de inconformismo com o
resultado do julgamento.

2. Ausente omissao no julgado que, de forma fundamentada, aplicou o
Obice da Sumula 7 do STJ a pretensdo de alterar o termo inicial da
prescricdo, por entender que a modificagdo da premissa fatica
estabelecida pelo Tribunal de origem demandaria o reexame de provas,
providéncia vedada em recurso especial.

3. Incidéncia de 6bice processual, como a Sumula 7 do STJ, prejudica
a analise de mérito da questao de fundo, incluindo a discussédo sobre a
aplicagdo de precedentes judiciais que demandariam a revaloragdo do
quadro fatico-probatério.

4. Pretensdo de ver acolhida tese diversa da que foi adotada na
decisdo embargada, com base nos mesmos elementos ja analisados,
revela nitido propésito de rejulgamento, o que desborda das hipoteses
de cabimento dos aclaratorios.

5. Embargos de declaragéo rejeitados.

(EDcl no AREsp n. 2.879.489/RJ, relator Ministro Moura Ribeiro,
Terceira Turma, julgado em 16/3/2026, DJEN de 20/3/2026.) (grifei)

Violacdo dos arts. 46 e 53, 1ll, a, do CPC

Afirma MEDIBRAS que a competéncia territorial deve observar o foro da
sede da pessoa juridica, nos termos dos arts. 46 e 53, lll, a, do CPC. Defende a
incompeténcia territorial do juizo de Hortolandia, dizendo que a agéo deveria tramitar no
foro da sede da pessoa juridica demandada (Araraquara), e que a matéria poderia ser
conhecida no contexto em que foi suscitada.

O Tribunal de Justica do Estado de Sao Paulo (TJSP) nao apreciou a tese
referente a incompeténcia territorial porque destacou que se trata de regra de
competéncia relativa, ndo cognoscivel de oficio, e por isso a excegao de pré-
executividade nao é via adequada para sua argui¢cado, devendo a parte se valer da
defesa proépria.
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Portanto, a defesa de competéncia diversa daquela fixada nos autos originais
nao guarda dialeticidade com o que consta no acérdao recorrido — que nao apreciou a
tese porque a via eleita foi considerada inadequada.

Com relagao a inadequacao da utilizacdo da exceg¢ao de pré-executividade
para alegar a incompeténcia relativa, as razdes recursais nao demonstram como a
decisdo do TJSP destoou da jurisprudéncia desta Corte, apenas deduzindo argumentos
ja refutados pelo acérdéao recorrido, o que atrai a incidéncia da Sumula 284 do Supremo
Tribunal Federal.

A exposicao dos argumentos juridicos e faticos que entende adequados ao
deslinde do feito ndo é suficiente para o conhecimento do recurso especial, atraindo a
incidéncia da Sumula 284 do Supremo Tribunal Federal. Isso porque o Superior Tribunal
de Justica ndo atua como instancia revisora de fatos e provas, tampouco se destina a
novo julgamento da causa. O recurso especial, de natureza excepcional, possui regime
juridico préprio, de fundamentagédo vinculada e rigorosa, voltado precipuamente a
uniformizacdo da interpretacdo do direito federal infraconstitucional, e ndo a
reapreciacdo das matérias de mérito decididas pelas instancias ordinarias. Nesse
sentido:

DIREITO CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. ACAO INDENIZATORIA. RESSARCIMENTO POR
PERDAS E DANOS. COMPRA E VENDA DE IMOVEL NA PLANTA.
ATRASO NA ENTREGA. INSURGENCIA QUANTO A CONDENACAO
POR DANOS MORAIS. DEFICIENCIA DE FUNDAMENTACAO DO
RECURSO ESPECIAL. MERA ALUSAO A DISPOSIT IVOS DE LEI.
INCIDENCIA DA SUMULA 284/STF. DANO EXTRAPATRIMONIAL.
CARACTERIZACAO COM BASE NA DEMORA INJUSTIFICADA E
OFENSA A DIREITO DA PERSONALIDADE. POSSIBILIDADE.
PRECEDENTES. ACORDAO RECORRIDO EM CONFORMIDADE AO
ENTENDIMENTO DESTA CORTE. INCIDENCIA DA SUMULA 83/STJ.
REVISAO DO JULGADO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N°S 5 E 7/
STJ. AGRAVO CONHECIDO. RECURSO ESPECIAL PARCIALMENTE
CONHECIDO E, NESTA EXTENSAO, NAO PROVIDO.

I.Caso em exame

1. Agravo em recurso especial interposto contra deciséo que inadmitiu
recurso especial fundamentado nas alineas "a" e "c" do art. 105, I, da
Constituicdo Federal, em face de acoérddo que condenou a recorrente
ao pagamento de indenizagdo por danos morais em razdo de atraso na
entrega de imovel adquirido na planta.

O acordao recorrido concluiu que, na hipétese, o atraso na entrega do
imével violou o direito fundamental de acesso a moradia e frustrou a
legitima expectativa dos consumidores, configurando lesdo ao direito
da personalidade. A parte recorrente alega violagdo aos artigos 186 e
389 do Codigo Civil e divergéncia jurisprudencial, sustentando que o
inadimplemento contratual ndo gera, por si SO, direito a indenizagdo por
danos morais, sem comprovacdo de

circunstancias excepcionais.

Il. Questao em discusséao

2. As questbes

em discussdo consistem em: (i) verificar se o recurso especial
preenche o0s pressupostos processuais formais de admissibilidade,
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especialmente no tocante a adequada e necessaria fundamentacdo
quanto a alegada violagdo de lei federal; (ij) analisar se o atraso na
entrega de imdével adquirido na planta pode configurar danos morais
indenizaveis; e (iii) examinar se a revisédo da conclusgo firmada pelo
Tribunal de origem quanto ao expressivo lapso temporal de atraso na
entrega da unidade imobilidria e & consequente lesdo ao direito da
personalidade dos recorridos, apta a ensejar reparagdo por danos
morais demandaria o reexame do acervo fatico-probatdrio,

providéncia obstada pela Sumula 7/STJ.

Ill. Razbes de decidir

3. O vrecurso especial tem natureza vinculada, sendo
imprescindivel que a parte recorrente demonstre, de forma clara e
objetiva, como o acérddo recorrido teria contrariado os
dispositivos legais apontados. A auséncia de fundamentagao
adequada atrai a incidéncia da Sumula 284 do STF.

4. A jurisprudéncia do STJ é no sentido de que o simples
inadimplemento contratual, em regra, ndo configura dano moral
indenizavel. Contudo, atrasos expressivos na entrega de imovel podem
ensejar o reconhecimento de dano extrapatrimonial, conforme
precedentes da Corte.

5. O acordao recorrido esta em consonancia com a orientagdo do STJ
ao reconhecer que o atraso significativo na entrega do imével, que
ultrapassa o mero inadimplemento contratual, pode configurar lesdo ao
direito da personalidade, ensejando a condenagdo por danos morais,
com a consequente incidéncia da Sumula 83/STJ.

6. A revisdo dos fundamentos do acérddo estadual para afastar a
ocorréncia dos danos morais a partir da tese de que teria havido mero
inadimplemento contratual exigiria exceder os fundamentos do acérdao
impugnado e adentrar no exame das provas e do contrato,
procedimentos vedados em recurso especial, a teor das Sumulas n°s 5
e 7/STJ. (Agint no AREsp n. 2.082.092/RJ, relator Ministro Ricardo
Villas Bbéas Cueva, Terceira Turma, julgado em

28/11/2022, DJe de 9/12/2022.)

IV. Dispositivo

7. Agravo conhecido

para conhecer parcialmente do recurso especial e, nesta extenséo,
negar-lhe provimento.

(AREsp n. 2.842.144/RJ, relatora Ministra Daniela Teixeira, Terceira
Turma, julgado em 20/10/2025, DJEN de 23/10/2025.) (grifei)

AGRAVO INTERNO EM AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO
DECLARATORIA DE INEXIGIBILIDADE DE TITULO E INDENIZACAO
POR DANOS MORAIS. CONTRATO DE CONSTRUCAO PELO
REGIME DE ADMINISTRACAO POR PRECO MAXIMO GARANTIDO.
SUBCONTRATACAO. LOCACAO DE EQUIPAMENTOS.
DENUNCIACAO DA LIDE. SENTENCA DE PROCEDENCIA DO
PEDIDO PRINCIPAL E IMPROCEDENCIA DA DENUNCIACAO DA
LIDE. APELACAO. ONUS SUCUMBENCIAIS. INTELIGENCIA DO
ART. 129, PARAGRAFO UNICO, DO CPC. REFORMA.
DENUNCIACAO DA LIDE JULGADA PREJUDICADA. INSURGENCIA.
NULIDADE POR NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL.
INOCORRENCIA. VIOLACAO DE LElI FEDERAL. AUSENCIA DE
DEMONSTRACAO MINIMA. DEFICIENCIA DA ARGUMENTACAO.
SUMULA 284 DO STF. INCIDENCIA. AGRAVO INTERNO NAO
PROVIDO.

1. Nao ha que falar em violagdo ao art. 1.022 Cédigo de Processo Civil/
15 quando a matéria foi objeto de exame em decisdo exarada pelo
Tribunal de origem, que emitiu pronunciamento de forma
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fundamentada, ainda que em sentido contrario a pretensdo da parte
recorrente.

2. Na espécie, ndo houve a demonstragdo clara e precisa dos motivos
pelos quais o acorddo recorrido teria vulnerado o dispositivo apontado
no apelo extremo, incidindo a Sumula n° 284/STF. Aplicagdo analdgica.
3. Agravo interno ngo provido.

(Agint no AREsp n. 2.059.855/SP, relator Ministro Luis Felipe Salomé&o,
Quarta Turma, julgado em 27/6/2022, DJe de 1/7/2022.) (grifei)

Ademais, conforme a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justiga, a
excegao de pre-executividade € meio adequado para alegagdo de matérias de ordem
publica e cognosciveis de oficio e a incompeténcia relativa ndo ostenta tais atributos. A
proposito:

AGRAVO INTERNO. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
PROCESSUAL CIVIL. EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL.
EXCECAO DE PREEXECUTIVIDADE. DILACAO PROBATORIA.
NECESSIDADE. PRECEDENTES. REEXAME DE FATOS E PROVAS.
SUMULA 7/STJ.

1. A excegdo de pré-executividade é cabivel para discutir questoes
de ordem publica, quais sejam, os pressupostos processuais, as
condicées da acdo, os vicios objetivos do titulo executivo
atinentes a certeza, liquidez e exigibilidade, desde que nao
demandem dilagao probatodria.

2. Nao cabe, em recurso especial, reexaminar matéria fatico-probatdria
(Sumula 7/STJ).

3. Agravo interno a que se nega provimento.

(Agint no AREsp n. 3.118.093/RJ, relatora Ministra Maria Isabel Gallotti,
Quarta Turma, julgado em 30/6/2026, DJEN de 9/7/2026.) (grifei)

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. EXECUCAO.
EXCECAO DE PRE-EXECUTIVIDADE. CONJUGE DO EXECUTADO.
TERCEIRO INTERESSADO. LEGITIMIDADE ATIVA. RECURSO
PROVIDO.

. Razbes de decidir

1. A excecdo de pré-executividade é admitida para controle da
regularidade da execucado quanto a matérias de ordem publica
cognosciveis de oficio, desde que a analise prescinda de dilagao
probatoria.

2. A utilizagdo da excegéo de pré-executividade ndo se limita as partes
formalmente integrantes do polo passivo, sendo legitima sua oposi¢cdo
por terceiro interessado com responsabilidade patrimonial reflexa,
quando os atos executivos repercutirem diretamente sobre bens ou
direitos de sua esfera juridica.

3. Reconhece-se legitimidade e interesse juridico do cdénjuge do
executado para suscitar, via excecdo de pré-executividade, vicios
aferiveis de plano e de ordem publica, aptos a infirmar a validade de
atos executivos que atinjam patriménio comum ou direitos sob sua
titularidade. Precedentes.

1. Dispositivo

4. Recurso especial provido.

(REsp n. 2.220.866/GO, relator Ministro Antonio Carlos Ferreira, Quarta
Turma, julgado em 22/6/2026, DJEN de 30/6/2026.) (grifei)

Violacdo dos arts. 239 e 248, § 4°, do CPC
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MEDIBRAS pretende o reconhecimento da nulidade da citagdo postal
assinada por terceiro sem vinculo com a pessoa juridica. Aponta nulidade da citagéo
postal porque o aviso de recebimento foi assinado por terceiro sem vinculo ou
aparéncia idénea de representacao, o que afastaria a teoria da aparéncia.

Conforme decidiu o Tribunal de Justica do Estado de Sao Paulo, a citagao foi
efetivada no enderecgo da filial indicada como sacadora dos titulos e que, pela teoria da
aparéncia, a entrega a pessoa no local é valida, dispensando assinatura do
representante legal.

As ementas transcritas nas razdes recursais (e-STJ fl. 68) ndao mencionam
situacdo relevante considerada pelo acérdao recorrido: a citacdo foi efetivada no
endereco da filial. A propdsito:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. AGRAVO
DE INSTRUMENTO.

ACAO DE COBRANCA. NULIDADE DA CITACAO. PESSOA
JURIDICA. VALIDADE. TEORIA DA APARENCIA. CONSONANCIA DO
ACORDAO RECORRIDO COM A JURISPRUDENCIA DESTA CORTE.
SUMULA N. 83/STJ. REVISAO.

IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N. 7 DO STJ.

1. O Tribunal de origem decidiu em consondncia com a
jurisprudéncia desta Corte ao reconhecer a validade da citagao
enviada ao endereco da filial da pessoa juridica e recebida por
pessoa que, embora sem poderes expressos para tanto, assinou o
aviso de recebimento sem apresentar qualquer objegéao.

Incidéncia da Sumula n. 83/STJ.

2. Alterar o decidido no acérdao impugnado, no que se refere a
alegacao de que o AR foi enviado a enderego que ndo pertence a
recorrente e recebido por terceiro que néo integra o seu quadro de
empregados, demandaria o reexame de fatos e provas, o que é
vedado em sede de recurso especial, conforme o 6bice da Sumula
7/STJ.

Agravo conhecido. Recurso especial ndo conhecido.

(AREsp n. 2.863.493/MG, relator Ministro Humberto Martins, Terceira
Turma, julgado em 13/10/2025, DJEN de 16/10/2025.) (grifei)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO DOS ARTS. 215, 247 E 248
DO CPC/1973. INCIDENCIA DAS SUMULAS 211/STJ E 282/STF.
CITACAO POSTAL DE PESSOA JURIDICA SOB A EGIDE DO
CPC/1973. VALIDADE. TEORIA DA APARENCIA. ORIENTACAO
DESTA CORTE. OBICE DA SUMULA 83/STJ. REEXAME DE
PROVAS. OBICE DA SUMULA 7/STJ. MULTA POR EMBARGOS DE
DECLARACAO. ART. 1.026, § 2°, DO CPC/2015. EMBARGOS COM
NOTORIO PROPOSITO DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULA
98/STJ. AFASTAMENTO. RECURSO ESPECIAL CONHECIDO EM
PARTE E, NESSA EXTENSAO, PARCIALMENTE PROVIDO.

1. Trata-se de agravo em recurso especial interposto contra decisdo
que inadmitiu apelo nobre fundado no art. 105, lll, a, da Constituicdo
Federal, versando sobre a validade da citagdo postal dirigida a pessoa
juridica, a aplicacdo da teoria da aparéncia e a imposi¢cdo de multa por
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embargos de declaracdo reputados protelatorios.

2. O objetivo recursal é decidir se (i) ha violagdo dos arts. 215, 223, 247
e 248 do CPC/1973; (ii) incide a multa do art. 1.026, § 2°, do CPC/2015
diante de embargos de declaragdo opostos com propdsito de
prequestionamento.

3. A arguigdo de ofensa aos arts. 215, 247 e 248 do CPC/1973 né&o se
mostra prequestionada, atraindo os éObices das Sumulas 211/STJ e
282/STF.

4. A citacao postal encaminhada ao endereg¢o da pessoa juridica e
recebida por pessoa na sede, sem ressalva de auséncia de
poderes, é valida, aplicando-se a teoria da aparéncia. A orientacao
do acdrdao recorrido esta em consondncia com a jurisprudéncia
desta Corte, atraindo a incidéncia da Sumula 83/STJ. Os fatos
trazidos para se insurgir contra tal premissa demanda reexame do
acervo fatico-probatorio, o que é vedado pela Sumula 7/STJ.

5. Embargos de declaragao manifestados com notério propésito
de prequestionamento nao tém carater protelatério, sendo
indevida a multa do art. 1.026, § 2°, do CPC/2015, a luz da Sumula
98/STJ.

6. Agravo conhecido.

Recurso especial conhecido em parte e, nessa extensédo, parcialmente
provido.

(AREsp n. 2.945.263/MA, relator Ministro Moura Ribeiro, Terceira
Turma, julgado em 17/11/2025, DJEN de 24/11/2025.) (grifei)

Por fim, a analise das mesmas teses pela o6tica do dissidio jurisprudencial
fica prejudicada, aplicando-se os mesmos fundamentos acima expostos. A propdésito:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO. AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. VIOLACAO DOS ARTS. 489 E 1.022 DO CPC. NAO
OCORRENCIA. AUSENCIA DE IMPUGNACAO A FUNDAMENTO
AUTONOMO DO ACORDAO RECORRIDO. INCIDENCIA DA SUMULA
283/STF. SUMULAS 282 E 356 DO STF. INCIDENCIA. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. MATERIA DE ORDEM PUBLICA.
LIQUIDACAO DE SENTENCA. RECURSO CABIVEL. AGRAVO DE
INSTRUMENTO.  INTERPOSICAO DE APELACAO. ERRO
GROSSEIRO. DISSIDIO  JURISPRUDENCIAL  PREJUDICADO.
PROVIMENTO NEGADO.

1. Inexiste a alegada violagdo aos arts. 489 e 1.022 do Cddigo de
Processo Civil (CPC), pois a prestagéo jurisdicional foi dada na medida
da pretensdo deduzida, segundo se depreende da analise do acoérddo
recorrido. O Tribunal de origem apreciou fundamentadamente a
controvérsia, ndo padecendo o julgado de erro material, omisséo,
contradicdo ou obscuridade. Julgamento diverso do pretendido, como
neste caso, ndo implica ofensa aos dispositivos de lei invocados.

2. E condigcdo para o conhecimento do recurso especial a impugnagéo,
nas razbes recursais, de todos os fundamentos autbnomos e
suficientes a manutengcdo do acoérddo recorrido. Incidéncia, por
analogia, da Sumula 283 do Supremo Tribunal Federal (STF).

3. A auséncia de enfrentamento no acdérddo recorrido da matéria
impugnada, objeto do recurso, impede o acesso a instancia especial
por faltar o requisito constitucional do prequestionamento.

Incidéncia, por analogia, das Sumulas 282 e 356 do STF.

4. Para o Superior Tribunal de Justica (STJ), a auséncia de
enfrentamento pelo Tribunal de origem da matéria objeto do recurso
especial, ainda que de ordem publica, impede o0 acesso a instancia
especial por faltar o requisito do prequestionamento.
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5. A jurisprudéncia do STJ esta consolidada no sentido de que o
recurso cabivel contra deciséo interlocutéria em liquidagdo de sentenga
€ o agravo de instrumento. A interposicdo de apelagdo em tais casos
configura erro grosseiro, inviabilizando a aplicagdo do principio da
fungibilidade recursal.

6. E pacifico o entendimento desta Corte Superior de que os
mesmos 6bices impostos a admissao do recurso pela alinea a do
permissivo constitucional impedem a analise recursal pela alinea
c; em razdao disso fica prejudicada a apreciacdo do dissidio
jurisprudencial referente ao mesmo dispositivo de lei federal
apontado como violado ou a tese juridica.

7. Agravo interno a que se nega provimento.

(Agint nos EDcl no AREsp n. 2.549.851/AP, relator Ministro Paulo
Sérgio Domingues, Primeira Turma, julgado em 31/3/2025, DJEN de
3/4/2025.) (grifei)

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. ACAO ORDINARIA.
VIOLACAO DOS ARTS. 489 E 1.022 DO CODIGO DE PROCESSO
CIVIL/2015 E DOS ARTS. 186 E 927 DO CODIGO CIVIL/2002.
DEFICIENCIA NA  FUNDAMENTACAO. SUMULA  284/STF.
INDENIZACAO POR DANOS MORAIS NAO RECONHECIDA PELO
TRIBUNAL A QUO. REVISAO. INVIABILIDADE. SUMULA 7/STJ.
DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL PREJUDICADA.

1. Ndo se conhece de Recurso Especial no que se refere a violagdo
aos arts. arts. 489 e 1.022 do Coédigo de Processo Civil/l2015 e aos
arts. 186 e 927 do Cddigo Civil/2002 quando a parte ndo aponta, de
forma clara, o vicio em que teria incorrido o acérdao impugnado.
Aplicagéo, por analogia, da Sumula 284/STF.

2. Hipotese em que o Tribunal de origem consignou: "A reparagdo do
dano moral pressupbe que a conduta lesiva seja de tal monta a
provocar no lesado dor e sofrimento aptos a ocasionar modificacdo em
seu estado emocional, suficiente para afetar sua vida pessoal e até
mesmo social. O dano moral é aquele que, embora nao atinja o
patriménio material da vitima, afeta-lhe o patriménio ideal, causando-
lhe dor, magoa, tristeza. A Constituicdo Federal, ainda, adotou a linha
da responsabilidade objetiva do Estado, baseada na teoria do risco
administrativo, estabelecendo em seu artigo 37, § 6°, que as pessoas
juridicas de direito publico e as de direito privado prestadoras de
servigos publicos responderdo pelos danos que seus agentes, nessa
qualidade, causarem a terceiros, assegurado o direito de regresso
contra o responsavel nos casos de dolo ou culpa.

Responsabilizar o Estado por danos morais depende do preenchimento
de determinados pressupostos, que devem estar presentes no caso
concreto, para que se possa obriga-lo a indenizar a vitima. (...) No
caso, embora tenha havido procedimento errbneo por parte da
Administracdo, especificamente na identificagdo do infrator
responsavel, tal erro causou mero aborrecimento ao autor, o qual teve
de pleitear judicialmente a anulagdo do auto de infragdo. Ndo houve
violacdo a honra objetiva do requerente e nem ha indicativos de que
tenha ocorrido abalo moral passivel de reparagégo. (...)

Outrossim, cabe destacar que o erro praticado é escusavel a agéncia
reguladora, uma vez que nada havia de anota¢do no registro do veiculo
junto ao DETRAN. Nesse ponto, tenho que a autorizagdo de
transferéncia, devidamente anotada no documento de registro do bem,
faz prova da tradicdo, mas néo é o suficiente para os efeitos almejados
pela autora. Ainda que a efetiva transferéncia formal do veiculo
coubesse ao comprador, cabe ao vendedor a comunica¢cao da venda
perante o registro publico competente - DETRAN -, a fim de evitar
dissabores como o ora enfrentado pela autora. Assim, sequer se
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poderia exigir outra conduta da demandada, que utilizou-se dos meios
oficiais de identificacdo para proceder a autuagdo. Improcede, assim,
essa parte do pedido” (fls. 136-137, e-STJ).

3. A revisdo desse entendimento implica reexame de matéria fatico-
probatoria, o que atrai o obice da Sumula 7/STJ. Precedente:

Agint no AREsp 1.587.838/RJ, Rel. Ministra Assusete Magalhges,
Segunda Turma, DJe 24.4.2020; e Agint nos EDcl no REsp
1.839.027/MS, Rel. Ministro Sérgio Kukina, Primeira Turma, DdJe
19.6.2020.

4. Assinale-se, por fim, que fica prejudicada a apreciacdo da
divergéncia jurisprudencial quando a tese sustentada ja foi
afastada no exame do Recurso Especial pela alinea "a" do
permissivo constitucional.

5. Agravo Interno néo provido.

(Agint no REsp n. 1.878.337/RS, relator Ministro Herman Benjamin,
Segunda Turma, julgado em 16/12/2020, DJe de 18/12/2020.) (grifei)

Ante o exposto, conhegco do agravo em recurso especial para conhecer
parcialmente do recurso especial e, na extensao conhecida, negar-lhe provimento.

E como voto.
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TERMO

A TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessédo Virtual de
25/08/2026 a 31/08/2026, por unanimidade, conheceu parcialmente do recurso, mas lhe negou
provimento, nos termos do voto do Sr. Ministro Moura Ribeiro.

Os Srs. Ministros Daniela Teixeira, Nancy Andrighi, Humberto Martins e Ricardo Villas

Bbdas Cueva votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Daniela
Teixeira.

Brasilia, 31 de agosto de 2026
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