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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no HABEAS CORPUS N° 1085646 - PR (2026/0123253-6)

RELATOR :  MINISTRO SEBASTIAO REIS JUNIOR

AGRAVANTE : ANDERSON CIPRIANO PEREIRA (PRESO)

ADVOGADOS : DOUGLAS VIRGINIO DA ROCHA - PR088247
ROBERTO MITSURU EKUNI JUNIOR - PR085474

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO :  MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO PARANA

IMPETRADO . TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO PARANA

EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL EM HABEAS CORPUS. IMPETRACAO
INDEFERIDA LIMINARMENTE. PORTE ILEGAL DE ARMA DE FOGO DE
USO PERMITIDO, ROUBO CIRCUNSTANCIADO E HOMICIDIO
QUALIFICADO TENTADO. PRETENSAO DE REVISAO DE CONDENACAO
MANTIDA PELAS INSTANCIAS ORDINARIAS. UTILIZACAO INDEVIDA DO
WRIT. NULIDADE DO JULGAMENTO POR INEFICACIA DA DEFESA
TECNICA. CONCURSO FORMAL IMPROPRIO. FRACAO DE REDUCAO
PELA TENTATIVA. AUSENCIA DE CONSTRANGIMENTO ILEGAL.
MANUTENCAO DA DECISAO AGRAVADA.

1. Mantém-se a decisdo monocratica que indeferiu liminarmente a
impetracdo quando o writ € manejado de forma inadequada para rediscutir
condenagcdo ja examinada pelas instancias ordinarias, providéncia
incompativel com a via eleita. Precedente.

2. Nao ha ilegalidade no afastamento da alegada nulidade do julgamento por
ineficacia da defesa técnica, pois o Tribunal de origem consignou que o réu
esteve assistido por defensor durante todo o processo, que eventual
deficiéncia defensiva exige demonstragdo de prejuizo e que a mera
discordancia quanto a estratégia adotada em plenario ndo caracteriza
auséncia de defesa substancial.

3. E inviavel, na via estreita do habeas corpus, rever a conclusdo das
instancias ordinarias acerca da incidéncia do concurso formal improprio,
fundada na existéncia de designios autbnomos em relagao as vitimas.

4. Nao se evidencia ilegalidade na fragao de redugéao pela tentativa, uma vez
que o acoérdao recorrido individualizou o iter criminis em relagcao as vitimas e
apresentou fundamentacao idonea para a escolha das fragcdes aplicadas.

5. Agravo regimental improvido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da SEXTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao
Virtual de 21/05/2026 a 27/05/2026, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos
termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Rogerio Schietti Cruz, Carlos Pires Brandao, Nilsoni de
Freitas (Desembargadora Convocada do TJDFT) e Og Fernandes votaram com o Sr.
Ministro Relator.
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Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Carlos Pires Brandao.
Brasilia, 27 de maio de 2026.

Ministro Sebastido Reis Junior
Relator
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AgRg no HABEAS CORPUS N° 1085646 - PR(2026/0123253-6)

RELATOR : MINISTRO SEBASTIAO REIS JUNIOR

AGRAVANTE : ANDERSON CIPRIANO PEREIRA (PRESO)

ADVOGADOS : DOUGLAS VIRGINIO DA ROCHA - PR088247
ROBERTO MITSURU EKUNI JUNIOR - PR085474

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO PARANA

IMPETRADO . TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO PARANA

EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL EM HABEAS CORPUS. IMPETRACAO
INDEFERIDA LIMINARMENTE. PORTE ILEGAL DE ARMA DE FOGO DE
USO PERMITIDO, ROUBO CIRCUNSTANCIADO E HOMICIDIO
QUALIFICADO TENTADO. PRETENSAO DE REVISAO DE
CONDENACAO MANTIDA PELAS INSTANCIAS ORDINARIAS.
UTILIZACAO INDEVIDA DO WRIT. NULIDADE DO JULGAMENTO POR
INEFICACIA DA DEFESA TECNICA. CONCURSO FORMAL IMPROPRIO.
FRACAO DE REDUCAO PELA TENTATIVA. AUSENCIA DE
CONSTRANGIMENTO ILEGAL. MANUTENCAO DA DECISAO
AGRAVADA.

1. Mantém-se a decisdo monocratica que indeferiu liminarmente a
impetragcdo quando o writ € manejado de forma inadequada para rediscutir
condenagao ja examinada pelas instancias ordinarias, providéncia
incompativel com a via eleita. Precedente.

2. Nao ha ilegalidade no afastamento da alegada nulidade do julgamento
por ineficacia da defesa técnica, pois o Tribunal de origem consignou que o
réu esteve assistido por defensor durante todo o processo, que eventual
deficiéncia defensiva exige demonstracdo de prejuizo e que a mera
discordéncia quanto a estratégia adotada em plenario ndo caracteriza
auséncia de defesa substancial.

3. E inviavel, na via estreita do habeas corpus, rever a conclusdo das
instancias ordinarias acerca da incidéncia do concurso formal improprio,
fundada na existéncia de designios autbnomos em relagao as vitimas.

4. Nao se evidencia ilegalidade na fragdo de reducgéo pela tentativa, uma
vez que o acordao recorrido individualizou o iter criminis em relagdo as
vitimas e apresentou fundamentagao idénea para a escolha das fragdes
aplicadas.
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5. Agravo regimental improvido.

RELATORIO

Trata-se de agravo regimental (Peticdo n. 351.640/2026) interposto por
ANDERSON CIPRIANO PEREIRA contra a decisdao da lavra deste Relator que
indeferiu liminarmente a impetracao (fls. 101/103), nos termos da seguinte ementa:

PENAL E PROCESSO PENAL. HABEAS CORPUS. PORTE ILEGAL DE
ARMA DE FOGO DE USO PERMITIDO, ROUBO CIRCUNSTANCIADO, POR 2
VEZES, E HOMICIDIO QUALIFICADO TENTADO, POR 3 VEZES. TEMA
NULIDADE E DOSIMETRIA. PRETENSAO DE REVISAO DA CONDENACAO
IMPOSTA E MANTIDA PELAS INSTANCIAS ORDINARIAS. UTILIZACAO
INDEVIDA DO WRIT. INVIABILIDADE. FORMULACAO DE PRETENSOES
INFUNDADAS. CONSTRANGIMENTO ILEGAL MANIFESTO. AUSENCIA.
Inicial indeferida liminarmente.
Sustenta o agravante, preliminarmente, a adequacgado da via eleita para a
pretensao deduzida, ao argumento de que a impetragdo ndo busca o revolvimento de
provas, mas a corregcao de ilegalidades verificaveis de plano, decorrentes de erro na

aplicacao da lei penal e de violagao de garantias processuais (fls. 108/109).

No mérito, reitera os fundamentos da impetracédo e requer a reconsideragao
da decisdo monocratica ou a submissao do recurso ao 6rgao colegiado, para o
reconhecimento do constrangimento ilegal. Sustenta, em sintese, a nulidade do
julgamento por ineficacia da defesa técnica, a indevida incidéncia do concurso formal
improprio e a necessidade de revisao da fragdo de reducao pela tentativa, diante da
auséncia de individualizagao adequada (fls. 109/112).

E o relatério.
VOTO

A decisdo agravada, que indeferiu liminarmente o habeas corpus impetrado
em favor do agravante, condenado por porte ilegal de arma de fogo de uso permitido,
roubo circunstanciado e homicidio qualificado tentado a 55 anos e 1 més de reclusao,
e 59 dias-multa, na A¢ao Penal n. 0001593-26.2022.8.16.0114 (do Tribunal do Juri da
comarca de Marilandia do Sul/PR), deve ser mantida.

A impetracao foi manejada para rediscutir condenacao ja apreciada pelas
instancias ordinarias, providéncia incompativel com a estreita via do habeas corpus
(HC n. 1.023.269/GO, de minha relatoria, Sexta Turma, DJe de 17/3/2026).

Também nao se evidencia constrangimento ilegal apto a autorizar a
concessao da ordem, nem mesmo de oficio.
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No que se refere a alegada nulidade do julgamento por ineficacia da defesa
técnica, a decisdo agravada consignou que o Tribunal de origem afastou a tese com
fundamento de que o recorrente esteve assistido por defensor durante todo o
processo, inclusive na sessao plenaria; de que eventual deficiéncia defensiva exige
demonstracao de prejuizo, nos termos da Sumula 523 do Supremo Tribunal Federal; e
de que a mera discordancia quanto a estratégia adotada pelo advogado n&o configura
auséncia ou ineficacia de defesa (fl. 102). O acdérdao recorrido registrou, ainda, que a
escolha das teses defensivas se insere na esfera de avaliagao técnica do profissional,
nao revelando, por si so, deficiéncia de atuacgao (fl. 37). A pretensao de infirmar essa
conclusao demandaria o reexame do contexto fatico-probatério, providéncia inviavel na
via eleita.

Quanto ao pedido de reconhecimento do concurso formal proprio, a decisao
impugnada destacou que o Tribunal de origem assentou a existéncia de designios
autbnomos em relacdo as trés vitimas, ressaltando que o préprio Conselho de
Sentenca reconheceu a intencao de ceifar a vida de todos os ofendidos, circunstancia
que amparou a incidéncia do art. 70, segunda parte, do Cdédigo Penal (fls. 40/41).
Também nesse ponto, a pretensao defensiva pressupde nova valoragao dos elementos
do caso concreto, providéncia incompativel com o habeas corpus.

No tocante a fragao de redugao pela tentativa, a decisdo agravada registrou
que, em relagdo a Francis Lourengo Gomes, o delito se aproximou da consumacao,
pois a vitima foi atingida trés vezes, submetida a procedimento cirurgico, afastada do
trabalho e com comprometimento funcional. Assinalou, ainda, que, em relacdo a
Manoel Beraldo de Almeida e Lucimarcos Dias Barbosa, embora nao alvejados, a
fragao de 1/2 foi reputada a mais adequada, porque somente n&o foram atingidos em
razdo do abrigo imediato na viatura policial (fls. 39/40).

Concluiu, assim, que a solugao adotada pelo acérdao recorrido esta em
consonancia com a jurisprudéncia desta Corte Superior, segundo a qual a tentativa
incruenta ndo conduz, por si s0, a incidéncia da fragdo maxima de redugao, sobretudo
quando exauridos os atos executorios disponiveis (AgRg no REsp n. 1.968.103/SP,
Ministro Rogerio Schietti Cruz, Sexta Turma, DJEN de 8/9/2025).

As razbdes deduzidas no agravo regimental, portanto, ndo infirmam os
fundamentos da decisdo impugnada.

Ante o exposto, nego provimento ao agravo regimental.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA
AgRg no HC 1.085.646 / PR

Numero Registro: 2026/0123253-6 PROCESSO ELETRONICO
MATERIA CRIMINAL

Numero de Origem:
00015932620228160114 15932620228160114 2318062022

Sesséo Virtual de 21/05/2026 a 27/05/2026
Relator do AgRg

Exmo. Sr. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR

Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro CARLOS PIRES BRANDAO

Secretario

Bel. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUACAO

IMPETRANTE : ROBERTO MITSURU EKUNI JUNIOR
ADVOGADOS : DOUGLAS VIRGINIO DA ROCHA - PR088247
ROBERTO MITSURU EKUNI JUNIOR - PR085474
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO PARANA
PACIENTE  : ANDERSON CIPRIANO PEREIRA (PRESO)

CORREU : GUSTAVO FERREIRA ALVES
INTERES. : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO PARANA
ASSUNTO - DIREITO PENAL - CRIMES CONTRA A VIDA - HOMICIDIO QUALIFICADO

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : ANDERSON CIPRIANO PEREIRA (PRESO)

ADVOGADOS : DOUGLAS VIRGINIO DA ROCHA - PR088247
ROBERTO MITSURU EKUNI JUNIOR - PR085474

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO PARANA

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO PARANA
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TERMO

A SEXTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de 21/05/2026
a 27/05/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr.

Ministro Relator.
Os Srs. Ministros Rogerio Schietti Cruz, Carlos Pires Brandao, Nilsoni de Freitas

(Desembargadora Convocada do TJDFT) e Og Fernandes votaram com o Sr. Ministro Relator.
Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Carlos Pires Brandao.

Brasilia, 27 de maio de 2026
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