SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgInt no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 3238165 - MG
(2026/0122200-9)

RELATOR : MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA

AGRAVANTE : TRANSPORTADORA SEVER O LTDA

ADVOGADOS - EWERTON KLEBER DE CARVALHO FERREIRA -
PE018907
GUSTAVO KLEBER DE CARVALHO FERREIRA -
PE022657

AGRAVADO : VITOR MOISES BREDER PASCHOARELLI

ADVOGADOS : DOUGLAS DE FREITAS BENEDITO - MG121769
ALEXANDRE LOPES - MG121767

EMENTA

DIREITO CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO
EM RECURSO ESPECIAL. SUMULA N. 182 DO STJ. IMPUGNACAO
ESPECIFICA. ACIDENTE DE TRANSITO. PENSAO MENSAL AO ENTEADO
MENOR. INCIDENCIA DA SUMULA N. 7 DO STJ. AGRAVO INTERNO
DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo interno contra decisdo da Presidéncia que ndo conheceu do agravo em
recurso especial por aplicagdo analogica da Simula n. 182 do STJ.

2. A controvérsia diz respeito a a¢do indenizatoria por danos morais € materiais
cumulada com alimentos, proposta em razdo de acidente de transito com morte do
padrasto.

3. O Juizo de primeiro grau condenou ao pagamento de danos morais ao enteado e
indeferiu o pensionamento civil por auséncia de prova da dependéncia econdmica.
4. A Corte de origem negou provimento ao recurso da ré e deu provimento ao do
autor para majorar os danos morais e reconhecer pensdo mensal de 2/3 dos
rendimentos do falecido até os 25 anos do enteado.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

4. Ha duas questdoes em discussao: (i) saber se ¢ possivel afastar a Sumula n. 182 do
STJ, por ter o agravo em recurso especial impugnado especificamente o Obice
aplicado pela decisdo da Presidéncia; e (i1) saber se houve violacdao dos arts. 16, §
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2°, da Lei n. 8.213/1991, e 948, 11, do Cddigo Civil, por presumir indevidamente a
dependéncia econdmica do enteado e reconhecer pensao civil sem prova.

I11. RAZOES DE DECIDIR

5. A Sumula n. 182 do STJ ndo incide, pois 0 agravo em recurso especial atacou de
modo especifico a inadmissibilidade fundada na Stiimula n. 7 do STJ, razao pela
qual se reconsidera a decisdo monocratica.

6. O reconhecimento, pelo tribunal de origem, do vinculo socioafetivo e da
dependéncia econdmica do enteado decorreu de exame probatério; infirmar esse

quadro exige reexame de fatos e provas, invidvel em recurso especial, nos termos
da Simula n. 7 do STJ.

IV. DISPOSITIVO E TESE
7. Agravo interno desprovido.

Tese de julgamento: “1. A Sumula n. 182 do STJ néo se aplica quando 0 agravo
impugna especificamente o 0bice de inadmissibilidade. 2. A revisdo das conclusdes
sobre vinculo socioafetivo e dependéncia econdmica do enteado demanda reexame
de provas, o que atrai a Simula n. 7 do STJ.”

Dispositivos relevantes citados: CF, art. 105, II1, a; RISTJ, arts. 21-E, V, 259, § 6°
Lein. 8.213/1991, art. 16, § 2° CC, art. 948, II.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, Simulas n. 7, 182.
ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em
Sessao Virtual de 29/09/2026 a 06/10/2026, por unanimidade, negar provimento ao
recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Raul Arajo, Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos
Ferreira e Luis Carlos Gambogi (Desembargador Convocado do TIMG) votaram
com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Maria Isabel Gallotti.

Brasilia, 06 de outubro de 2026.

Ministro Jodao Otavio de Noronha
Relator
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EMENTA

DIREITO CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO
EM RECURSO ESPECIAL. SUMULA N. 182 DO STJ. IMPUGNACAO
ESPECIFICA. ACIDENTE DE TRANSITO. PENSAO MENSAL AO ENTEADO
MENOR. INCIDENCIA DA SUMULA N. 7 DO STJ. AGRAVO INTERNO
DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo interno contra decisdo da Presidéncia que ndo conheceu do agravo em
recurso especial por aplicagdo analdgica da Simula n. 182 do STI.

2. A controvérsia diz respeito a a¢do indenizatoria por danos morais € materiais
cumulada com alimentos, proposta em razao de acidente de transito com morte do
padrasto.

3. O Juizo de primeiro grau condenou ao pagamento de danos morais ao enteado e
indeferiu o pensionamento civil por auséncia de prova da dependéncia econdmica.
4. A Corte de origem negou provimento ao recurso da ré e deu provimento ao do
autor para majorar os danos morais € reconhecer pensdao mensal de 2/3 dos
rendimentos do falecido até os 25 anos do enteado.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

4. Ha duas questdoes em discussdo: (i) saber se € possivel afastar a Simula n. 182 do
STJ, por ter o agravo em recurso especial impugnado especificamente o dbice
aplicado pela decisdo da Presidéncia; e (ii) saber se houve violacdo dos arts. 16, §
2°, da Lei n. 8.213/1991, e 948, 11, do Cddigo Civil, por presumir indevidamente a
dependéncia econdmica do enteado e reconhecer pensao civil sem prova.
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I11. RAZOES DE DECIDIR

5. A Stimula n. 182 do STJ ndo incide, pois o agravo em recurso especial atacou de
modo especifico a inadmissibilidade fundada na Stimula n. 7 do STJ, razdo pela
qual se reconsidera a decisdao monocratica.

6. O reconhecimento, pelo tribunal de origem, do vinculo socioafetivo e da
dependéncia econdmica do enteado decorreu de exame probatério; infirmar esse
quadro exige reexame de fatos e provas, invidvel em recurso especial, nos termos
da Simula n. 7 do STJ.

IV. DISPOSITIVO E TESE
7. Agravo interno desprovido.

Tese de julgamento: “1. A Sumula n. 182 do STJ ndo se aplica quando o agravo
impugna especificamente o 0bice de inadmissibilidade. 2. A revisdo das conclusoes
sobre vinculo socioafetivo e dependéncia econdmica do enteado demanda reexame
de provas, o que atrai a Simula n. 7 do STJ.”

Dispositivos relevantes citados: CF, art. 105, 111, a; RISTJ, arts. 21-E, V, 259, § 6°
Lein. 8.213/1991, art. 16, § 2° CC, art. 948, II.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, Simulas n. 7, 182.

RELATORIO

Trata-se de agravo interno interposto contra julgado da Presidéncia que,
com amparo no art. 21-E, V, do Regimento Interno do Superior Tribunal de Justica,
ndo conheceu do agravo em razdo da aplicagdo analogica da Simula n. 182 do STJ
(fls. 1.296-1.297).

A parte agravante alega, em sintese, que o agravo em recurso especial
impugnou de modo especifico o fundamento de inadmissibilidade do recurso
especial, qual seja, a incidéncia da Simula n. 7 do STJ.

Sustenta que o recurso especial veiculou exclusivamente matérias de
direito, centradas na contrariedade e negativa de vigéncia ao § 2° do art. 16 da Lei
n. 8.213/1991 e ao art. 948, 11, do Codigo Civil, sem demandar revolvimento do
conjunto fatico-probatorio.

Afirma que o acorddo de origem presumiu dependéncia econdémica do

enteado menor, hipotese ndo prevista em lei, e que a sentenga de primeiro grau
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reconheceu a auséncia de prova da dependéncia econdmica, de modo que a
insurgéncia recursal versa sobre correta aplicagdo da legislacao federal.

Requer, primeiro, a reconsideragdo da decisdo monocratica para que seja
conhecido o agravo em recurso especial; e, caso ndo haja retratagcdo, a submissao do
recurso ao 6rgao colegiado, com o provimento do agravo em recurso especial.

As contrarrazdes nao foram apresentadas, conforme a certidao a fl. 1.310.

E o relatorio.

VOTO

Razdo assiste a parte agravante quanto a ndo incidéncia da Sumula n. 182
do STJ, uma vez que se mostra suficiente a impugnagao apresentada no agravo em
recurso especial. Assim, na forma do art. 259, § 6°, do RISTJ, reconsidero a decisao
de fls. 1.296-1.297.

Passo a nova analise das razoes do agravo.

O recurso especial foi interposto com fundamento no art. 105, 111, a, da
Constituicdo Federal, contra acordao do Tribunal de Justica do Estado de Minas
Gerais em apelagdo civel, nos autos de acdo indenizatéria por danos morais e
materiais cumulada com alimentos.

O julgado foi assim ementado (fls. 1.180-1.181):

EMENTA: DIREITO CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. APELACAO CIVEL.
ACIDENTE DE TRANSITO. RESPONSABILIDADE DA TRANSPORTADORA
RE. MORTE. DANO MORAL REFLEXO (ENTEADO) CONFIGURADO.
MAJORACAO DA INDENIZACAO. PENSAO MENSAL. CABIMENTO.
RECURSO DA RE DESPROVIDO. RECURSO DO AUTOR PROVIDO.

1. CASO EM EXAME

1. Apelagdes civeis interpostas contra sentenca que, em agao indenizatoria por
danos morais e materiais cumulada com alimentos, condena transportadora ao
pagamento de R$ 20.000,00 de danos morais, nega pensionamento ao menor enteado

da vitima fatal e distribui custas e honorarios na proporcao de 50 % para cada parte.
1. QUESTAO EM DISCUSSAO
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2. Ha trés questdes em discussao: (i) definir se a transportadora responde pelo
sinistro decorrente do desprendimento de carga; (i1) estabelecer se o enteado menor
faz jus a pensao mensal e a majoragdo dos danos morais; (iii) determinar a correta
distribui¢ao de custas e honorarios diante do novo resultado da lide.

III. RAZOES DE DECIDIR

3. O boletim de ocorréncia lavrado pela PRF goza de presungdo relativa de
veracidade e confirma que o deslocamento da carga provocou o tombamento do
caminhdo e a subsequente colisdo, ndo havendo prova hébil a infirmar o nexo causal.

4. Alegacdes de culpa exclusiva ou concorrente da vitima (desuso de cinto,
visao monocular, ribanceira) ndo se comprovam, de modo que o 6nus da prova (CPC,
art. 373, II) permanece insatisfeito pela ré.

5. Certiddo de unido estavel, fotografias e prova testemunhal demonstram
vinculo socioafetivo e coabitacdo estdvel entre padrasto e enteado, presumindo-se o
dano moral e a dependéncia econdmica do menor.

6. Pelo método bifasico, a gravidade do evento, a idade da vitima indireta ¢ o
carater pedagdgico da reparagdo justificam a elevagao do quantum.

7. A dependéncia economica de filho/enteado menor ¢ presumida; a pensdo
deve corresponder a 2/3 dos rendimentos do falecido e perdurar até o autor completar
25 anos.

1V. DISPOSITIVO E TESE

9. Recurso da ré desprovido; recurso do autor provido.

Tese de julgamento:

1. A transportadora responde por danos decorrentes do desprendimento de
carga comprovado por boletim de ocorréncia nao desconstituido.

2. O enteado menor faz jus a compensacdo moral pela morte do padrasto
quando comprovado vinculo socioafetivo, presumindo- se o abalo.

3. A dependéncia econdmica do enteado menor ¢ presumida, impondo-se
pensdo mensal de 2/3 da remuneracdo da vitima até os 25 anos de idade.

4. O método bifasico orienta a fixacdo do quantum indenizatorio, que deve
atender as fungdes reparatoria, compensatodria e pedagogica.

Os embargos de declaracao opostos foram rejeitados (fls. 1.230-1.234)

No recurso especial, a recorrente alega violagdo aos arts. 16, § 2°, da Lei
n. 8.213/1991 e 948, II, do Cdédigo Civil, porque o acérdao presumiu a dependéncia
econdmica do enteado e sua equiparagdo a filho sem a prévia declaragao do
segurado e sem comprovacdao dessa dependéncia, bem como reconheceu pensao
civil sem prova de que o falecido devia alimentos ao menor, instituindo presungdes
nao previstas em lei.

Requer o provimento do recurso para que se indefira o pensionamento

mensal do enteado.
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Nao foram apresentadas contrarrazdes, conforme a certidao de fl. 1.261.

Passo, pois, a analise das proposi¢des deduzidas.

A controvérsia diz respeito a agdo indenizatoria por danos morais e
materiais cumulada com alimentos, em que a parte autora pleiteou danos morais,
pensionamento mensal e ressarcimento de despesas, em razdo de acidente de
transito com morte do padrasto.

Na sentenca, o Juizo de primeiro grau julgou parcialmente procedentes os
pedidos, condenando a ré ao pagamento de R$ 20.000,00 de danos morais ao
enteado e indeferindo o pensionamento civil ao enteado por auséncia de prova de
dependéncia econdmica; fixou custas e honorarios na propor¢ao de 50% para cada
parte, com honorarios de 10% (fls. 1.010-1.012).

A Corte estadual negou provimento ao recurso da ré e deu provimento ao
recurso do autor, majorando os danos morais globais para R$ 100.000,00 ¢
reconhecendo o direito do enteado a pensdo mensal correspondente a 2/3 da
remuneracao do falecido, até os 25 anos de idade, repartida em cotas iguais entre
viava, filha menor ¢ enteado; fixou honorarios em 12% sobre o valor da
condenagao (fls. 1.180-1.201).

I-Arts. 16, § 2°, da Lei n. 8.213/1991 e 948, 11, do Cédigo Civil

No recurso especial, a parte recorrente alega que o acordao recorrido
violou o § 2° do art. 16 da Lei n. 8.213/1991 e o art. 948, II, do Cddigo Civil, por
presumir dependéncia econdmica do enteado menor sem prova robusta € sem
declaragdo do segurado, criando presungdo nao prevista em lei.

O Tribunal de origem examinou minuciosamente o conjunto probatério e
delineou, com base em documentos e testemunhos, um quadro de efetiva inser¢ao
do menor no nucleo familiar do de cujus: nascimento em 2006, convivéncia

continua desde a unido estavel celebrada em 2009 até o evento fatal em 2017,
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fotografias que registram a presenca conjunta em eventos familiares e a propria
circunstancia de viajarem juntos no momento do sinistro, tudo a evidenciar
coabitagdo e vinculo socioafetivo em padrao paterno-filial (fls. 1.191-1.192).
Consta ainda do acérdao que a testemunha ouvida em juizo confirmou que o
falecido “criou o requerente”, desempenhando fungdes tipicas de pai, circunstancia
que, segundo a Corte estadual, corroborou a dindmica familiar retratada nos autos.

Nesse contexto, a Corte estadual ndo reconheceu o pensionamento com
fundamento exclusivo na condi¢ao de enteado ou em presuncao legal abstrata, mas
na comprovagdo, pelas instancias ordindrias, de vinculo socioafetivo duradouro e
de efetiva inser¢do do menor no nucleo econdmico mantido pela vitima, destacando
que a dependéncia econdmica, nas condigdes concretas, era consequéncia direta da
integracdo do enteado ao nucleo doméstico e do sustento proporcionado pelo
padrasto (fls. 1.196-1.198).

Desse modo, infirmar as conclusdes alcangadas pelas instancias
ordindrias acerca da existéncia de vinculo socioafetivo e de dependéncia econdmica
demandaria o reexame do conjunto fatico-probatorio dos autos, providéncia
inviavel em recurso especial, nos termos da Sumula n. 7 do STJ.

IT - Conclusao

Ante o exposto, nego provimento ao agravo interno.

E o voto.
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TERMO

A QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sesséo Virtual de 29/09/2026
a 06/10/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr.
Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Raul Araujo, Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos Ferreira e Luis
Carlos Gambogi (Desembargador Convocado do TJMG) votaram com o Sr. Ministro Relator.
Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Maria Isabel Gallotti.

Brasilia, 06 de outubro de 2026
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