SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 3220147 - RS (2026/0121819-8)

RELATOR : MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA
COTRIJUC - COOPERATIVA AGROPECUARIA JULIO DE
AGRAVANTE CASTILHOS

ADVOGADOS : RODRIGO ROSA DE SOUZA - RS049336
PABLO BERGER - RS061011
GLENIO LEMOS VIEIRA - RS060411

AGRAVADO : CLARICE FIAD ALBERTON

AGRAVADO : VALMOR ALBERTON

ADVOGADOS : CLARICE FIAD ALBERTON - RS019246
CAROLINA FIAD ALBERTON - RS085395

EMENTA

DIREITO CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
CUMPRIMENTO DE SENTENCA. JUROS DE MORA E CORRECAO
MONETARIA. TAXA SELIC. COISA JULGADA E PRECLUSAO
CONSUMATIVA. AGRAVO CONHECIDO. RECURSO ESPECIAL CONHECIDO
EM PARTE E PARCIALMENTE PROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo em recurso especial contra decisdo de inadmissibilidade do recurso
especial, fundada em auséncia de negativa de prestacao jurisdicional, auséncia de
fundamentacao, aplicagdo da Simula n. 283 do STF e manuten¢do de fundamentos
autonomos suficientes.

2. A controvérsia diz respeito a agravo de instrumento em cumprimento de sentenca
oriundo de acdo relativa a cédula de crédito bancario, que manteve IGP-M e juros
de 1% ao més e rejeitou a aplicacao da taxa Selic.

3. A Corte de origem manteve os indices fixados no titulo transitado em julgado,
invocou coisa julgada e preclusdo consumativa, afastou a retroatividade do art. 406,
§ 1°, do Codigo Civil e afirmou que a Selic ndo substitui automaticamente o IGP-M
¢ os juros de 1% ao més; embargos de declaragdo foram rejeitados.

I1. QUESTAO EM DISCUSSAO
4. Ha seis questdes em discussdo: (i) saber se o art. 389, pardgrafo tnico, do
Cddigo Civil impde IPCA e, por forga do art. 406, § 1°, a incidéncia da taxa Selic
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sem cumulacdo, ante alegado excesso de execugdo e enriquecimento ilicito; (i1)
saber se o art. 406, § 1°, do Cédigo Civil, conforme interpretagéo da Corte Espec1al
do STJ, fixa a Selic como juros moratorios legais antes da Lei n. 14.905/2024,
vedada a cumulag¢dao com corre¢ao; (iii) saber se houve auséncia de fundamentac;ao
adequada a luz do art. 489, § 1°, IV, do CPC; (iv) saber se houve negativa de
prestagdo jurisdicional nos termos do art. 1.022, I e II, do CPC; (v) saber se o
art. 13 da Lei n. 9.065/1995 orienta a taxa de mora civil pela Selic; e (vi) saber se o
art. 39, § 4°, da Lei n. 9.250/1995, ao prever atualizagdo e juros pela Selic, deve
orientar as dividas civis.

IT11. RAZOES DE DECIDIR

5. Afasta-se a negativa de prestacdo jurisdicional, pois o tribunal de origem
enfrentou, de modo fundamentado, a impossibilidade de alterar os critérios fixados
no titulo, a preclusdo consumativa, a coisa julgada, a natureza da Selic ¢ a
irretroatividade do art. 406, § 1°, do Codigo Civil.

6. Os juros de mora e a corre¢do monetaria sdo consectarios legais de ordem
publica, de natureza processual, € podem ser adequados na liquidagdo ou execugdo
sem violacdo da coisa julgada ou preclusio (Aplicacio do Tema 1.361 de
repercussao geral do STF).

7. A taxa Selic incide de forma exclusiva como juros moratérios legais nas dividas
civis, conforme a interpretacdo do art. 406 do Codigo Civil e a orientacao
consolidada do STJ, devendo afastar a manuten¢ao simultinea do IGP-M e dos
juros de 1% ao més previstos no titulo.

IV. DISPOSITIVO E TESE
8. Agravo em recurso especial conhecido para se conhecer do recurso especial e
dar-lhe parcial provimento.

Tese de julgamento: “1. Nao ha negativa de prestacdo jurisdicional quando o
tribunal de origem enfrenta, de modo fundamentado, a impossibilidade de alterar os
indices fixados no titulo, a preclusdo consumativa, a coisa julgada, a natureza da
SELIC e a irretroatividade do art. 406, § 1°, do Cdodigo Civil. 2. Os juros de mora e
a correcdo monetaria sdo consectarios legais de ordem publica, podem ser
adequados na liquidagcdo ou execucdo, € ndo violam a coisa julgada nem geram
preclusdo (Aplicacdo do Tema 1.361 de repercussao geral do STF). 3. Aplica-se o
art. 406 do Codigo Civil e a orientagdo consolidada do STJ para fixar a incidéncia
exclusiva da taxa SELIC, vedada sua cumulagdo com corre¢do monetaria € juros
moratorios autdbnomos.”

Dispositivos relevantes citados: CC, arts. 389, pardgrafo unico, 406, § 1° CPC,
arts. 489, 1.022; Lei n. 9.065/1995, art. 13; Lei n. 9.250/1995, art. 39, § 4°.

Jurisprudéncia relevante citada: STF, Simula n. 283; STJ, Simulas n. 5, 7, 211;
STJ, AgInt nos EDcl no REsp n. 2.174.907/MG, relator Ministro Humberto
Martins, Terceira Turma, julgado em 18/5/2026; STJ, Aglnt nos EDcl no AREsp n.
2.814.193/DF, relator Ministro Humberto Martins, Terceira Turma, julgado em
4/5/2026; STJ, REsp n. 2.220.254/RO, relator Ministro Jodo Otavio de Noronha,
Quarta Turma, julgado em 15/6/2026.
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ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justiga, em
Sessao Virtual de 15/09/2026 a 22/09/2026, por unanimidade, conhecer do recurso
e lhe dar parcial provimento, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Raul Arajo, Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos
Ferreira e Luis Carlos Gambogi (Desembargador Convocado do TIMG) votaram
com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha.

Brasilia, 22 de setembro de 2026.

Ministro Joao Otavio de Noronha
Relator

Documento eletronico VDA60250805 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° 82° inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): JOAO OTAVIO DE NORONHA Assinado em: 22/09/2026 17:40:48
Publicagdo no DJEN/CNJ de 24/09/2026. Cédigo de Controle do Documento: 619b6636-7234-424a-ac18-c4aa340dd41d
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COTRIJUC - COOPERATIVA AGROPECUARIA JULIO DE
AGRAVANTE CASTILHOS

ADVOGADOS : RODRIGO ROSA DE SOUZA - RS049336
PABLO BERGER - RS061011
GLENIO LEMOS VIEIRA - RS060411

AGRAVADO : CLARICE FIAD ALBERTON

AGRAVADO : VALMOR ALBERTON

ADVOGADOS : CLARICE FIAD ALBERTON - RS019246
CAROLINA FIAD ALBERTON - RS085395

EMENTA

DIREITO CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
CUMPRIMENTO DE SENTENCA. JUROS DE MORA E CORRECAO
MONETARIA. TAXA SELIC. COISA JULGADA E PRECLUSAO
CONSUMATIVA. AGRAVO CONHECIDO. RECURSO ESPECIAL CONHECIDO
EM PARTE E PARCIALMENTE PROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo em recurso especial contra decisdo de inadmissibilidade do recurso
especial, fundada em auséncia de negativa de prestacao jurisdicional, auséncia de
fundamentacao, aplicagdo da Simula n. 283 do STF e manuten¢do de fundamentos
autonomos suficientes.

2. A controvérsia diz respeito a agravo de instrumento em cumprimento de sentenca
oriundo de acdo relativa a cédula de crédito bancario, que manteve IGP-M e juros
de 1% ao més e rejeitou a aplicacao da taxa Selic.

3. A Corte de origem manteve os indices fixados no titulo transitado em julgado,
invocou coisa julgada e preclusdo consumativa, afastou a retroatividade do art. 406,
§ 1°, do Codigo Civil e afirmou que a Selic ndo substitui automaticamente o IGP-M
¢ os juros de 1% ao més; embargos de declaragdo foram rejeitados.

I1. QUESTAO EM DISCUSSAO
4. Ha seis questdes em discussdo: (i) saber se o art. 389, pardgrafo tnico, do
Cddigo Civil impde IPCA e, por forga do art. 406, § 1°, a incidéncia da taxa Selic
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sem cumulacdo, ante alegado excesso de execugdo e enriquecimento ilicito; (i1)
saber se o art. 406, § 1°, do Cédigo Civil, conforme interpretagéo da Corte Espec1al
do STJ, fixa a Selic como juros moratorios legais antes da Lei n. 14.905/2024,
vedada a cumulag¢dao com corre¢ao; (iii) saber se houve auséncia de fundamentac;ao
adequada a luz do art. 489, § 1°, IV, do CPC; (iv) saber se houve negativa de
prestagdo jurisdicional nos termos do art. 1.022, I e II, do CPC; (v) saber se o
art. 13 da Lei n. 9.065/1995 orienta a taxa de mora civil pela Selic; e (vi) saber se o
art. 39, § 4°, da Lei n. 9.250/1995, ao prever atualizagdo e juros pela Selic, deve
orientar as dividas civis.

IT11. RAZOES DE DECIDIR

5. Afasta-se a negativa de prestacdo jurisdicional, pois o tribunal de origem
enfrentou, de modo fundamentado, a impossibilidade de alterar os critérios fixados
no titulo, a preclusdo consumativa, a coisa julgada, a natureza da Selic ¢ a
irretroatividade do art. 406, § 1°, do Codigo Civil.

6. Os juros de mora e a corre¢do monetaria sdo consectarios legais de ordem
publica, de natureza processual, € podem ser adequados na liquidagdo ou execugdo
sem violacdo da coisa julgada ou preclusio (Aplicacio do Tema 1.361 de
repercussao geral do STF).

7. A taxa Selic incide de forma exclusiva como juros moratérios legais nas dividas
civis, conforme a interpretacdo do art. 406 do Codigo Civil e a orientacao
consolidada do STJ, devendo afastar a manuten¢ao simultinea do IGP-M e dos
juros de 1% ao més previstos no titulo.

IV. DISPOSITIVO E TESE
8. Agravo em recurso especial conhecido para se conhecer do recurso especial e
dar-lhe parcial provimento.

Tese de julgamento: “1. Nao ha negativa de prestacdo jurisdicional quando o
tribunal de origem enfrenta, de modo fundamentado, a impossibilidade de alterar os
indices fixados no titulo, a preclusdo consumativa, a coisa julgada, a natureza da
SELIC e a irretroatividade do art. 406, § 1°, do Cdodigo Civil. 2. Os juros de mora e
a correcdo monetaria sdo consectarios legais de ordem publica, podem ser
adequados na liquidagcdo ou execucdo, € ndo violam a coisa julgada nem geram
preclusdo (Aplicacdo do Tema 1.361 de repercussao geral do STF). 3. Aplica-se o
art. 406 do Codigo Civil e a orientagdo consolidada do STJ para fixar a incidéncia
exclusiva da taxa SELIC, vedada sua cumulagdo com corre¢do monetaria € juros
moratorios autdbnomos.”

Dispositivos relevantes citados: CC, arts. 389, pardgrafo unico, 406, § 1° CPC,
arts. 489, 1.022; Lei n. 9.065/1995, art. 13; Lei n. 9.250/1995, art. 39, § 4°.

Jurisprudéncia relevante citada: STF, Simula n. 283; STJ, Simulas n. 5, 7, 211;
STJ, AgInt nos EDcl no REsp n. 2.174.907/MG, relator Ministro Humberto
Martins, Terceira Turma, julgado em 18/5/2026; STJ, Aglnt nos EDcl no AREsp n.
2.814.193/DF, relator Ministro Humberto Martins, Terceira Turma, julgado em
4/5/2026; STJ, REsp n. 2.220.254/RO, relator Ministro Jodo Otavio de Noronha,
Quarta Turma, julgado em 15/6/2026.
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RELATORIO

Trata-se de agravo em recurso especial interposto por COOPERATIVA
JULIO DE CASTILHOS (COTRIJUC) contra a decisdo que inadmitiu o recurso
especial, por auséncia de negativa de prestacdo jurisdicional e de auséncia de
fundamentacao, por aplicagdo da Simula n. 283 do STF no ponto relativo a falta de
impugnacdo a fundamento central do acorddo, e por conclusio de que os
argumentos nao derruem fundamentos autdnomos suficientes a manutencdo do
julgado (fls. 110-115).

Alega a parte agravante que os pressupostos de admissibilidade do
recurso especial foram atendidos.

Contraminuta as fls. 130-137.

O recurso especial foi interposto, com fundamento no art. 105, III, @, da
Constituicdo Federal, contra acordao do Tribunal de Justica do Rio Grande do Sul
em agravo de instrumento, nos autos de cumprimento de sentenga oriundo de acao
relativa a cédula de crédito bancario.

O julgado foi assim ementado (fls. 44-45):

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO DE INSTRUMENTO.
IMPUGNACAO AO CUMPRIMENTO DE SENTENCA. JUROS DE MORA E
CORRECAO MONETARIA. ALTERACAO APOS O TRANSITO EM JULGADO.
IMPOSSIBILIDADE. COISA JULGADA. PRECLUSAO CONSUMATIVA.
MANUTENCAO DO INDICE IGP-M E DOS JUROS DE 1% AO MES.
PRECEDENTES DO STJ. RECURSO DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

Agravo de instrumento interposto contra a decisdo que indeferiu a alteracdo dos
critérios de corre¢ao monetaria e juros de mora fixados no titulo judicial, transitado
em julgado em 08/08/2023. A parte agravante sustenta a possibilidade de substitui¢do
do indice IGP-M pela taxa SELIC.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

A questdo em discussdo consiste em verificar se ¢ possivel, na fase de cumprimento
de sentenca, alterar os indices de correcdo monetaria e juros de mora estabelecidos
no titulo judicial, a luz da coisa julgada.

I11. RAZOES DE DECIDIR

A coisa julgada impede a rediscussdo de matérias decididas no titulo exequendo,
incluindo os critérios de atualizagdo monetaria e juros, nos termos da jurisprudéncia
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consolidada do Superior Tribunal de Justica.

A modificagdo da taxa de juros e do indice de correcdo monetaria apos o transito em
julgado viola os arts. 502 e 505 do CPC, ainda que se trate de matéria de ordem
publica, diante da preclusdo consumativa.

A taxa SELIC nao se presta como critério exclusivo de corre¢do monetaria, por nao
refletir a reposicao da perda inflaciondria, conforme reiterado pela jurisprudéncia do
TJRS e do STI.

A tentativa de revisdo da sentenca exequenda por meio de impugnacdo em fase de
cumprimento, sem impugnacdo oportuna nos momentos processuais adequados,
configura inovacao vedada e encontra obice na estabilidade da coisa julgada.

O art. 406, §1°, do Codigo Civil, na redag@o dada pela Lei 14.905/2024, ndo se aplica
retroativamente aos cdalculos anteriores a sua vigéncia, por forca do principio da
irretroatividade das normas processuais e materiais.

IV. DISPOSITIVO E TESE

Recurso desprovido.

Tese de julgamento:

A coisa julgada impede a modificacao dos critérios de corre¢ao monetaria e juros de
mora fixados no titulo judicial, mesmo em se tratando de matéria de ordem publica.
A taxa SELIC nao substitui automaticamente o indice IGP-M ou os juros moratorios
de 1% ao més quando estes constam expressamente no titulo executivo judicial.

O art. 406, §1°, do Cddigo Civil, introduzido pela Lei 14.905/2024, nao se aplica de
forma retroativa a periodos anteriores a sua vigéncia.

Dispositivos relevantes citados: CPC, arts. 502, 505 e 535; CC/2002, art. 406, §1°;
CF/1988, art. 5°, XXXVI.

Os embargos de declaragdao opostos foram decididos nestes termos (fl.

66):

EMBARGOS DE DECLARACAO EM AGRAVO DE INSTRUMENTO.
IMPUGNACAO AO CUMPRIMENTO DE SENTENCA. JUROS DE MORA E
CORRECAO MONETARIA. ALTERACAO APOS O TRANSITO EM JULGADO
DA SENTENCA. PREQUESTIONAMENTO.

1. A teor do art. 1.022, do CPC, ndo se verifica na decisdo monocratica embargada
qualquer omissdo, contradi¢do, obscuridade ou erro material, que justifique a
oposic¢ao dos embargos de declaragao.

2. Prequestionamento. Inteligéncia do art. 1025, do CPC: ” Consideram-se incluidos
no acordao os elementos que o embargante suscitou, para fins de pré-
questionamento, ainda que os embargos de declaracdo sejam inadmitidos ou
rejeitados, caso o tribunal superior considere existentes erro, omissao, contradi¢do ou
obscuridade.”

EMBARGOS DESACOLHIDOS.

No recurso especial, a parte aponta violacao dos seguintes artigos:
a) 389, paragrafo Unico, do Cddigo Civil, porque o acérddo recorrido

teria mantido correcao pelo IGP-M e juros de 1% ao més, quando deveria aplicar o
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IPCA e, por for¢ca do art. 406, § 1°, do Codigo Civil, a taxa Selic como juros
moratdrios, alegando excesso de execucdo e enriquecimento ilicito;

b) 406, § 1°, do Codigo Civil, j4 que a Corte Especial do STJ teria
definido em tema repetitivo que a Selic ¢ a taxa legal de juros moratorios nas
dividas civis, inclusive antes da Lei n. 14.905/2024, devendo incidir sem
cumulacao com correcado monetaria;

c) 489, § 1° 1V, do Codigo de Processo Civil, pois o acérdao ndo teria
enfrentado pontos essenciais, como a aplicacdo da Selic e a irretroatividade,
configurando auséncia de fundamentagao adequada;

d) 1.022, I e II, do Codigo de Processo Civil, porquanto os embargos de
declaragdo teriam sido rejeitados sem sanar omissoes sobre a incidéncia da Selic, a
alegada preclusdo consumativa e a compatibilidade com a coisa julgada;

e) 13 da Lei n. 9.065/1995, visto que a taxa em vigor para a mora de
tributos federais seria a Selic, devendo orientar os juros moratorios civis;

f) 39, § 4° da Lei n. 9.250/1995, uma vez que a atualizacdo e juros
devidos a Fazenda Nacional pela Selic deveriam orientar a incidéncia em dividas
ClViS.

Requer o provimento do recurso para que se determine a aplicagdo
exclusiva da taxa Selic a atualizacdo do débito, sem cumula¢do com outro indice;
requer ainda que se anule o acordado recorrido por ofensa aos arts. 1.022 e 489 do
Cédigo de Processo Civil, com retorno dos autos para novo julgamento dos
embargos de declaracao (fls. 71-85).

Nas contrarrazdes, a parte recorrida aduz que o recurso ndo merece
conhecimento, por afronta as Sumulas n. 7 do STJ e 283 do STF, por inexisténcia

de violacao de lei federal e por ter havido coisa julgada sobre os indices fixados,
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pugnando pela aplicagdo de multa por litigaincia de ma-fé¢ e honorarios (fls.
90-109).

E o relatorio.
VOTO

A controvérsia diz respeito a agravo de instrumento interposto contra
decisdo proferida na fase de cumprimento de sentenca, que indeferiu a alteragcdo dos
indices do titulo judicial, com manutencao do IGP-M e dos juros de 1% ao més, e
rejeitou a aplicagdo da taxa Selic.

I - Da negativa de prestacao jurisdicional

A recorrente afirma negativa de prestagdo jurisdicional, argumenta
omissoes quanto a aplicacao da Selic, a preclusdo consumativa e a compatibilidade
com a coisa julgada, e alega auséncia de enfrentamento de pontos essenciais (fls.
84-85).

Nao se verifica a alegada ofensa ao artigo, pois a questdo referente a
suposta omissao sobre a incidéncia da Selic, a preclusdo consumativa e a coisa
julgada foi devidamente analisada pela Corte estadual, que concluiu pela
impossibilidade de alterar, em cumprimento de sentenca, os critérios de juros e
correcao fixados no titulo transitado em julgado, afirmando a preclusao
consumativa e a inaplicabilidade retroativa do art. 406, § 1°, do Codigo Civil, além
de assentar que a taxa SELIC ndo substitui automaticamente o IGP-M e os juros de
1% ao més quando expressos no titulo (fls. 44-45).

Assim, nao ha falar, na hipotese, em violacao do art. 1.022 do CPC/2015,
porquanto a prestacdo jurisdicional foi dada na medida da pretensdo deduzida,
uma vez que os votos condutores do acordao recorrido e do aresto proferido em

sede de embargos de declaragao apreciaram fundamentadamente, de modo coerente
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e completo, as questdes necessarias a solucao da controvérsia, dando-lhes, contudo,
solucdo juridica diversa da pretendida pelo agravante.

IT - Arts. 389, paragrafo unico, 406, § 1°, do Codigo Civil, 13 da Lei n.
9.065/1995 e 39, § 4°, da Lei n. 9.250/1995

No recurso especial, a parte recorrente alega que a taxa Selic deveria
incidir como juros moratorios legais nas dividas civis, sem cumulacdo com
corre¢ao monetaria, inclusive para periodos anteriores a Lei n. 14.905/2024, e que o
acordao recorrido violou o art. 389, paragrafo tnico, ao manter correcao pelo IGP-
M; aduz excesso de execugao e enriquecimento ilicito (fls. 74-83).

O acordao recorrido concluiu pela impossibilidade de alterar, em
cumprimento de sentenga, os critérios de juros e correcao fixados no titulo
transitado em julgado, afirmando a preclusdo consumativa e a inaplicabilidade
retroativa do art. 406, § 1°, do Codigo Civil, além de assentar que a taxa Selic ndo
substitui automaticamente o IGP-M e os juros de 1% ao més quando expressos no
titulo (fls. 44-45).

O aresto merece reforma.

Importa ressaltar, inicialmente, que os juros de mora e
a correcdo monetaria sdo encargos acessorios da obrigacdo principal, de natureza
eminentemente processual, podendo ser incluidos ou adequados na fase de
liquidagdo ou execucdo, ainda que ja homologados calculos anteriores, sem
ocorréncia de preclusdo ou violagdo da coisa julgada, conforme orientacao fixada
pelo Supremo Tribunal Federal no Tema 1.361 de repercussdo geral, que admite a
incidéncia de legislacdo ou entendimento jurisprudencial supervenientes quanto a
indices de juros e corregao.

Portanto, ndo ha de se falar em preclusao consumativa ou coisa julgada.
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Por sua vez, a Corte Especial do Superior Tribunal de Justica, ao julgar o
REsp n. 2.199.164/PR sob o rito dos recursos repetitivos (Tema 1.368), firmou a
interpretacdo de que, antes da entrada em vigor da Lei n. 14.905/2024, o art. 406 do
Cédigo Civil deve ser compreendido no sentido de que a taxa Selic ¢ a taxa
de juros de mora aplicavel as dividas de natureza civil, por ser aquela utilizada para
atualizacdo monetaria e mora de tributos federais.

A proposito:

DIREITO CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO EM
RECURSO ESPECIAL. INDENIZACAO POR ACIDENTE DE TRANSITO.
DANOS MORAIS E MATERIAIS. JUROS DE MORA E CORRECAO
MONETARIA. TAXA SELIC. PREQUESTIONAMENTO.

1. Agravo interno interposto contra decisdo monocratica proferida em recurso
especial que, reformando acérddo do Tribunal de Justica estadual em agdo de
indenizacdo por danos morais e materiais decorrentes de acidente de transito com
morte, fixou a taxa SELIC para célculo dos juros de mora e da corre¢do monetaria.

2. Na origem, a sentenca julgou procedente a a¢do indenizatoria, determinando
a correcao monetaria pelos indices da Corregedoria-Geral de Justica estadual e juros
de mora de 1% ao més, ambos a partir da sentenga, critério parcialmente alterado
pelo tribunal de origem quanto aos termos iniciais dos encargos. Em embargos de
declaragdo, o tribunal afastou expressamente a incidéncia da taxa SELIC nas
indenizagdes civis.

3. O prequestionamento se configura porque a matéria referente ao indice
aplicavel (taxa SELIC) foi expressamente analisada pelo tribunal de origem em
embargos de declaracdo, que enfrentaram a incidéncia da SELIC e mencionaram, de
forma explicita, a aplicagdo do art. 1.025 do CPC para fins de prequestionamento.

4. O acérdao proferido nos embargos de declaragdo, considerando tratar-se de
matéria de ordem publica, examinou a questdo da taxa SELIC e afastou sua
incidéncia nas indenizagdes civis, de modo que nao procede a alegagdo de que a
matéria ndo teria sido objeto de decisdo pelo tribunal de origem.

5. Os juros de mora e a correcio monetiaria sao encargos acessorios da
obrigaciao principal, de natureza eminentemente processual, podendo ser
incluidos ou adequados na fase de liquidacio ou execuc¢do, ainda que ja
homologados calculos anteriores, sem ocorréncia de preclusio ou violacio da
coisa julgada, conforme orientacio fixada pelo Supremo Tribunal Federal no
Tema 1.361 de repercussido geral, que admite a incidéncia de legislacio ou
entendimento jurisprudencial supervenientes quanto a indices de juros e
correcao.

6. A Corte Especial do Superior Tribunal de Justica, ao julgar o REsp n.
2.199.164/PR sob o rito dos recursos repetitivos (Tema 1.368), firmou a
interpretacio de que, antes da entrada em vigor da Lei n° 14.905/2024, o
art. 406 do Codigo Civil deve ser compreendido no sentido de que a taxa SELIC
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¢ a taxa de juros de mora aplicavel as dividas de natureza civil, por ser aquela
utilizada para atualizacio monetaria e mora de tributos federais.

7. Tendo o tribunal de origem afastado a aplicagdo da taxa SELIC em
desconformidade com a tese firmada pelo Superior Tribunal de Justica em recurso
repetitivo, revela-se correta a decisdo monocratica que deu provimento ao recurso
especial para fixar a incidéncia da SELIC, devendo ser mantida e, por consequéncia,
desprovido o agravo interno.

Agravo interno improvido. (Aglnt nos EDcl no REsp n. 2.174.907/MG, relator
Ministro Humberto Martins, Terceira Turma, julgado em 18/5/2026, DJEN de
21/5/2026.)

DIREITO CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. CUMPRIMENTO DE SENTENCA. JUROS
DE MORA. TAXA SELIC. IMPOSSIBILIDADE DE CUMULACAO COM JUROS
MORATORIOS. TEMA 1.368/STJ. VIOLACAO DOS ARTS. 489 E 1.022 DO CPC.
INOCORRENCIA. ALEGACAO DE NATUREZA DISTINTA DA SELIC.
IRRELEVANCIA. CONSECTARIOS LEGAIS DE ORDEM PUBLICA.
POSSIBILIDADE DE ADEQUACAO DE OFICIO. COISA JULGADA.
INEXISTENCIA DE VIOLACAO.

1. Agravo interno interposto contra decisdo monocratica que, em agravo em
recurso especial, manteve acordao do Tribunal de origem que afastou a cumulacao da
taxa SELIC com juros moratdrios no cumprimento de sentenga.

2. O objetivo recursal ¢ decidir se (i) houve negativa de prestacdo jurisdicional
por auséncia de enfrentamento da tese quanto a natureza da SELIC; (ii) ¢ possivel
afastar a aplicagdo do Tema 1.368/STJ sob o argumento de que a SELIC, no caso
concreto, teria natureza remuneratoria; (iii) ha violacdo da coisa julgada, julgamento
extra petita ou preclusdo pela exclusdo dos juros de mora.

3. A prestacao jurisdicional ¢ adequada quando o Tribunal de origem enfrenta
de forma fundamentada as questdes essenciais ao deslinde da controvérsia, ainda que
em sentido contrario ao interesse da parte, nao se configurando violagao dos arts. 489
e 1.022 do CPC.

4. A taxa SELIC possui natureza unitaria, englobando corre¢do monetaria e
juros de mora, sendo vedada sua cumulacdo com outros encargos da mesma
natureza, conforme entendimento consolidado no Tema 1.368/ST]J.

5. A invocagao de fundamento normativo diverso para aplicagao da SELIC nao
afasta sua natureza juridica nem autoriza a cumulagdo com juros moratorios
autdonomos.

6. Os juros de mora e a correcio monetaria constituem consectarios legais
de ordem publica, podendo ser ajustados de oficio pelo julgador, sem
caracterizar julgamento extra petita, preclusio ou violacio da coisa julgada.

Agravo interno improvido. (Aglnt nos EDcl no AREsp n. 2.814.193/DF, relator
Ministro Humberto Martins, Terceira Turma, julgado em 4/5/2026, DJEN de
7/5/2026.)

DIREITO CIVIL. RECURSO ESPECIAL. COBRANCA DE PECULIO POR
INVALIDEZ PERMANENTE TOTAL. NEGATIVA DE PRESTACAO
JURISDICIONAL E CONSECUTARIOS LEGAIS (SELIC). RECURSO
ESPECIAL CONHECIDO PARCIALMENTE E PROVIDO PARCIALMENTE.

I. CASO EM EXAME
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1. Recurso especial interposto contra acordao do Tribunal de Justica do Estado
de Rondonia que rejeitou embargos de declaragdo e manteve a condenagdo ao
pagamento de peculio por invalidez permanente total.

2. A controvérsia diz respeito a agdo de cobranga para pagamento de peculio
por invalidez permanente total, apresentacdo da apolice e constituicdo em mora.

3. O Juizo de primeiro grau julgou procedente a acdo, condenando ao
pagamento do peculio, com corre¢do monetéria desde julho de 2018, juros de mora
desde a citagao e honorarios de 10% sobre o valor da condenacao.

4. A Corte de origem negou provimento a apelacdo, manteve integralmente a
sentenca e rejeitou os embargos de declaragao.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

5. Ha seis questdes em discussdo: (i) saber se houve negativa de prestacdao
jurisdicional por auséncia de enfrentamento de pontos essenciais; (ii) saber se houve
violagdo dos arts. 113, 422, 423, 757 e 760 do Cdédigo Civil, por ampliacdo indevida
da cobertura e desconsideragdo das condi¢des contratuais; (iii) saber se houve
violagcdo dos arts. 375 do CPC e 6°, § 1° da LINDB, por desconsideragdo da
conclusao técnica e falta de avaliacdo das consequéncias praticas; (iv) saber se houve
violacao dos arts. 421, 422, 757 e 884 do Codigo Civil, por ignorar limites do capital
segurado e gerar enriquecimento sem causa; (v) saber se, nos termos dos arts. 389,
406 e 772 do Cdédigo Civil, deve incidir exclusivamente a taxa SELIC, vedada a
cumulacdo com corregdo e juros; e (vi) saber se houve divergéncia jurisprudencial
quanto a prova essencial e aos limites da apolice.

I11. RAZOES DE DECIDIR

6. Afasta-se a negativa de prestagao jurisdicional, pois houve enfrentamento
explicito da prova pericial, rejeicdo da proporcionalidade pela tabela SUSEP e
fundamentag¢do suficiente sobre os consectarios nos embargos.

7. A Simula n. 7 do STJ impede o reexame da conclusdo pericial sobre
incapacidade total e a Sumula n. 5 do STJ veda a interpretacdo de clausulas e de
documentos contratuais do plano e do certificado.

8. Incide a Stimula n. 211 do STJ quanto ao art. 6°, § 1°, da LINDB, por
auséncia de apreciacdo na origem, a despeito dos embargos.

9. Aplica-se o art. 406 do Codigo Civil para determinar a incidéncia
exclusiva da taxa Selic nas condenacbes civis, vedada sua cumula¢io com
correcio monetaria e juros.

IV. DISPOSITIVO E TESE

10. Recurso especial conhecido parcialmente e provido parcialmente.

Tese de julgamento: "1. Nao ha negativa de prestagcdo jurisdicional quando o
tribunal enfrenta a prova pericial e rejeita, de forma fundamentada, a
proporcionalidade pela tabela SUSEP. 2. A Sumula n. 7 do STJ veda o reexame da
conclusdo pericial sobre incapacidade total. 3. A Stimula n. 5 do STJ impede a
interpretacdo de clausulas contratuais do regulamento do plano e do certificado
individual. 4.

Incide a Stimula n. 211 do STJ quanto ao art. 6°, § 1°, da LINDB quando nao
ha apreciacdo do tema na origem, apesar da oposicao de embargos de declaragdo. 5.
Aplica-se o art. 406 do Codigo Civil para determinar a incidéncia exclusiva da taxa
Selic nas condenagdes civis, vedada a cumulagdo com correcdo monetdria e juros de
mora".

Dispositivos relevantes citados: CC, arts. 757, 760, 421, 422, 884, 389, 406 ¢
772; CPC, arts. 11, 489, 1.022 e 375; LINDB, art. 6°, § 1°.

Documento eletronico VDA59389162 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° 82° inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): JOAO OTAVIO DE NORONHA Assinado em: 25/08/2026 12:57:03
Codigo de Controle do Documento: 735c5ece-c445-4966-8783-dbdc2f9ac5db



Jurisprudéncia relevante citada: STJ, REsp n. 1.795.982/SP, relator Ministro
Luis Felipe Salomao, Corte Especial, julgados em 21/8/2024;

STJ, AgInt no REsp n. 2.070.287/SP, relatora Ministra Nancy Andrighi,
Terceira Turma, julgado em 13/5/2024; STJ, AgInt nos EDcl nos EDcl no REsp n.
1.727.518/SP, relatora Ministra Maria Isabel Gallotti, Quarta Turma, julgado em
5/6/2023; STJ, Sumulas n. 5, 7 e 211. (REsp n. 2.220.254/RO, relator Ministro Jodao
Otavio de Noronha, Quarta Turma, julgado em 15/6/2026, DJEN de 18/6/2026.)

III - Conclusao

Ante o exposto, conheco do agravo para conhecer do recurso especial
e dar-lhe parcial provimento para determinar a incidéncia exclusiva da taxa
Selic como critério de atualizacdo da condenacao, vedada a cumulacio com
correcio monetaria e juros de mora.

E 0 voto.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
QUARTA TURMA
AREsp 3.220.147 / RS

Numero Registro: 2026/0121819-8 PROCESSO ELETRONICO

Numero de Origem:
50053730220238210020 51403540920258217000

Sesséo Virtual de 15/09/2026 a 22/09/2026

Relator

Exmo. Sr. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA

Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA

Secretario

Dra. TERESA HELENA DA ROCHA BASEV]
AUTUAGAO

AGRAVANTE : COTRIJUC - COOPERATIVA AGROPECUARIA JULIO DE CASTILHOS
ADVOGADOS : RODRIGO ROSA DE SOUZA - RS049336
PABLO BERGER - RS061011
GLENIO LEMOS VIEIRA - RS060411
AGRAVADO : CLARICE FIAD ALBERTON
AGRAVADO :VALMOR ALBERTON
ADVOGADOS : CLARICE FIAD ALBERTON - RS019246
CAROLINA FIAD ALBERTON - RS085395

ASSUNTO  : DIREITO CIVIL - OBRIGACOES - ESPECIES DE TiTULOS DE CREDITO -
CEDULA DE CREDITO BANCARIO

TERMO

A QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sesséo Virtual de 15/09/2026
a 22/09/2026, por unanimidade, decidiu conhecer do recurso e |Ihe dar parcial provimento, nos
termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Raul Araujo, Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos Ferreira e Luis
Carlos Gambogi (Desembargador Convocado do TJMG) votaram com o Sr. Ministro Relator.
Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Joao Otavio de Noronha.
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Brasilia, 22 de setembro de 2026
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