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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 3218496 - RN (2026/0121229-0)

RELATOR : MINISTRO CARLOS PIRES BRANDAO
AGRAVANTE : JOSE MODESTO NETO
ADVOGADO : ANDRE LUIS DE OLIVEIRA REIMAO - RJ234594
AGRAVADO MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO GRANDE DO
NORTE
EMENTA

DIREITO PENAL E PROCESSUAL PENAL. HOMICIDIO CULPOSO NA
DIRECAO DE VEICULO AUTOMOTOR. QUALIFICADORA DA
EMBRIAGUEZ (ART. 302, § 3°, DO CTB). AGRAVO REGIMENTAL NO
RECURSO ESPECIAL. OBICE DA SUMULA 7/STJ. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO (SUMULA 282/STF). AGRAVO REGIMENTAL
NAO PROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto contra decisdo que ndo conheceu do recurso
especial, por incidéncia da Simula 7/STJ e da Sumula 282/STF.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. Ha duas questdes em discussao: (1) saber se a insurgéncia supera o ¢bice da
Stimula 7/STJ ao alegar revaloragdo juridica de fatos incontroversos para
afastar a qualificadora da embriaguez do art. 302, § 3°, do CTB; e (ii) saber se
ha prequestionamento implicito ou ficto suficiente para viabilizar o exame, em
recurso especial, dos pleitos de regime inicial aberto, substitui¢édo da pena por
restritivas de direitos e justica gratuita, afastando-se a Sumula 282/STF.

I11. RAZOES DE DECIDIR

3. A pretensdo de afastar a qualificadora do delito de transito reconhecida na
origem esbarra no oObice da Sumula 7/STJ, visto que a comprovagao da
conducdo sob a influéncia de alcool prescinde do teste de etilometro se
respaldada por outras provas idoneas e judicializadas

4. O conhecimento das matérias relativas ao regime inicial, a substitui¢do da
pena e a justiga gratuita exige prévio enfrentamento pelo tribunal de origem ou
oposicao de embargos de declaracdo especificos, de modo que a auséncia de
debate impede o processamento pela Sumula 282/STF.

I'V. DISPOSITIVO

5. Agravo regimental ndo provido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da SEXTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de
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10/09/2026 a 16/09/2026, por unanimidade, negar provimento ao agravo regimental, nos

termos do voto do Sr. Ministro Carlos Pires Brandao.
Os Srs. Ministros Nilsoni de Freitas (Desembargadora Convocada do TIDFT),

Og Fernandes, Sebastido Reis Junior e Rogerio Schietti Cruz votaram com o Sr. Ministro

Relator.
Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Carlos Pires Brandao.

Brasilia, 16 de setembro de 2026.

Ministro Carlos Pires Brandao
Relator
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I. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto contra decisdo que ndo conheceu do recurso
especial, por incidéncia da Simula 7/STJ e da Sumula 282/STF.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. Ha duas questdes em discussao: (1) saber se a insurgéncia supera o ¢bice da
Stimula 7/STJ ao alegar revaloragdo juridica de fatos incontroversos para
afastar a qualificadora da embriaguez do art. 302, § 3°, do CTB; e (ii) saber se
ha prequestionamento implicito ou ficto suficiente para viabilizar o exame, em
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I11. RAZOES DE DECIDIR

3. A pretensdo de afastar a qualificadora do delito de transito reconhecida na
origem esbarra no oObice da Sumula 7/STJ, visto que a comprovagao da
conducdo sob a influéncia de alcool prescinde do teste de etilometro se
respaldada por outras provas idoneas e judicializadas

4. O conhecimento das matérias relativas ao regime inicial, a substitui¢do da
pena e a justiga gratuita exige prévio enfrentamento pelo tribunal de origem ou
oposicao de embargos de declaracdo especificos, de modo que a auséncia de
debate impede o processamento pela Sumula 282/STF.

I'V. DISPOSITIVO

5. Agravo regimental ndo provido.

RELATORIO
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Trata-se de agravo regimental interposto por JOSE MODESTO NETO contra
decisdo que ndo conheceu do recurso especial, pela impossibilidade de desclassificacdo do
delito por demandar reexame do acervo fatico-probatério (Sumula n. 7/STJ) e auséncia de
prequestionamento quanto aos pleitos de fixagdo de regime inicial aberto, substitui¢do da
pena por restritivas de direitos e concessdo de justica gratuita (Simula n. 282/STF - fls.
389-393).

O agravante sustenta que a controvérsia ¢ juridica, se baseia em fatos
incontroversos fixados na origem, como a auséncia de etildmetro ou pericia e que
demanda a qualificacdo normativa desses elementos, além disso defende a ocorréncia de
prequestionamento implicito e ficto devido a oposi¢dao de embargos declaratérios.

Repisa, ainda, argumentos do recurso especial relativos ao homicidio culposo
qualificado exigir comprovagdo técnica da influéncia de alcool, ndo bastando o relato
testemunhal.

Requer o provimento do recurso ou sua submissao ao colegiado (fls. 401-418).

E o relatorio.
VOTO

Presentes os requisitos de admissibilidade, conhego do recurso interposto.

Segundo os autos, o agravante responde agdo penal porque supostamente, em
estado de embriaguez alcodlica, com a carteira de habilitacdo vencida e em excesso de
velocidade, perdeu o controle do automoével, saiu da pista e colidiu com a vitima, que
faleceu no local.

No que toca a qualificadora reconhecida na origem, a decisdo agravada
concluiu que ndo ha se falar em mera revaloracao juridica, como se extrai dos trechos (fl.
391):

O acordao estadual registrou a existéncia de prova testemunhal detalhada e
coerente sobre os sinais de embriaguez, a dinamica concreta do sinistro e a
evasdo do local, de modo que o exame da pretensdo recursal demandaria a
revisdo das premissas probatorias estabelecidas pelas instdncias ordinarias,
providéncia incompativel com a via excepcional devido ao dbice do reexame
de fatos e provas.

Nesse sentido, a orientagdo desta Corte é firme ao vedar, na via especial, a
reandlise do acervo probatorio para, por exemplo, afastar qualificadoras
assentadas em elementos colhidos sob o crivo do contraditorio. Quando o
juizo local funda a condena¢do em provas judicializadas e circunstdncias
concretas do caso, a modificacdo da conclusdo exige incursdo indevida no
conjunto fatico, o que impede o conhecimento da insurgéncia.
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O decisum consignou que o acordao estadual firmou premissas probatorias
claras e convergentes sobre o consumo de alcool, os sinais de embriaguez, a dindmica do
sinistro e a evasao do local, reputando o conjunto robusto e suficiente para a incidéncia da
qualificadora.

Na espécie, afastar a qualificadora tal como reconhecida pelas instancias
ordindrias pressupde infirmar a suficiéncia e a forca probatéria dos elementos
judicializados, o que, em sede especial, estd vedado pela orientagdo segundo a qual ndo se
reconstituem premissas faticas fixadas pelas instdncias ordindrias para rediscutir a
subsuncao.

Ademais, a jurisprudéncia reconhece que a demonstracdo de influéncia do
alcool na conducao pode decorrer de provas diversas do teste de etildmetro, o que reforca

a adequacao do juizo local e impede a revisao nesta via. A propdsito:

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS
CORPUS. HOMICIDIO CULPOSO NA DIRECAO DE VEICULO
AUTOMOTOR. EMBRIAGUEZ AO VOLANTE. PLEITOS DE ABSOLVICAO
OU DESCLASSIFICACAO. CONDENACAO FUNDAMENTADA. REVISAO.
IMPROPRIA. SEGUNDA FASE DA DOSIMETRIA.
MULTIRREINCIDENCIA. AUMENTO  SUPERIOR A0  MINIMO.
FUNDAMENTO VALIDO. AGRAVO DESPROVIDO.

()

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

3. Had duas questoes em discussdo: (i) saber se ha provas validas para a
condenag¢do do paciente, especialmente quanto a qualificadora da
embriaguez; e (ii) saber se a fra¢do de aumento da pena pela reincidéncia,
fixada em 1/2, é proporcional e fundamentada.

III. RAZOES DE DECIDIR

4. A embriaguez do paciente foi comprovada por conjunto probatorio
consistente, incluindo depoimentos testemunhais, ficha de atendimento médico
relatando odor etilico, e registro fotogrdfico de embalagens de bebidas
alcodlicas no interior do veiculo, aptos a demonstrar a altera¢do da
capacidade psicomotora.

5. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica admite a comprovagdo da
embriaguez por outros meios de prova, além do teste de etilometro, conforme
entendimento consolidado.

()

1V. AGRAVO DESPROVIDO.

(AgRg no HC n. 1.024.798/SP, relatora Ministra Maria Marluce Caldas,
Quinta Turma, julgado em 15/6/2026, DJEN de 18/6/2026)

Quanto ao prequestionamento, o julgado assentou a incidéncia do O&bice
sumular n. 282/STF, por auséncia de debate especifico na origem acerca dos dispositivos

federais invocados para regime inicial, substitui¢ao da pena e justi¢ca gratuita, bem como a
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inexisténcia de embargos de declaragdo vocacionados a provocar o pronunciamento
explicito da Corte local sobre essas matérias.

O reconhecimento do prequestionamento reclama, no minimo, a demonstragao
de que a questdo federal foi efetivamente enfrentada pelo acorddo de origem, ou, na
hipétese do ficto, que houve oposi¢do de aclaratorios direcionados a suprir omissao
relevante.

Ausente a provocacao adequada, bem como pela ndo demonstracao dos trechos
do acordao estadual em que se abordou os temas, incidem, por simetria, os dbices que
vedam o conhecimento de matérias nao devolvidas nem explicitadas, inclusive quando se
alega ordem publica, razdo pela qual se mantém os filtros aplicados na decisao

agravada. De igual teor:

DIREITO PENAL E PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ESTUPRO DE VULNERAVEL.
CADEIA DE CUSTODIA. PROVA JUDICIALIZADA. VIDA SEXUAL
PREGRESSA DA VITIMA. PREQUESTIONAMENTO.  DISSIDIO
JURISPRUDENCIAL. AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO.

()

1I. QUESTAO EM DISCUSSAO

3. A questdo em discussdo consiste em saber se é possivel, em recurso
especial, reconhecer nulidade por suposta quebra da cadeia de custodia das
provas e revisar a conclusdo das instancias ordindrias quanto a suficiéncia do
acervo probatorio para a condenagdo pelo crime de estupro de vulneravel, a
luz da Sumula 7/STJ.

4. Consiste também em saber se a alegada imprescindibilidade de exame
genético, ndo apreciada pelo Tribunal de origem nem suscitada por meio de
embargos de declaragdo, pode ser examinada nesta instancia especial,
afastando-se os obices das Sumulas 282 e 356/STF.

5. Ainda, implica em saber se a vida sexual pregressa da vitima ou seu modo
de vida podem ser utilizados, em crimes sexuais, como argumento de defesa
para afastar o dolo ou influir na tipificacdo e na responsabiliza¢do penal,
notadamente em hipotese de estupro de vulneravel.

6. Por fim, consiste em saber se a demonstragdo de divergéncia
Jjurisprudencial em recurso especial se satisfaz com a mera transcri¢do de
acorddos, sem o necessdario cotejo analitico e a demonstra¢do da similitude
fatico-juridica entre o acorddo recorrido e os paradigmas.

I1I. RAZOES DE DECIDIR

()

10. A tese de imprescindibilidade de exame genético ndo foi objeto de andlise
no acorddo recorrido, nem foram opostos embargos de declaragdo visando ao
seu enfrentamento, razdo pela qual a auséncia de prequestionamento impede
o conhecimento do ponto, incidindo as Sumulas 282 e 356/STF, ainda que se
alegue tratar-se de matéria de ordem publica.

()

1IV. DISPOSITIVO
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13. Resultado do Julgamento: Agravo regimental improvido.
(AgRg no AREsp n. 3.142.503/PR, relator Ministro Ribeiro Dantas, Quinta
Turma, julgado em 14/4/2026, DJEN de 22/4/2026)

De modo que a alegada infragdo as normas de transito e aos pedidos de
alteragdo do regime e da substituicdo da pena, ndo superam os limites cognitivos desta
instancia. Modificar a qualificadora esbarra no cendrio fatico fixado na origem, enquanto
os pleitos de abrandamento carecem de prequestionamento € o regime mais rigoroso foi
mantido devido a circunstancias judiciais desfavoraveis.

Nao ha como albergar a alegacdo de falta de fundamentagdo, pois a decisdo
agravada enfrentou os pontos essenciais, explicitando a necessidade de reexame
probatorio. Por fim, o pedido de distingio ndo prospera, visto que os precedentes
aplicados tratam justamente da inviabilidade de revisar qualificadoras em sede especial e
da exigéncia do prévio debate da matéria federal.

Ante o exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E 0 voto.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA
AgRg no AREsp 3.218.496 / RN

Numero Registro: 2026/0121229-0 PROCESSO ELETRONICO
MATERIA CRIMINAL

Numero de Origem:
01000398620208200158 1000398620208200158

Sesséo Virtual de 10/09/2026 a 16/09/2026
Relator do AgRg

Exmo. Sr. Ministro CARLOS PIRES BRANDAO

Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro CARLOS PIRES BRANDAO

Secretario
Bel. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUAGAO

AGRAVANTE : JOSE MODESTO NETO

ADVOGADO : ANDRE LUIS DE OLIVEIRA REIMAO - RJ234594

AGRAVANTE : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO GRANDE DO NORTE
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO GRANDE DO NORTE
AGRAVADO : JOSE MODESTO NETO

ADVOGADO : ANDRE LUIS DE OLIVEIRA REIMAO - RJ234594

ASSUNTO : DIREITO PENAL - CRIMES CONTRAA VIDA - HOMICIDIO QUALIFICADO

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : JOSE MODESTO NETO
ADVOGADO : ANDRE LUIS DE OLIVEIRA REIMAO - RJ234594
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO GRANDE DO NORTE

TERMO

A SEXTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de 10/09/2026 a
16/09/2026, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do voto do Sr.
Ministro Carlos Pires Brandao.
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Os Srs. Ministros Nilsoni de Freitas (Desembargadora Convocada do TJDFT), Og
Fernandes, Sebastido Reis Junior e Rogerio Schietti Cruz votaram com o Sr. Ministro Relator.
Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Carlos Pires Brandao.

Brasilia, 16 de setembro de 2026

Documento eletronico VDA60086453 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° 82° inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): SISTEMA JUSTICA - SERVICOS AUTOMATICOS, Assinado em: 17/09/2026 00:47:03
Codigo de Controle do Documento: db6b0a78-8e78-43e7-8c97-4b36ab926d2c



