SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no HABEAS CORPUS N° 1085250 - SP (2026/0119906-1)

RELATOR : MINISTRO MESSOD AZULAY NETO

AGRAVANTE . CAIO DA SILVA CARDOSO (PRESO)

ADVOGADA . JOSIANE GONZALEZ DE OLIVEIRA - SP434062

AGRAVADO . MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO . MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL.
HABEAS CORPUS. REVISAO CRIMINAL. SUPRESSAO DE
INSTANCIA. REEXAME FATICO-PROBATORIO. AUSENCIA DE
ILEGALIDADE MANIFESTA. AGRAVO REGIMENTAL NAO
PROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto contra decisdo que ndo conheceu o habeas corpus, no
qual se buscava, de oficio, reconhecer a ilicitude da busca pessoal e do ingresso
domiciliar, declarar a nulidade das provas, absolver o paciente com fundamento no art.
386, VII, do CPP ou, sucessivamente, proceder a desclassificacao da conduta.

2. Condenaqao por 1nfra<;a0 ao art. 33 caput, da Lei n. 11.343/2006 mantida em apelagao.
Revisdo criminal proposta na origem liminarmente indeferida por nao se enquadrar nas
hipédteses do art. 621 do CPP.

I1I. QUESTAO EM DISCUSSAO

3. A questdo em discussdo consiste em saber se ha fundamento para reformar a decisdo
que ndo conheceu do habeas corpus, diante: (i) da impossibilidade de exame, nesta
instancia, de nulidades e de matéria nao apreciadas pelo Tribunal de origem, sob pena de
indevida supressdo de instancia; e (i) da inexisténcia de ilegalidade flagrante apta a
autorizar a concessao da ordem de oficio, bem como da inviabilidade de utilizagcdo da
revisdo criminal para mero reexame fatico-probatorio.

II1. RAZOES DE DECIDIR

4. As teses de nulidade de busca pessoal, de ingresso domiciliar e de insuficiéncia de
provas (para a desclassificacdo inclusive) ndo foram conhecidas na revisdo criminal,
ainda que em sede de seu agravo regimental.

5. A revisdo criminal possui natureza excepcional e hipoteses taxativas (CPP, art. 621),
nao se prestando ao reexame do conjunto fatico-probatdrio por simples inconformismo;
correto o indeferimento liminar por auséncia de enquadramento legal e de contrariedade
ao texto da lei ou a evidéncia dos autos.
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6. Inexisténcia de ilegalidade flagrante nos termos do art. 654, § 2°, do CPP que autorize a
concessao da ordem de oficio; manutengdo da decisdo agravada por seus proprios
fundamentos.

7. Auséncia, no agravo regimental, de argumentos novos e idoneos capazes de modificar o
entendimento firmado na decisdo monocratica.

IV. DispoSITIVO

8. Resultado do Julgamento: Agravo regimental nao provido.
Dispositivos relevantes citados:

CPP, art. 621; CPP, art. 654, § 2° RITJ, art. 168, § 3°; RITJ, art. 255; Lei n. 11.343/2006,
art. 33, caput

Jurisprudéncia relevante citada:

STJ, AgRg no HC 912.940/AL, Quinta Turma, j. 20.08.2024, DJe 23.08.2024; STJ, HC
206.847/SP, Sexta Turma, j. 16.02.2016, DJe 25.02.2016; STJ, AgRg no AREsp
734.052/MS, Quinta Turma, DJe 16.12.2015; STJ, AgRg no HC 524.130/MS, Quinta
Turma, j. 19.05.2020, DJe 27.05.2020; STJ, AgRg nos EDcl na RvCr 6.658/RJ, Terceira
Secdo, j. 05.03.2026, DJEN 13.03.2026; STJ, AgRg no HC 819.078/SP, Sexta Turma, DJe
15.06.2023.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam
os Ministros da QUINTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de
11/06/2026 a 17/06/2026, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do
voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Maria Marluce Caldas, Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro
Dantas e Joel Ilan Paciornik votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.

Brasilia, 17 de junho de 2026.

Ministro Messod Azulay Neto
Relator
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Revisdo criminal proposta na origem liminarmente indeferida por ndo se enquadrar nas
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I1. QUESTAO EM DISCUSSAO

3. A questdo em discussdo consiste em saber se ha fundamento para reformar a decisao
que ndo conheceu do habeas corpus, diante: (i) da impossibilidade de exame, nesta
instancia, de nulidades e de matéria nao apreciadas pelo Tribunal de origem, sob pena de
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II1. RAZOES DE DECIDIR

4. As teses de nulidade de busca pessoal, de ingresso domiciliar e de insuficiéncia de
provas (para a desclassificagdo inclusive) ndo foram conhecidas na revisdo criminal,
ainda que em sede de seu agravo regimental.

5. A revisdo criminal possui natureza excepcional e hipoteses taxativas (CPP, art. 621),
ndo se prestando ao reexame do conjunto fatico-probatdrio por simples inconformismo;
correto o indeferimento liminar por auséncia de enquadramento legal e de contrariedade
ao texto da lei ou a evidéncia dos autos.

6. Inexisténcia de ilegalidade flagrante nos termos do art. 654, § 2°, do CPP que autorize a
concessdo da ordem de oficio; manuten¢do da decisdo agravada por seus proprios
fundamentos.

7. Auséncia, no agravo regimental, de argumentos novos e idoneos capazes de modificar o
entendimento firmado na decisdo monocratica.

IV. DisposITIVO
8. Resultado do Julgamento: Agravo regimental ndo provido.

Dispositivos relevantes citados:

CPP, art. 621; CPP, art. 654, § 2° RITJ, art. 168, § 3°; RITJ, art. 255; Lei n. 11.343/2006,
art. 33, caput

Jurisprudéncia relevante citada:

STJ, AgRg no HC 912.940/AL, Quinta Turma, j. 20.08.2024, DJe 23.08.2024; STJ, HC
206.847/SP, Sexta Turma, j. 16.02.2016, DJe 25.02.2016; STJ, AgRg no AREsp
734.052/MS, Quinta Turma, DJe 16.12.2015; STJ, AgRg no HC 524.130/MS, Quinta
Turma, j. 19.05.2020, DJe 27.05.2020; STJ, AgRg nos EDcl na RvCr 6.658/RJ, Terceira
Secdo, j. 05.03.2026, DJEN 13.03.2026; STJ, AgRg no HC 819.078/SP, Sexta Turma, DJe
15.06.2023.

RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto por CAIO DA SILVA

CARDOSO contra a decisao que nao conheceu o habeas corpus.

Consta dos autos que o agravante foi inicialmente condenado pelo Juizo da
Comarca de Aragatuba a pena de 7 (sete) anos de reclusdo, em regime inicial fechado,
além de 699 (seiscentos e novecentos € noventa ¢ nove) dias-multa, por infracao ao artigo
33, caput, da Lei n. 11.343/2006 (fls. 208-219).

A defesa apelou ao Tribunal de Justica do Estado de Sao Paulo, que negou

provimento ao recurso, mantendo a condenagao (fls. 341-367 e 375).
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Apos o transito em julgado, foi proposta a revisdo criminal n.
391449-58.2025.8.26.0000 perante o Tribunal de Justiga, a qual foi liminarmente
indeferida (fls. 70-78).

Nas razoes do presente recurso, a defesa argumenta que ndo houve auséncia de
apreciacado da matéria pelo Tribunal de origem, tendo sido interposto o devido agravo

regimental com julgamento pelo Tribunal, que apreciou o inconformismo defensivo.

Além do mais, insiste na alegacdo de que "ndo houve demonstracdo objetiva
de fundada suspeita para a abordagem; o ingresso domiciliar ocorreu sem mandado
judicial e sem justificativa idonea; a condenag¢do se sustenta em prova potencialmente
ilicita. Tal cendrio configura violagdo direta aos arts. 5, XI e LVI, da Constitui¢do
Federal” (fl. 176).

Requer, ao final, a reconsideracdo da decisdo monocratica ou a submissao do
pleito a julgamento pelo 6rgdo colegiado, para "a concessdo da ordem de oficio, para: o
reconhecer a ilicitude da busca pessoal e do ingresso domiciliar; o declarar a nulidade
das provas obtidas; o absolver o paciente, nos termos do art. 386, VII, do CPP, ou,

sucessivamente, proceder a desclassificagdo da conduta” (fl. 178).

Por manter a decisdao ora agravada por seus proprios e juridicos fundamentos,

submeto o agravo regimental a apreciagdo da Quinta Turma.

E o relatoério.

vVOTO

No presente recurso, o agravante pede a reversao do julgado ora agravado. Da
decisdo 1impugnada, entretanto, colhe-se que analisou de forma devidamente

fundamentada os pontos apresentados.

Cinge-se a matéria a analisar a busca pessoal e o ingresso domiciliar; assim
como a insuficiéncia de provas para a condenagdo. Subsidiariamente, a defesa espera

desclassificar o delito.

Nao obstante, verifico que as teses apresentadas nesta impetragdo sequer
foram conhecidas pelo Tribunal de Justi¢a, uma vez que a revisdo criminal proposta na
origem foi liminarmente indeferida, por se considerar que a pretensao ndo se enquadra

em nenhuma das hipoteses previstas no art. 621, do Cédigo de Processo Penal.

Dessa forma, o Superior Tribunal de Justica encontra-se impedido de

apreciar a matéria, sob pena de incorrer em indevida supressdo de instancia.

A esse respeito, cito os seguintes julgados:
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[...] A revisao criminal consubstancia meio extraordinario de
impugnacdo contra uma sentenca condenatoria transitada em julgado,
cujo acolhimento ¢ excepcional, cingindo-se as hipoteses em que a
suposta contradicdo a evidéncia dos autos seja patente, estreme de
davidas, dispensando a interpretagdo ou andlise subjetiva das provas
constantes dos autos. Precedentes.

3. A suposta nulidade decorrente da busca pessoal ndo chegou
a ser debatida no acérdao da revisdo criminal ajuizada, € nem mesmo no
recurso de apelagdo anterior, motivo pelo qual ndo merece ser
conhecida, sob pena de indevida supressao de instancia.

4. Agravo regimental ndo provido (AgRg no HC n.
912.940/AL, relatora Ministra Daniela Teixeira, Quinta Turma, julgado
em 20/8/2024, DJe de 23/8/2024.)

[...] Este "Superior Tribunal de Justica j& pacificou o
entendimento no sentido do ndo cabimento da revisdo criminal quando
utilizada como nova apelacdo, com vistas ao mero reexame de fatos e
provas, nao se verificando hipotese de contrariedade ao texto expresso
da lei penal ou a evidéncia dos autos, consoante previsao do art. 621, I,
do CPP" (HC n. 206.847/SP, Sexta Turma, Rel. Ministro Nefi Cordeiro,
julgado em 16/02/2016, DJe de 25/02/2016).

4. Ressalte-se, ainda, que, "embora seja possivel rever a
dosimetria da pena em revisao criminal, a utilizagdo do pleito revisional
¢ pratica excepcional, somente justificada quando houver contrariedade
ao texto expresso da lei ou a evidéncia dos autos" (AgRg no AREsp n.
734.052/MS, Quinta Turma, Rel. Min. Reynaldo Soares da Fonseca, DJe
de 16/12/2015).

5. O Tribunal a quo deixou de conhecer a revisdo criminal,
ajuizada com fundamento no art. 621, I, do CPP (condenacao contraria a
evidéncia dos autos), por entender que a pretensdo defensiva se resumia
a reapreciacao do quadro fatico probatorio dos autos, ja examinado em
sede de apelagdo criminal, e que ndo se demonstrou que a condenagdo
foi contréria ao texto expresso da lei penal ou as evidéncias dos autos,
em consonancia com a jurisprudéncia desta Corte.

6. Agravo regimental a que se nega provimento (AgRg no HC
n. 524.130/MS, relator Ministro Reynaldo Soares da Fonseca, Quinta
Turma, julgado em 19/5/2020, DJe de 27/5/2020.)

De toda sorte, ndo verifico a presenca de ilegalidade flagrante que desafie a
concessao da ordem nos termos do artigo 654, § 2°, do Codigo de Processo Penal,

inclusive a vista da percuciente fundamenta¢do do julgado impugnado (fl. 21):

DIREITO PENAL. AGRAVO INTERNO CRIMINAL.
REVISAO CRIMINAL. IMPROCEDENCIA.

I. Caso em exame

1. Recurso de agravo interno interposto por Caio da Silva
Cardoso da decisao que rejeitou liminarmente a pretensao deduzida em
acdo revisional, por manifesta improcedéncia, conforme o § 3°, do artigo
168, do Regimento Interno do Tribunal de Justica. A defesa busca a
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reapreciacdo de suas pretensdes pelo Colegiado do 5° Grupo de Direito
Criminal.

II. Questao em discussao

2. A questdo em discussdo consiste em determinar se ha
fundamento para a revisdo da decisdo monocratica que rejeitou a acao
revisional, considerando a auséncia de fato novo ou ilegalidade
manifesta.

III. Razdes de decidir

3. A decisdo monocratica ¢ mantida por seus proprios
fundamentos, pois a acdo revisional ndo ¢ cabivel para simples
reapreciacdo fatico-probatdria sem evidente desacerto da condenagao.

4. As razdes apresentadas nao alteram a convicgdo da decisao
anterior, ndo havendo ilegalidade ou teratologia a ser reconsiderada.
Ademais, os pedidos da revisional ja foram exaustivamente analisados
na instancia ordinaria e em segundo grau.

IV. Dispositivo e tese

5. Nega-se provimento ao agravo interno.

6. Tese de julgamento: "1. A agdo revisional ndo ¢ cabivel
para reapreciagdo fatico-probatoria sem evidente desacerto ou nulidade.
2. Auséncia de fato novo ou ilegalidade manifesta impede a revisdo da
decisdo." Legislacao citada: Regimento Interno do Tribunal de Justica,
art. 168, § 3°; art. 255.

Isso porque "A revisdo criminal possui natureza excepcional e hipdteses

taxativas, previstas no art. 621 do Codigo de Processo Penal, ndo se prestando a

funcionar como nova apelacdo nem como instrumento de rediscussdo do mérito,

mediante reexame de fatos e provas, por simples inconformismo com o julgado
rescindendo" (AgRg nos EDcl na RvCr n. 6.658/RJ, relator Ministro Ribeiro Dantas,
Terceira Se¢ao, julgado em 5/3/2026, DJEN de 13/3/2026, grifei).

As teses de nulidade de busca pessoal, de ingresso domiciliar e de insuficiéncia
de provas (para a desclassificacdo inclusive) ndo foram conhecidas na revisdo criminal,

ainda que em sede de seu agravo regimental, sucintamente analisado as fls. 20-23.

Por fim, destaque-se que, no presente agravo regimental, ndo se aduziu
qualquer argumento apto a ensejar a alteracdo da decisdo ora agravada, devendo ser
mantida por seus proprios fundamentos (AgRg no HC n. 819.078/SP, Sexta Turma, Rel®.
Min®. Laurita Vaz, DJe de 15/6/2023).

Ante o exposto, nego provimento ao recurso.

E como voto.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA
AgRg no HC 1.085.250 / SP

Numero Registro: 2026/0119906-1 PROCESSO ELETRONICO
MATERIA CRIMINAL

Numero de Origem:
15004471120248260603 23914495820258260000 2391449582025826000050000

Sesséo Virtual de 11/06/2026 a 17/06/2026
Relator do AgRg

Exmo. Sr. Ministro MESSOD AZULAY NETO

Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Secretario

Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUAGAO

IMPETRANTE : JOSIANE GONZALEZ DE OLIVEIRA

ADVOGADA : JOSIANE GONZALEZ DE OLIVEIRA - SP434062
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTIGA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE  : CAIO DA SILVA CARDOSO (PRESO)

INTERES. : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

ASSUNTO : DIREITO PENAL - CRIMES PREVISTOS NA !_EGISLAQAO
EXTRAVAGANTE - CRIMES DE TRAFICO ILICITO E USO INDEVIDO DE
DROGAS - TRAFICO DE DROGAS E CONDUTAS AFINS

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : CAIO DA SILVA CARDOSO (PRESOQO)

ADVOGADA : JOSIANE GONZALEZ DE OLIVEIRA - SP434062
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

TERMO

A QUINTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessdo Virtual de
11/06/2026 a 17/06/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.
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Os Srs. Ministros Maria Marluce Caldas, Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro
Dantas e Joel llan Paciornik votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr.
Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.

Brasilia, 17 de junho de 2026
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