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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

RECURSO ESPECIAL N2 2265718 - SP (2026/0119635-8)

RELATORA : MINISTRA NANCY ANDRIGHI

RECORRENTE :  AMANTINO ARDISSON

ADVOGADO :  SAMUEL PAULINO- SP140476

RECORRIDO : ITAU UNIBANCO S.A

ADVOGADA : CARLA CRISTINA LOPES SCORTECCI- SP248970
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. ACAO DE COBRANCA. TEMA 677/ST).
MODULACAO DOS EFEITOS. AFASTAMENTO. DISSONANCIA ENTRE O ACORDAO
RECORRIDO E A JURISPRUDENCIA DO STJ

1.Acao de cobranga.

2. A Corte Especial deste Tribunal Superior revisou e mudou a redag¢do do
Tema 677/STJ, para determinar que o depdsito efetuado a titulo de garantia do
juizo ndo isenta o executado do pagamento dos consectarios de sua mora,
tendo sido afastada a necessidade de modulagao dos efeitos da decisao.

3. Recurso especial conhecido e provido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima indicadas, acordam
0s Ministros da TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessdo Virtual de
06/08/2026 a 12/08/2026, por unanimidade, conhecer do recurso e lhe dar provimento,
nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Humberto Martins, Ricardo Villas Boas Cueva, Moura Ribeiro e
Daniela Teixeira votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Daniela Teixeira.

Brasilia, 12 de agosto de 2026.

MINISTRA NANCY ANDRIGHI
Relatora
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EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. ACAO DE COBRANCA. TEMA 677/STl.
MODULACAO DOS EFEITOS. AFASTAMENTO. DISSONANCIA ENTRE O ACORDAO
RECORRIDO E A JURISPRUDENCIA DO STJ

1.Acdo de cobrancga.

2. A Corte Especial deste Tribunal Superior revisou e mudou a redag¢ao do
Tema 677/STJ, para determinar que o depdsito efetuado a titulo de garantia
do juizo ndo isenta o executado do pagamento dos consectarios de sua mora,
tendo sido afastada a necessidade de modula¢do dos efeitos da decisdo.

3. Recurso especial conhecido e provido.

RELATORIO

Examina-se recurso especial interposto por AMANTINO ARDISSON,
fundamentado nas alineas “a” e “c” do permissivo constitucional.

Recurso especial interposto em: 6/8/2025.

Concluso ao gabinete em: 08/4/2026

Ag¢do: Cumprimento de sentenca c/c compensacdo por danos morais,
ajuizada por AMANTINO ARDISSON, em face de ITAU UNIBANCO S/A, na qual
requer a atualizacdo do débito e o pagamento do saldo remanescente até o efetivo
pagamento.

Sentenca: julgou procedente a impugnacdo ao cumprimento de
sentenca, para reconhecer excesso de execucdo correspondente a RS 13.624,20
(treze mil seiscentos e vinte e quatro reais e vinte centavos). (e-STJ fls. 205-206)

Acérdao: negou provimento ao recurso de apelagdao interposto por
AMANTINO ARDISSON, nos termos da seguinte ementa:

APELACAO CUMPRIMENTO DE SENTENCA INDENIZACAO ENCARGOS DE MORA -
Atualizacdo monetaria e incidéncia de juros de mora apds a realizacdo de depdsito
pelo executado - N3o cabimento - Onus da instituicio bancaria depositaria Aplicacdo
da Sdmula n. 179 do Superior Tribunal de Justica e ndo do Tema 677, para a
incidéncia da seguranca juridica, como dispde a Constituicdo Federal:

- Tendo o devedor efetuado o depdsito judicial de parte da condenacdo, ainda que
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como garantia do juizo - pois na pendéncia de transito em julgado -, afasta-se sua
responsabilidade sobre os consectdrios legais, que passa a pertencer exclusivamente
ao banco depositante. Necessidade de garantia da seguranca juridica, pois o
depdsito judicial e o transito em julgado do titulo condenatdrio ocorreram sob a
égide do entendimento firmado no Tema 677 pelo C. Superior Tribunal de Justica,
antes de sua alteracdo para a tese mais recente. (e-STJ fl. 396)

Embargos de declaragdao: opostos por AMANTINO ARDISSON, foram
rejeitados. (e-STJ fls. 412-417)

Recurso Especial: alega violacao dos arts. 14, 489,§ 19, V, 520, 1V, 904,
906 e 1.022, Il, do CPC, bem como dissidio jurisprudencial. Afirma que depdsito
judicial realizado como garantia do juizo ndo suspende encargos de mora, devendo
a atualizacao do débito ocorrer até o efetivo pagamento. Aduz que a equiparagao
do depodsito de garantia ao pagamento contraria a disciplina da execugdo e impde a
incidéncia de correcao monetaria e juros até o levantamento. Argumenta que a
interpretacao aplicada desconsidera a evolugao do entendimento sobre depdsitos
judiciais e a necessidade de atualizacdo integral da obrigacdo. Além da negativa de
prestacdo jurisdicional, sustenta que o tribunal deixa de enfrentar argumentos
relevantes quanto a correcao dos calculos e a incidéncia de encargos até a
satisfacdo integral. (e-STJ fls. 420-445)

E o relatério.

VOTO

I. Da aplicagdo do Tema Repetitivo 677/ST)

1. Sobre os efeitos do depdsito judicial na mora, a Corte Especial deste
Tribunal Superior revisou e mudou a redacdo do Tema 677/STJ, para firmar a tese
de que “na execucdo, o depdsito efetuado a titulo de garantia do juizo ou
decorrente da penhora de ativos financeiros nao isenta o devedor do pagamento
dos consectarios de sua mora, conforme previstos no titulo executivo, devendo-se,
quando da efetiva entrega do dinheiro ao credor, deduzir do montante final devido
o saldo da conta judicial”.

2. Os embargos de declaracdao opostos ao acorddo paradigma foram
rejeitados, sob o fundamento de que "o acérddo embargado é hialino acerca da
necessidade e pertinéncia de alterar a redacdo do Tema 677/STJ, tendo sido
afastada a necessidade de modulacao dos efeitos da decisdo, o que nao revela
qualquer falta de racionalidade interna ou contradicdo" (EDcl no REsp n.
1.820.963/SP, CORTE ESPECIAL, DJe de 18/4/2024).

3. No particular, o TJ/SP afastou a aplicagdo do Tema 677/STJ, em
modulacao dos efeitos da nova decisdo, o que ndo se coaduna com a jurisprudéncia
deste Tribunal Superior:
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"[...]

No mais, também ndo assiste razdo ao agravante com relacdo a
incidéncia de encargos de mora sobre o valor total da divida apds o depdsito
realizado pelo executado. A questdo deve ser apreciada a luz do entendimento
firmado pelo C. Superior Tribunal de Justica, em sede de recurso repetitivo, vigente a
época em que realizado o depdsito (04/03/2015). Confira-se:

“RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. CIVIL E PROCESSUAL
CIVIL. COMPLEMENTACAO DE ACOES. CUMPRIMENTO DE SENTENCA. DEPOSITO
JUDICIAL. JUROS DE MORA E CORRECAO MONETARIA. ENCARGO DA INSTITUICAO
DEPOSITARIA. 1. Para fins do art. 543-C do CPC: "Na fase de execucdo, o depdsito
judicial do montante (integral ou parcial) da condenacdo extingue a obrigacdo do
devedor, nos limites da quantia depositada". 2. Aplicacdo da tese ao caso concreto. 3.
RECURSO ESPECIAL PROVIDO”. (STJ - REsp: 1348640 RS 2012/0214050-3, Relator:
Ministro PAULO DE TARSO SANSEVERINO, Data de Julgamento: 07/05/2014, CE -
CORTE ESPECIAL, Data de Publicagdo: DJe 21/05/2014).

Acerca da correcdo monetaria, o entendimento ja era objeto das Sumulas
179: “O estabelecimento de crédito que recebe dinheiro, em depdsito judicial,
responde pelo pagamento da correcdo monetdria relativa aos valores recolhidos”; e
271: “A correcdo monetdria dos depdsitos judiciais independe de acdo especifica
contra o banco depositario”, restando ampliado com relagdo aos juros moratérios,
gue também passaram a ser tidos como de responsabilidade do banco depositario.

Ora, efetuado o depdsito judicial, ainda que em valor insuficiente para
cumprimento integral da obrigacdo, cessa a responsabilidade do devedor sobre a
incidéncia dos consectarios legais sobre a referida quantia, que passa a pertencer
exclusivamente ao estabelecimento bancario.

Dessa forma, cabivel o célculo do saldo devedor, com a incidéncia de
correcdo monetaria e juros legais de mora, na forma fixada pelo titulo judicial, até a
data em que efetuado o primeiro depdsito, isto €, em 04/03/2015, procedendo-se o
abatimento da quantia de RS 9.780,80.

E somente sobre o saldo remanescente devem incidir os consectarios
legais até a data do pagamento.

Em termos praticos, nas planilhas a fls. 195/196, o saldo devedor perfazia
o total de RS 4.431,86 em julho de 2023, de forma a ndo encontrar reparo a r.
decisdo guerreada.

Ressalte-se que o depdsito voluntario, em marco de 2015, foi realizado
sob a égide do entendimento consolidado pelo Tema 677 do C. Superior Tribunal de
Justica: “Na fase de execucgdo, o depdsito judicial do montante -integral ou parcial- da
condenacdo extingue a obrigacdo do devedor, nos limites da quantia depositada.”, o
gual também comportava aplicacdo quando do transito em julgado do titulo judicial
condenatério (03/03/2020). Assim, a modificacdo de tese juridica até entdo
consolidada ndo tem o conddo de retroagir em manifesto prejuizo do jurisdicionado,
sob pena de violagdo da seguranca juridica.

A todo cidaddo esta assegurado a seguranca juridica, ndo estando sujeito
a surpresas. Ndo é aceitavel a admissdo do direito varidvel, de acordo com o caso
apresentado, ou com cada caso, porque € preciso que se tenha e se mantenha a
ordem juridica equilibrada e estdvel (art. 926 do CPC), no que torna possivel
acarretar a seguranca juridica, quer quanto a legislagdo, como também em relacdo as
decis®es juridicas, para atingir a necessdria estabilidade, previsibilidade e certeza,
pois estes sdo valores ndo passiveis de separacdo.

[...]" (e-STJ fls. 399-401)
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4. Assim, tendo o TJ/SP tido a oportunidade de julgar a questdo a luz do
que foi decidido por esta Corte Superior, ndo |lhe cabe modular efeitos que nao
foram determinados na instancia competente.

DISPOSITIVO

5. Forte nessas razdes, CONHECO do recurso especial e DOU-LHE
PROVIMENTO, com fundamento no art. 932, lll, V, "a" e “b”, do CPC, bem como na
Sumula 568/STJ, para determinar que as instancias ordinarias observem o Tema
677/ST) na satisfacdo do crédito.
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Relator

Exma. Sra. Ministra NANCY ANDRIGHI

Presidente da Sessao

Exma. Sra. Ministra DANIELA TEIXEIRA

Secretario
Bela. MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA
AUTUAGAO

RECORRENTE : AMANTINO ARDISSON

ADVOGADO : SAMUEL PAULINO - SP140476

RECORRIDO :ITAU UNIBANCO S.A

ADVOGADA : CARLA CRISTINALOPES SCORTECCI - SP248970

ASSUNTO : DIREITO DO CONSUMIDOR - CONTRATOS DE CONSUMO - BANCARIOS

TERMO

A TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sesséo Virtual de
06/08/2026 a 12/08/2026, por unanimidade, decidiu conhecer do recurso e lhe dar provimento, nos
termos do voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Humberto Martins, Ricardo Villas Béas Cueva, Moura Ribeiro e
Daniela Teixeira votaram com a Sra. Ministra Relatora. Presidiu o julgamento a Sra. Ministra
Daniela Teixeira.

Brasilia, 12 de agosto de 2026
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