SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no HABEAS CORPUS N° 1084798 - CE (2026/0118719-4)

RELATOR : MINISTRO ROGERIO SCHIETTI

AGRAVANTE : HERMANO NOGUEIRA DA SILVA

ADVOGADOS : TAYLISON RENNER SILVA NOVAES - CE052078
THAMIRIS DA SILVA - CE047490

AGRAVADO - MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO . MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO CEARA

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO CEARA
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. HOMICIDIO.
PRISAO PREVENTIVA. ART. 312 DO CPP. PERICULUM
LIBERTATIS. INDICACAO NECESSARIA. FUNDAMENTACAO
SUFICIENTE. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.

I. A prisio preventiva ¢ compativel com a presuncdo de nao
culpabilidade do acusado desde que ndo assuma natureza de antecipacao
da pena e ndo decorra, automaticamente, da natureza abstrata do crime
ou do ato processual praticado (art. 313, § 2°, CPP). Além disso, a
decisdo judicial deve apoiar-se em motivos e fundamentos concretos,
relativos a fatos novos ou contemporaneos, dos quais se se possa extrair
o perigo que a liberdade plena do investigado ou réu representa para os
meios ou os fins do processo penal (arts. 312 ¢ 315 do CPP).

2. O Juiz de primeira instancia apontou, de forma idonea, a presenga dos
vetores contidos no art. 312 do CPP, ao salientar que “a fuga do distrito
da culpa, comprovadamente demonstrada nos autos € que perdura, €
fundamentacdo suficiente a embasar a manutencdo da custddia

preventiva, que revela-se imprescindivel para o fim de se assegurar o
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cumprimento de eventual condenagdo, pois nitida a inten¢ao do réu de
obstaculizar o andamento da acdo criminal e de evitar a acao da Justica".
3. O acordao impugnado, desdobrando o fundamento do decreto
preventivo, narra que "tanto na decisdo que decretou a prisdo preventiva
(fls. 106/107) quanto na decisdao que indeferiu o pedido de sua revogagao
(121/123), restou consignado, que todas as diligéncias empreendidas
para localizacdo do paciente foram infrutiferas, por um longo lapso
temporal, uma vez que o acusado permanece em local incerto e nao
sabido, circunstancia que evidencia sua deliberada intengao de furtar-se a
persecucao penal, interferindo no regular andamento do feito.
Rememoro, inclusive, que o mandado de prisdo permanece em aberto!"
4. Esta Corte Superior ¢ firme em salientar que a contemporaneidade da
cautelar (ante os riscos aos bens juridicos tutelados no art. 312 do CPP)
deve ser relativizada em pelo menos duas hipoteses. A primeira, diz
respeito a natureza do crime investigado. Se este se consubstancia em
fato determinado no tempo, ndo mais se justificaria, em principio, a
cautela maxima quando passados anos desde a sua pratica. Sem
embargo, seria possivel admitir a cautela na situacdo em que, pelo modo
com que perpetrada a agdo delitiva, ndo seria leviano projetar a razoavel
probabilidade de uma recidiva do comportamento, mesmo apds um
relevante periodo de aparente conformidade do réu ao Direito. A segunda
hipotese residiria no carater permanente ou habitual do crime imputado
ao agente, porquanto, ante indicios de que ainda persistem atos de
desdobramento da cadeia delitiva inicial (ou repeticao de atos habituais),
nao haveria obice a decretagdo da prisao proviséria. Nem ¢ preciso dizer
que, em ambas as hipdteses, a segregagdo ndo decorreria da simples
imputacdo do crime, mas da analise do perigo que a liberdade do
suspeito representa para a ordem publica, a instrucdo criminal ou a
aplicagdo da lei penal.

5. Portanto, a regra da contemporaneidade comporta mitigacdo quando,
ainda que mantido periodo de aparente conformidade com o Direito, a
natureza do delito indicar a alta possibilidade de recidiva ou ante

indicios de que ainda persistem atos de desdobramento da cadeia delitiva
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inicial (ou repeti¢ao de atos habituais), como no caso de pertencimento a
organizacao criminosa.

6. Dadas as apontadas circunstancias do fato e as condigdes pessoais do
acusado, ndo se mostra adequada e suficiente a substituigdo da prisao
preventiva por medidas a ela alternativas (art. 282 c/c art. 319 do CPP).
7. Agravo regimental nao provido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da SEXTA TURMA do Superior Tribunal de Justiga, em
Sessao Virtual de 13/08/2026 a 19/08/2026, por unanimidade, negar provimento ao
recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Carlos Pires Brandao, Nilsoni de Freitas
(Desembargadora Convocada do TJIDFT), Og Fernandes e Sebastido Reis Junior
votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Carlos Pires Brandao.

Brasilia (DF), 19 de agosto de 2026.

Ministro ROGERIO SCHIETTI
Relator
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no HABEAS CORPUS N° 1084798 - CE (2026/0118719-4)

RELATOR : MINISTRO ROGERIO SCHIETTI

AGRAVANTE : HERMANO NOGUEIRA DA SILVA

ADVOGADOS : TAYLISON RENNER SILVA NOVAES - CE052078
THAMIRIS DA SILVA - CE047490

AGRAVADO - MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO . MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO CEARA

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO CEARA
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. HOMICIDIO.
PRISAO PREVENTIVA. ART. 312 DO CPP. PERICULUM
LIBERTATIS. INDICACAO NECESSARIA. FUNDAMENTACAO
SUFICIENTE. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.

I. A prisio preventiva ¢ compativel com a presuncdo de nao
culpabilidade do acusado desde que ndo assuma natureza de antecipacao
da pena e ndo decorra, automaticamente, da natureza abstrata do crime
ou do ato processual praticado (art. 313, § 2°, CPP). Além disso, a
decisdo judicial deve apoiar-se em motivos e fundamentos concretos,
relativos a fatos novos ou contemporaneos, dos quais se se possa extrair
o perigo que a liberdade plena do investigado ou réu representa para os
meios ou os fins do processo penal (arts. 312 ¢ 315 do CPP).

2. O Juiz de primeira instancia apontou, de forma idonea, a presenga dos
vetores contidos no art. 312 do CPP, ao salientar que “a fuga do distrito
da culpa, comprovadamente demonstrada nos autos € que perdura, €
fundamentacdo suficiente a embasar a manutencdo da custddia

preventiva, que revela-se imprescindivel para o fim de se assegurar o
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cumprimento de eventual condenagdo, pois nitida a inten¢ao do réu de
obstaculizar o andamento da acdo criminal e de evitar a acao da Justica".
3. O acordao impugnado, desdobrando o fundamento do decreto
preventivo, narra que "tanto na decisdo que decretou a prisdo preventiva
(fls. 106/107) quanto na decisdao que indeferiu o pedido de sua revogagao
(121/123), restou consignado, que todas as diligéncias empreendidas
para localizacdo do paciente foram infrutiferas, por um longo lapso
temporal, uma vez que o acusado permanece em local incerto e nao
sabido, circunstancia que evidencia sua deliberada intengao de furtar-se a
persecucao penal, interferindo no regular andamento do feito.
Rememoro, inclusive, que o mandado de prisdo permanece em aberto!"
4. Esta Corte Superior ¢ firme em salientar que a contemporaneidade da
cautelar (ante os riscos aos bens juridicos tutelados no art. 312 do CPP)
deve ser relativizada em pelo menos duas hipoteses. A primeira, diz
respeito a natureza do crime investigado. Se este se consubstancia em
fato determinado no tempo, ndo mais se justificaria, em principio, a
cautela maxima quando passados anos desde a sua pratica. Sem
embargo, seria possivel admitir a cautela na situacdo em que, pelo modo
com que perpetrada a agdo delitiva, ndo seria leviano projetar a razoavel
probabilidade de uma recidiva do comportamento, mesmo apds um
relevante periodo de aparente conformidade do réu ao Direito. A segunda
hipotese residiria no carater permanente ou habitual do crime imputado
ao agente, porquanto, ante indicios de que ainda persistem atos de
desdobramento da cadeia delitiva inicial (ou repeticao de atos habituais),
nao haveria obice a decretagdo da prisao proviséria. Nem ¢ preciso dizer
que, em ambas as hipdteses, a segregagdo ndo decorreria da simples
imputacdo do crime, mas da analise do perigo que a liberdade do
suspeito representa para a ordem publica, a instrucdo criminal ou a
aplicagdo da lei penal.

5. Portanto, a regra da contemporaneidade comporta mitigacdo quando,
ainda que mantido periodo de aparente conformidade com o Direito, a
natureza do delito indicar a alta possibilidade de recidiva ou ante

indicios de que ainda persistem atos de desdobramento da cadeia delitiva
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inicial (ou repeti¢ao de atos habituais), como no caso de pertencimento a
organizacao criminosa.

6. Dadas as apontadas circunstancias do fato e as condigdes pessoais do
acusado, ndo se mostra adequada e suficiente a substituigdo da prisao
preventiva por medidas a ela alternativas (art. 282 c/c art. 319 do CPP).

7. Agravo regimental ndo provido.

RELATORIO

HERMANO NOGUEIRA DA SILVA agrava da decisio de fls.

158-161, em que denego a ordem.

O agravante sustenta, em sintese, que a decretacdo da prisdo preventiva
se apoiou em presunc¢do de fuga decorrente da mera ndo localizagdo para citacao,
sem elementos concretos que indiquem evasdo; afirma a auséncia de
contemporaneidade dos fundamentos, pois o fato imputado ¢ de 2014 e ndo ha
noticia de eventos recentes que justifiquem a cautelar extrema; aduz que a
gravidade abstrata do delito ndo autoriza, por si, a manutencdo da prisdo; alega,
ainda, que forneceu endereco atualizado e que medidas cautelares diversas seriam

suficientes para acautelar a ordem publica e a aplicacao da lei penal.

Pleiteia, portanto, a reconsideracdo da decisdo anteriormente proferida ou

a submissdo do recurso a turma julgadora.

O Parquet Federal oficiou pelo ndo conhecimento do writ.

VOTO

O Juizo de Direito, ao decretar a constricdo cautelar, ofereceu os

seguintes fundamentos:

Processo n.°: 0056062-85.2014.8.06.0112
Apensos: Processos Apensos

Classe: Acao Penal de Competéncia do Juri
Assunto: Homicidio Simples

Documento eletrénico VDA59007629 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): ROGERIO SCHIETTI MACHADO CRUZ Assinado em: 12/08/2026 18:38:55
Codigo de Controle do Documento: 2bb2ce7b-12a3-4981-9c0e-96c4db62afc2



Ministério Publico: Ministério Publico do Estado do Ceara
Réu: Hermano Nogueira da Silva

Visto em conclusdo.

I. DO RELATORIO:

Trata-se de Ac¢do Penal movida pelo Ministério Publico em
face de Hermano Nogueira da Silva, vulgo “Bené”, por
infracdo ao art. 121, § 2°, I do Cédigo Penal, por fato ocorrido
em 21 de junho de 2014, Rua Dr. Francisco Monteiro, n°
1003, bairro triangulo, , figurando como vitima Antonio
Pereira de sousa.

Citada por edital (pags. 92/95), o denunciado nao
compareceu em juizo e nem constituiu advogado para
assumir sua defesa.

Assim, Suspendeu-se o curso do processo e do prazo
prescricional (pags. 97).

Instado, o Ministério Publico se manifestou pela decretacdo
da prisdo preventiva do denunciado, em razio de sua fuga, ¢
pela producdo antecipada de provas, uma vez que a sua
demora pode acarretar imensuravel prejuizo a instrucao
processual.

E o que importa relatar. Decido.

II. DA FUNDAMENTACAO:

Analisando os autos verifico que os fatos se deram ha mais de
09 (nove) anos, tendo sido oferecida dentincia em 12 de
setembro de 2022 e recebida dois dias depois.

Assim, pelo tempo que transcorreu desde a data dos fatos,
entendo que ndo ha provas urgentes a serem produzidas, nao
existindo, pois, risco de perecimento. Logo, a coleta dos
depoimentos ndo ¢ medida urgente e imprescindivel no
momento, ndo havendo razdo para deferir a antecipagdo de
provas.

Com relagdo a prisdo preventiva, ¢ sabido que a segregacao
cautelar deve ser considerada excecdo, ja que tal medida
constritiva sO6 se justifica caso demonstrada sua real
indispensabilidade para assegurar a ordem publica e
econdmica, a instrucdo criminal ou a aplicacdo da lei penal,
conforme preceitua o artigo 312 do Codigo de Processo Penal.
Uma vez que o acusado ndo foi encontrado no enderego
constante nos autos, sendo que a genitora do mesmo nao
soube informar o paradeiro dele (pag. 29), o que ensejou na
sua citacdo por edital (padg. 32) e na suspensdo do curso do
processo ¢ do prazo prescricional (pag 366), a prisao
preventiva ¢ medida que se mostra necessaria.

No caso, conforme dados concretos extraidos dos autos, tem-
se que o denunciado encontra-se em local incerto, ostentando,
assim, a condi¢do de foragido, a qual, por 6bvio, demonstra a
indispensabilidade da prisdo para assegurar a aplicacdo da lei
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penal, uma vez que o agente ndo foi encontrado para fins de
citacdo, demonstrando sua livre vontade de se furtar aos
chamamentos judiciais.

Desse modo, “a fuga do distrito da culpa,
comprovadamente demonstrada nos autos e que perdura,
¢ fundamentacao suficiente a embasar a manuten¢ao da
custodia preventiva, que revela-se imprescindivel para o
fim de se assegurar o cumprimento de eventual
condenacio, pois nitida a intencio do réu de obstaculizar o
andamento da a¢ao criminal e de evitar a acao da Justica”.
Portanto, o denunciado nao demonstrou nenhuma intencao de
contribuir com a justica, o que impde a necessidade de
decretagdo da prisdo preventiva nos termos do art. 312, §1°,
do CPP.

Demais disso, o acusado responde por outro suposto
homicidio na cidade de Barbalha (autos n°
0002076-45.2008.8.06.0043), evidenciando sua
periculosidade e a necessidade de sua prisao.

II1. DO DISPOSITIVO:

Diante do exposto, defiro o pedido para decretar a prisao
preventiva do acusado, e indefiro a produgdo antecipada de
provas.

Expeca-se Mandado de Prisdo Preventiva de Hermano
Nogueira da Silva, vulgo “Bené”, no BNMP.

Ciéncia ao Ministério Publico. Expedientes necessarios.
Juazeiro do Norte/CE, 12 de abril de 2024.

Ramon Aranha da Cruz, Juiz (fls. 96-97)

A jurisprudéncia desta Corte Superior ¢ firme em assinalar que, para
submeter alguém a prisiao cautelar, é cogente a fundamentacido concreta, sob
as balizas do art. 312 do CPP.

Apoiado nessa premissa, verifico que se mostram suficientes as razoes
invocadas na instancia de origem para embasar a ordem de prisao do ora
paciente, porquanto contextualizaram, em dados dos autos, a necessidade

cautelar de segregacio do réu.

Com efeito, o Juiz de primeira instancia apontou, de forma idonea, a
presenga dos vetores contidos no art. 312 do Codigo de Processo Penal, indicando
motivacio suficiente para decretar a prisao preventiva, ao salientar que “a fuga
do distrito da culpa, comprovadamente demonstrada nos autos e que perdura, ¢
fundamentacdo suficiente a embasar a manutencdo da custodia preventiva, que
revela-se imprescindivel para o fim de se assegurar o cumprimento de eventual
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condenagdo, pois nitida a intencdo do réu de obstaculizar o andamento da acdo

criminal e de evitar a agao da Justica".

O acordio impugnado, desdobrando o fundamento do decreto

preventivo, narra que "tanto na decisdo que decretou a prisdo preventiva (fls.
106/107) quanto na decisdo que indeferiu o pedido de sua revogagdo (121/123),
restou consignado, que todas as diligéncias empreendidas para localizagdo do
paciente foram infrutiferas, por um longo lapso temporal, uma vez que o_acusado

permanece em local incerto e nao sabido, circunstancia que evidencia sua

deliberada intencio de furtar-se a persecucio penal, interferindo no regular

andamento do feito. Rememoro, inclusive, que o0 mandado de prisao

permanece em aberto!" (fl. 125).

Como visto, o acorddao ora impugnado vai ao encontro da jurisprudéncia
do Superior Tribunal de Justica, segundo a qual "a fuga constitui o fundamento da
cautelaridade, em juizo prospectivo, razdo pela qual a alegacdo de auséncia de
contemporaneidade ndo tem o conddo de revogar a segregagdo provisoria” (AgRg
no RHC n. 133.180/SP, relatora a Ministra LAURITA VAZ, SEXTA TURMA, DJe
24/8/2021).

No tocante a alegada auséncia de contemporaneidade do decreto

preventivo, ¢ verdade que a jurisprudéncia dos Tribunais Superiores tem exigido,
com razdo, que ndo se distancie muito no tempo os fatos que justificariam a
segregacdo. A explicacdo se radica no carater urgente e provisional da cautelar, o
que se esvanece quando o tempo dilui a preméncia da medida, tornando-a

desnecessaria e, portanto, abusiva.

Entretanto, ¢ preciso considerar que nem sempre se pode exigir que uma
cautela de tamanha onerosidade seja adotada tdo logo conhecido o fato criminoso
que a autoriza, pois a necessidade de ndo tomar iniciativas precipitadas e nefastas
ao investigado e de oferecer ao julgador um certo grau de convicgdo quanto a
materialidade e a autoria delitivas demanda, por vezes, tempo suficiente para a

reunido de elementos de convicgdo bastantes a autorizar a providéncia extrema.

Esta Corte Superior ¢ firme em salientar que a contemporaneidade da

cautelar (ante os riscos aos bens juridicos tutelados no art. 312 do CPP) deve ser
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relativizada em pelo menos duas hipdteses: a primeira, diz respeito a natureza do
crime investigado; Se este se consubstancia em fato determinado no tempo, nao
mais se justificaria, em principio, a cautela maxima quando passados anos desde a
sua pratica. Sem embargo, seria possivel admitir a cautela na situacdo em que, pelo
modo com que perpetrada a agdo delitiva, ndo seria leviano projetar a razoavel
probabilidade de uma recidiva do comportamento, mesmo apds um relevante
periodo de aparente conformidade do réu ao Direito. A segunda hipotese — que nao
se revela no caso em comento — residiria no carater permanente ou habitual do
crime imputado ao agente, porquanto, ante indicios de que ainda persistem atos de
desdobramento da cadeia delitiva inicial (ou repetigdo de atos habituais), nao
haveria obice a decretacdo da prisao provisoria. Nem ¢ preciso dizer que, em ambas
as hipoteses, a segregacdo nao decorreria da simples imputacao do crime, "mas da
analise do perigo que a liberdade do suspeito representa para a ordem publica, a
instrugdo criminal ou a aplicagdo da lei penal" (AgRg no HC n. 829.871/SP, relator
Ministro Rogerio Schietti Cruz, Sexta Turma, julgado em 17/6/2024, DlJe de
19/6/2024.)

Nesse mesmo sentido:

Entretanto, a regra da contemporaneidade comporta mitigacao
quando, ainda que mantido periodo de aparente conformidade com
o Direito, a natureza do delito indicar a alta possibilidade de
recidiva ou "ante indicios de que ainda persistem atos de
desdobramento da cadeia delitiva inicial (ou repeticdo de atos
habituais)", como no caso de pertencimento a organizagdo
criminosa (HC n. 496.533/DF, relator Ministro ROGERIO
SCHIETTI CRUZ, SEXTA TURMA, julgado em 11/6/2019, DJe
18/6/2019).

Em razao da gravidade do crime e das indicadas circunstiancias do
fato, as medidas cautelares alternativas a prisao ndo se mostram adequadas e

suficientes para evitar a pratica de novas infra¢des penais.

A vista do exposto, nego provimento ao agravo regimental.
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ADVOGADOS : TAYLISON RENNER SILVA NOVAES - CE052078
THAMIRIS DA SILVA - CE047490

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO CEARA

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO CEARA
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TERMO

A SEXTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de 13/08/2026 a
19/08/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr.

Ministro Relator.
Os Srs. Ministros Carlos Pires Brandao, Nilsoni de Freitas (Desembargadora

Convocada do TJDFT), Og Fernandes e Sebastido Reis Junior votaram com o Sr. Ministro Relator.
Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Carlos Pires Brand&o.

Brasilia, 19 de agosto de 2026
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