SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 3217693 - SP (2026/0118629-7)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADOS

AGRAVADO
ADVOGADO

MINISTRO MOURA RIBEIRO

ROBERTA CAVALCANTI DE ANDRADE

RAFAEL DE JESUS MOREIRA - SP400764
CARLOS RENATO LIRABUOSI - SP262589

BANCO BMG S.A

SEM REPRESENTACAO NOS AUTOS - SE000000M

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. JUSTICA
GRATUITA. PESSOA FISICA. PRESUNCAO RELATIVA DE
HIPOSSUFICIENCIA (ART. 99, § 3°, DO CPC). INDEFERIMENTO
DIANTE DE ELEMENTOS DOS AUTOS E APOS INTIMACAO PARA
COMPROVAR (ART. 99, § 2°, DO CPC). REEXAME FATICO-
PROBATORIO. SUMULA 7/STJ. AGRAVO CONHECIDO. RECURSO
ESPECIAL NAO CONHECIDO.

1. Agravo em recurso especial interposto contra decisdo que inadmitiu
apelo nobre voltado a reforma de acérdao que indeferiu justica gratuita
por auséncia de comprovacao de hipossuficiéncia apds intimagao para
apresentar documentos.

2. A gratuidade da justica pode ser indeferida se os elementos dos
autos afastarem a presungao relativa da declaragdo de
hipossuficiéncia da pessoa natural, ou caso a parte se recuse a exibir
os documentos determinados pelo juizo para comprovar sua condig&o.
3. A revisdo da conclusdo de que nao houve comprovagao da
hipossuficiéncia, diante da inércia em juntar os documentos
requisitados, demanda reexame do acervo fatico-probatério,
providéncia vedada em recurso especial (Sumula 7/STJ).

4. Agravo conhecido para ndo conhecer do recurso especial.

ACORDAO
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Vistos e relatados estes autos em que s&o partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em
Sessao Virtual de 25/08/2026 a 31/08/2026, por unanimidade, ndo conhecer do recurso,
nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Daniela Teixeira, Nancy Andrighi, Humberto Martins e
Ricardo Villas B6éas Cueva votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Daniela Teixeira.

Brasilia, 31 de agosto de 2026.

Ministro MOURA RIBEIRO
Relator
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RELATORIO

Trata-se de agravo em recurso especial interposto por ROBERTA
CAVALCANTI DE ANDRADE (ROBERTA) contra decisdo que ndo admitiu seu apelo
nobre manejado com fundamento no art. 105, Ill, alineas a e ¢, da CF em face de
acordao proferido pelo Tribunal de Justica do Estado de S&o Paulo, de relatoria do
Desembargador REGIS RODRIGUES BONVICINO, assim ementado:

AGRAVO DE INSTRUMENTO. Decisdo que indeferiu o beneficio da
assisténcia judiciaria gratuita. Inconformismo da autora. N&o
Acolhimento. Devidamente intimada, a parte recorrente néo
demonstrou a incapacidade financeira para custear o processo. Justica
gratuita que somente pode ser deferida aos que comprovarem a
situagdo de hipossuficiéncia. Inteligéncia do art. 5° inciso LXXIV, da
CF. Decisdo mantida. Recurso desprovido. (e-STJ, fls. 45/48)

Os embargos de declaragdo de ROBERTA foram rejeitados.

Nas razdes de seu apelo nobre, interposto com fundamento nas alineas a e ¢
do inciso Il do art. 105 da Constituicdo Federal, ROBERTA apontou (1) violagéo
dos arts. 98 e 99, §§ 2° 3° e 4° do CPC, c/c arts. 2° e 4° da Lei n° 1.060/1950,
sustentando que a declaracéo de hipossuficiéncia da pessoa natural, ndo infirmada por
elementos dos autos, impde o deferimento da gratuidade, sendo indevido o
indeferimento com base em critérios abstratos de renda; (2) existéncia de dissidio
jurisprudencial, com cotejo analitico entre o acordao recorrido e paradigmas de outros
tribunais sobre os critérios para concessao da benesse.

Nao houve apresentacio de contrarrazées por BANCO BMG S/A.

O apelo nobre foi inadmitido com fundamento, dentre outros, na incidéncia da
Sumula 7 do STJ (e-STJ, fls. 97/100).

Nas razées do agravo, ROBERTA apontou n&o incidéncia dos Obices
sumulares (Sumula 7/STJ), adequada impugnacéo de violagdo dos arts. 98 e 99 do
CPC e existéncia de dissidio jurisprudencial.

Houve apresentacdo de peticdo intitulada “contraminuta”, subscrita por
CARLOS RENATO LIRA BUOSI, tratando de habilitagdo de novo patrono, exclusdo do
antigo, intimagdes exclusivas e reabertura de prazo, sem impugnag¢ao de mérito (e-STJ,
fls. 113/114).

Vieram os autos a esta Corte.

E o relatorio.

VOTO
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O agravo é espécie recursal cabivel, foi interposto tempestivamente e com
impugnacao adequada aos fundamentos da decisao recorrida.

CONHECO, portanto, do agravo e passo ao exame do recurso especial, que
nao prospera.

(1) (2) Violacdo dos arts. 98 e 99 do CPC e dissidio jurisprudencial

Nas razdes do recurso especial, ROBERTA apontou violacdo dos arts. 98 e
99, §§ 2° 3° e 4° do CPC, c/c arts. 2° e 4° da Lei n® 1.060/1950, ao sustentar que a
declaracdo de hipossuficiéncia da pessoa natural, ndo infirmada por elementos
concretos dos autos, impde o deferimento da gratuidade, defendendo que o acordao
recorrido, ao exigir comprovagao adicional e adotar critérios relacionados a renda,
incorreu em erro de direito na interpretacéo da legislagao federal aplicavel.

De inicio, destaco que o TJSP concluiu que, no caso concreto, nao foram
comprovados 0s pressupostos para a concessao da justica gratuita, apesar de
conferida oportunidade a parte para demonstragdo de sua alegada hipossuficiéncia:

No caso concreto, foi conferida a parte recorrente a oportunidade de
comprovar a hipossuficiéncia de recursos e a
impossibilidade financeira, determinando-se a juntada de documentos
para a demonstragdo da alegagéo de hipossuficiéncia financeira.

Anote-se que a decisdo a fls. 40/41 dos autos de origem determinou
expressamente que a autora-agravante juntasse sua declaragdo de
imposto de renda, o que permitiria aferir a universalidade de sua
situagdo econdmico-financeira. Todavia, ela nao trouxe referido
documento.

Anote-se que em pesquisa no banco publico de restituicbes da receita
Federal, constatou-se que a agravante nédo é isenta de IR e prestou
declaragbes nos exercicios anteriores.

Na auséncia de documento que demonstre a situagdo econdmica
integral da parte e pelos documentos juntados a fls. 45/47 dos autos
de origem, conclui-se que ela ndo é pobre na acepgéo juridica do
termo, pois recebe aposentadoria de mais de R$ 6.500,00. (e-STJ,
fl. 46).

No caso, destaco querever a conclusdao do acordao recorrido quanto a
suficiéncia dos documentos apresentados para comprovagao da hipossuficiéncia, bem
como quanto a capacidade da parte recorrente de, sem prejuizo do seu proprio
sustento, custear as despesas do processo em curso, implica o reexame das provas
dos autos, providéncia vedada pela Sumula 7/STJ.

Nesse sentido:
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AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. DIREITO PROCESSUAL CIVIL.
ALEGA VIOLACAO AOS ARTS. 98 E 99 DO CPC EART. 5° LXXIV DA
CF/88. DISCORDANCIA QUANTO A NAO CONCESSAO DE
ASSISTENCIA JUDICIARIA GRATUITA. PESSOA FISICA. NAO
COMPROVACAO DA HIPOSSUFICIENCIA. NECESSIDADE DE
REEXAME DE FATOS E PROVAS. INCIDENCIA DA SUMULA 7 DO
STJ INVIABILIDADE DE ANALISE DE VIOLAGAO A DISPOSITIVO
CONSTITUCIONAL. RECURSO NAO CONHECIDO.

I. Caso em exame

1. Agravo em recurso especial interposto contra decisdo que inadmitiu
recurso especial, no qual se buscava a reforma de acérddo que
indeferiu o beneficio da assisténcia judiciaria gratuita.

2. A parte agravante alegou violagdo aos artigos 98 e 99 do Cdédigo de
Processo Civil, sustentando ter comprovado sua hipossuficiéncia
econdémica.

3. O Tribunal de origem concluiu pela auséncia de comprovacdo
suficiente da alegada hipossuficiéncia econbémica, fundamentando que
os elementos constantes dos autos nao evidenciavam a
impossibilidade de a parte arcar com as custas processuais.

Il. Questdo em discussao

4. A questdo em discussdo consiste em saber se o beneficio da
assisténcia judiciaria gratuita pode ser indeferido com base na
auséncia de comprovagdo da  hipossuficiéncia  econbmica,
considerando os elementos probatdrios constantes dos autos.

Ill. Raz6es de decidir

5. O beneficio da assisténcia judiciaria gratuita depende de
simples alegacao da parte, mas a presuncgao de hipossuficiéncia é
relativa e pode ser afastada pelo magistrado com base nos
elementos dos autos, conforme o art. 99, § 3° do Cddigo de
Processo Civil.

6. A analise da hipossuficiéncia econémica da parte demanda
incursado no acervo fatico-probatorio, o que é vedado em sede de
recurso especial, nos termos da Sumula 7 do Superior Tribunal de
Justica.

7. Eventuais ofensas a preceitos constitucionais devem ser veiculadas
mediante recurso extraordinario, ndo sendo cabivel sua analise em
recurso especial, conforme a Sumula 126 do Superior Tribunal de
Justica.

IV. Dispositivo

8. Agravo néo conhecido.
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(AREsp n. 2.874.752/RS, relatora Ministra Daniela Teixeira, Terceira
Turma, julgado em 27/10/2025, DJEN de 30/10/2025, sem destaque no
original)

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
PROCESSUAL CIVIL. CUMPRIMENTO DE SENTENCA. NEGATIVA
DE PRESTACAO JURISDICIONAL. NAO OCORRENCIA. BEM DE
FAMILIA. IMPENHORABILIDADE. MATERIA DE ORDEM PUBLICA.
MANIFESTACAO  JURISDICIONAL  ANTERIOR. PRECLUSAO
CONSUMATIVA. OCORRENCIA. ASSISTENCIA  JUDICIARIA
GRATUITA. PESSOA FiSICA. INDEFERIMENTO.
HIPOSSUFICIENCIA. COMPROVACAO. AUSENCIA. REEXAME
FATICO-PROBATORIO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N° 7/STJ.

1. Trata-se de discussdo acerca da ocorréncia de preclusdo
consumativa a respeito da impenhorabilidade do bem de familia e da
concessao do beneficio da assisténcia judiciaria gratuita.

2. Néo viola o art. 1.022 do CPC nem importa em negativa de
prestacao jurisdicional o acérdao que adota fundamentacéo suficiente
para a resolucdo da causa, porém diversa da pretendida pelo
recorrente, decidindo de modo integral a controvérsia posta.

3. As questbes de ordem publica também estao sujeitas a preclusao se
ja tiverem sido objeto de anterior manifestagéo jurisdicional.

4. Na hipotese, rever a conclusdo do aresto impugnado acerca da
ocorréncia de preclusdo consumativa a respeito da impenhorabilidade
do bem de familia demandaria o reexame fatico-probatério dos autos,
encontrando 6bice na Stumula n° 7/STJ.

5. Ndo cabe ao Superior Tribunal de Justica reexaminar as
conclusées do tribunal de origem no tocante a auséncia de
comprovacdo de hipossuficiéncia e consequente indeferimento do
pedido de justica gratuita, sob pena de usurpar a competéncia das
instancias ordindrias, a quem compete o amplo juizo de cognig¢ao
da lide. Sumula n° 7/STJ.

6. O beneficio da assisténcia judiciaria gratuita pode ser pleiteado a
qualquer tempo, sendo suficiente que a pessoa fisica declare nao ter
condicbes de arcar com as despesas processuais. Tal presungdo é
relativa (art. 99, § 3°, do CPC), podendo a parte contraria demonstrar a
inexisténcia do alegado estado de hipossuficiéncia ou o julgador
indeferir o pedido se encontrar elementos que coloquem em duvida a
condigéo financeira do peticionério. Precedentes.

7. Agravo interno néo provido.

(Agint no AREsp n. 2.425.003/SP, relator Ministro Ricardo Villas
Bébas Cueva, Terceira Turma, julgado em 24/6/2024, DJe de
26/6/2024.)

No mesmo sentido, cito: (i) REsp n° 2.148.914/
RJ; (ii) Agint no AREsp n° 2.481.612/SP; (iii) Agint no AREsp n° 2.741.866/SP.
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Conclui-se, desse modo, que o recurso especial esbarra na incidéncia da
Sumula 7/STJ.

Tendo em vista a inviabilidade do conhecimento do recurso especial com
fundamento pela alinea "a" do inciso Ill do art. 105 da Constituicido Federal por obice da
Sumula n°® 7/STJ, igualmente impossivel apreciar o nobre apelo fundamentado na

alinea "c" com base nos mesmos argumentos.

Nesse sentido, [...] é pacifico o entendimento desta Corte Superior de que os
mesmos Obices impostos a admissdo do recurso pela alinea a do permissivo
constitucional impedem a analise recursal pela alinea c; em razéo disso fica prejudicada
a apreciagdo do dissidio jurisprudencial referente ao mesmo dispositivo de lei federal
apontado como violado ou a tese juridica (Agintnos EDclno AREsp n. 2.549.805/AP,
relator Ministro Paulo Sérgio Domingues, Primeira Turma, julgado em 31/3/2025, DJEN
de 4/4/2025).

Nessas condicdes, CONHECO DO AGRAVO paraNAO CONHECER DO
RECURSO ESPECIAL.

Deixo de majorar os honorarios nos termos do art. 85, § 11, do CPC, tendo
em vista que o recurso especial foi interposto nos autos de agravo de instrumento.

Por oportuno, previno que a interposicao de recurso contra este acordao, se
declarado manifestamente inadmissivel, protelatério ou improcedente, podera acarretar
condenagéao nos termos do art. 1.026, § 2°, do CPC.

E como voto.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
TERCEIRA TURMA
AREsp 3.217.693 / SP

Numero Registro: 2026/0118629-7 PROCESSO ELETRONICO

Numero de Origem:
10058709820258260562 21312955820258260000

Sesséo Virtual de 25/08/2026 a 31/08/2026

Relator

Exmo. Sr. Ministro MOURA RIBEIRO

Presidente da Sessao

Exma. Sra. Ministra DANIELA TEIXEIRA

Subprocuradora-Geral da Republica

Exma. Sra. LINDORA MARIA ARAUJO

Secretario
Bela. MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA
AUTUACAO

AGRAVANTE : ROBERTA CAVALCANTI DE ANDRADE

ADVOGADOS : CARLOS RENATO LIRA BUOSI - SP262589
RAFAEL DE JESUS MOREIRA - SP400764

AGRAVADO :BANCO BMG S.A

ADVOGADO : SEM REPRESENTACAO NOS AUTOS - SE000000M

ASSUNTO : DIREITO DO CONSUMIDOR - CONTRATOS DE CONSUMO - BANCARIOS -
EMPRESTIMO CONSIGNADO

TERMO

A TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessdo Virtual de
25/08/2026 a 31/08/2026, por unanimidade, decidiu ndo conhecer do recurso, nos termos do voto
do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Daniela Teixeira, Nancy Andrighi, Humberto Martins e Ricardo Villas
Bbdas Cueva votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Daniela
Teixeira.
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Brasilia, 31 de agosto de 2026
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