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JURISDICAO. ISONOMIA ENTRE CORREUS. QUADRO CLIiNICO.
EXCESSO DE PRAZO. AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. O recurso. Agravo regimental contra decisdo monocratica que nao conheceu de habeas corpus
impetrado contra acérdao denegatdrio proferido em habeas corpus originario, em hipdtese na
qual o ordenamento prevé recurso ordindrio constitucional, admitindo-se, em regra, o writ apenas
diante de flagrante ilegalidade.

2. Fatos relevantes. A defesa sustenta: violagdo ao principio do duplo grau de jurisdicdo pela
atuacao de mesmos Desembargadores em colegiados distintos sob 0 mesmo contexto processual;
auséncia de fundamentos para manutengdo da prisao preventiva, sobretudo apds o encerramento
da instrucao criminal; quebra de isonomia em relagao a corréus submetidos a medidas cautelares
diversas; necessidade de prisdao domiciliar humanitaria em razao de quadro clinico; e excesso de
prazo da cautela.

3. As decisdes anteriores. Instancias ordinarias consignaram a competéncia por prevengao,
destacaram fundamentos concretos da prisdo preventiva com elementos individualizados
(lideranga de organizacdo criminosa, administracdo de empresas supostamente utilizadas para
contratos fraudulentos, gestdo de valores de contratacdes publicas reputadas ilicitas e
comportamento intimidatorio), registraram o encerramento da instrugdo com abertura de prazo
para alegacoes finais e a inexisténcia de demonstracao de extrema debilidade ou incapacidade do
sistema prisional, além de assinalarem que o alongamento parcial do processo decorreu de
intercorréncias das defesas e de ndo comparecimento a atos, aplicando a Simula 64 do ST]J.

I1. QUESTAO EM DISCUSSAO

4. Ha seis questdes em discussao: (i) saber se o habeas corpus pode ser utilizado como sucedaneo
do recurso ordindrio constitucional contra acordao denegatorio em habeas corpus originario, com
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possibilidade de concessdo de oficio apenas em caso de flagrante ilegalidade; (ii) saber se houve
violagdo ao principio do duplo grau de jurisdicdo em razdo da fixagdo da competéncia por
prevencao e da participacdo de magistrados em julgamentos anteriores relacionados ao mesmo
contexto fatico-processual; (iii) saber se persistem fundamentos concretos para manutencao da
prisdo preventiva, inclusive apos o encerramento da instrucgdo, a luz da garantia da ordem publica;
(iv) saber se ha quebra de isonomia em relagdo a corréus beneficiados com cautelares diversas;
(v) saber se o quadro clinico do paciente impde prisao domiciliar humanitaria; e (vi) saber se ha
excesso de prazo na persecu¢do penal, considerado o carater complexo da agdo penal e a
contribui¢do da defesa para o alongamento do feito.

II1. RAZOES DE DECIDIR

5. O habeas corpus ndo se presta, em regra, como sucedaneo do recurso ordinario constitucional
cabivel contra acérdiao denegatorio em habeas corpus originario, sendo a concessdo de oficio
reservada a hipdteses de flagrante ilegalidade, nao verificada no caso.

6. A preven¢do fixa a competéncia do Orgdo colegiado que primeiro praticou ato valido
relacionado ao feito, assegurando coeréncia decisoria, seguranca juridica e juiz natural; a
participagdo anterior de magistrados em feitos conexos ndo configura impedimento ou suspeigdo,
ndo incidindo o art. 252, inciso III, do Cédigo de Processo Penal.

7. Subsistem fundamentos concretos para a custodia cautelar, com base na gravidade concreta e
na garantia da ordem publica: lideranga em organizagdo criminosa, administragdo de empresas
supostamente voltadas a contratos fraudulentos, gestdo de valores ilicitos e comportamento
intimidatorio, elemento contemporaneo ja reconhecido em precedente especifico; o encerramento
da instru¢do ndo afasta automaticamente a prisdo preventiva quando persistem tais razdes.

8. Nao ha quebra de isonomia, pois a situacao do agravante ¢ distinta da dos corréus beneficiados
com medidas cautelares diversas, diante de elementos individualizados (posicdo de lideranca e
atuagdo intimidatéria) que justificam tratamento cautelar diferenciado.

9. A prisdo domiciliar por razdes humanitarias exige demonstracao concreta de incompatibilidade
entre o estado de saude do custodiado e a permanéncia no estabelecimento prisional, bem como
incapacidade do sistema prisional em fornecer tratamento adequado, circunstincias nao
evidenciadas.

10. Nao se configura excesso de prazo: a acdo penal é complexa, envolve pluralidade de réus,
imputacdes graves, discussdo sobre foro por prerrogativa de funcdo, incidentes processuais e
multiplos atos instrutérios; a instrugdo foi encerrada e houve abertura de prazo para alegagdes
finais; o alongamento parcial decorreu também da atuacdo das defesas e de auséncias a atos,
atraindo a orientagdo da Sumula 64 do STJ.

11. A revisdo das premissas fatico-probatorias fixadas pelas instdncias ordinarias demandaria
aprofundado reexame, providéncia incompativel com a via estreita do habeas corpus.

IV. DISPOSITIVO E TESE

12. Resultado do Julgamento: Agravo regimental improvido.
Tese de julgamento:

1. O habeas corpus nao substitui o recurso ordindrio constitucional cabivel contra acordao
denegatoério em habeas corpus origindrio, admitindo-se a concessdo de oficio apenas diante de
flagrante ilegalidade. 2. A prevencdo define a competéncia do 6rgao colegiado e a atuacdo
anterior de magistrados em feitos conexos ndo configura impedimento ou suspei¢do, nao
incidindo o art. 252, III, do CPP. 3. A prisdo preventiva pode ser mantida apos o encerramento da
instrucdo quando persistem fundamentos concretos ligados a garantia da ordem publica. 4. A
diferenciagdo de medidas cautelares entre corréus demanda analise individualizada, podendo a
lideranca e a atuacdo intimidatoria justificar custédia mais gravosa. 5. A prisdo domiciliar
humanitéria exige prova de extrema debilidade e de incapacidade do sistema prisional em prover
tratamento adequado. 6. O excesso de prazo se aferido pela razoabilidade segundo a
complexidade do feito, ndo por critério matematico, afastando-se quando o atraso decorre da
atuacao da defesa (Stimula 64/STJ). 7. Em habeas corpus, ¢ incompativel o reexame aprofundado
do conjunto fatico-probatorio.

Dispositivos relevantes citados: CPP, art. 252, I1I; Simula 64/STJ

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, HC 940.065/RJ
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ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da QUINTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de06/08/2026
a 12/08/2026, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro
Relator.

Os Srs. Ministros Joel Ilan Paciornik, Messod Azulay Neto, Maria Marluce Caldas e
Reynaldo Soares da Fonseca votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.

Brasilia, 12 de agosto de 2026.

Ministro Ribeiro Dantas
Relator
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RELATOR : MINISTRO RIBEIRO DANTAS

AGRAVANTE :  MARCOS ANTONIO FERREIRA DO NAZARETH (PRESO)

ADVOGADOS : WELLINGTON CORREA DA COSTA JUNIOR - RJ093311
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AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
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IMPETRADO . TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO

EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL EM HABEAS
CORPUS. PREVENCAO. PRISAO PREVENTIVA. DUPLO GRAU DE
JURISDICAO. ISONOMIA ENTRE CORREUS. QUADRO CLINICO.
EXCESSO DE PRAZO. AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. O recurso. Agravo regimental contra decisdo monocratica que ndo conheceu de habeas corpus
impetrado contra acérddao denegatorio proferido em habeas corpus originario, em hipotese na
qual o ordenamento preveé recurso ordinario constitucional, admitindo-se, em regra, o writ apenas
diante de flagrante ilegalidade.

2. Fatos relevantes. A defesa sustenta: violagdo ao principio do duplo grau de jurisdicao pela
atuacdo de mesmos Desembargadores em colegiados distintos sob 0 mesmo contexto processual;
auséncia de fundamentos para manutengdo da prisdo preventiva, sobretudo apds o encerramento
da instru¢do criminal; quebra de isonomia em relacdo a corréus submetidos a medidas cautelares
diversas; necessidade de prisao domiciliar humanitaria em razao de quadro clinico; e excesso de
prazo da cautela.

3. As decisdes anteriores. Instancias ordinarias consignaram a competéncia por prevengao,
destacaram fundamentos concretos da prisdo preventiva com elementos individualizados
(lideranga de organizag¢do criminosa, administragdo de empresas supostamente utilizadas para
contratos fraudulentos, gestdo de valores de contratagdes publicas reputadas ilicitas e
comportamento intimidatorio), registraram o encerramento da instru¢do com abertura de prazo
para alegacdes finais e a inexisténcia de demonstragdo de extrema debilidade ou incapacidade do
sistema prisional, além de assinalarem que o alongamento parcial do processo decorreu de
intercorréncias das defesas e de ndo comparecimento a atos, aplicando a Sumula 64 do STJ.

I1I. QUESTAO EM DISCUSSAO

4. Ha seis questdes em discussao: (i) saber se o habeas corpus pode ser utilizado como sucedaneo
do recurso ordinario constitucional contra acordao denegatorio em habeas corpus originario, com
possibilidade de concessao de oficio apenas em caso de flagrante ilegalidade; (ii) saber se houve
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violagdo ao principio do duplo grau de jurisdicdo em razdo da fixacdo da competéncia por
prevencdo e da participagdo de magistrados em julgamentos anteriores relacionados ao mesmo
contexto fatico-processual; (iii) saber se persistem fundamentos concretos para manutencao da
prisdo preventiva, inclusive apds o encerramento da instru¢do, a luz da garantia da ordem
publica; (iv) saber se had quebra de isonomia em relagdo a corréus beneficiados com cautelares
diversas; (v) saber se o quadro clinico do paciente impde prisao domiciliar humanitéria; e (vi)
saber se héd excesso de prazo na persecu¢do penal, considerado o carater complexo da agdo penal
e a contribui¢do da defesa para o alongamento do feito.

II1. RAZOES DE DECIDIR

5. O habeas corpus ndo se presta, em regra, como sucedaneo do recurso ordindrio constitucional
cabivel contra acorddao denegatério em habeas corpus originario, sendo a concessdo de oficio
reservada a hipoteses de flagrante ilegalidade, ndo verificada no caso.

6. A prevengdo fixa a competéncia do 6rgdo colegiado que primeiro praticou ato valido
relacionado ao feito, assegurando coeréncia decisdria, seguranca juridica e juiz natural; a
participagdo anterior de magistrados em feitos conexos nao configura impedimento ou suspei¢ao,
ndo incidindo o art. 252, inciso 11, do Cédigo de Processo Penal.

7. Subsistem fundamentos concretos para a custddia cautelar, com base na gravidade concreta e
na garantia da ordem publica: lideranca em organizagdo criminosa, administragdo de empresas
supostamente voltadas a contratos fraudulentos, gestdo de valores ilicitos e comportamento
intimidatorio, elemento contemporaneo ja reconhecido em precedente especifico; o encerramento
da instrucdo ndo afasta automaticamente a prisdo preventiva quando persistem tais razdes.

8. Nao ha quebra de isonomia, pois a situacao do agravante ¢ distinta da dos corréus beneficiados
com medidas cautelares diversas, diante de elementos individualizados (posicao de lideranga e
atuacdo intimidatoria) que justificam tratamento cautelar diferenciado.

9. A prisao domiciliar por razdes humanitarias exige demonstragcdo concreta de incompatibilidade
entre o estado de satide do custodiado e a permanéncia no estabelecimento prisional, bem como
incapacidade do sistema prisional em fornecer tratamento adequado, circunstancias nao
evidenciadas.

10. Nao se configura excesso de prazo: a agdo penal ¢ complexa, envolve pluralidade de réus,
imputagdes graves, discussao sobre foro por prerrogativa de funcdo, incidentes processuais e
multiplos atos instrutérios; a instrucdo foi encerrada e houve abertura de prazo para alegagdes
finais; o alongamento parcial decorreu também da atuacdo das defesas e de auséncias a atos,
atraindo a orientacdo da Stimula 64 do STJ.

11. A revisdo das premissas fatico-probatorias fixadas pelas instancias ordinarias demandaria
aprofundado reexame, providéncia incompativel com a via estreita do habeas corpus.

I'V. DISPOSITIVO E TESE
12. Resultado do Julgamento: Agravo regimental improvido.

Tese de julgamento:

1. O habeas corpus ndo substitui o recurso ordindrio constitucional cabivel contra acérddo
denegatério em habeas corpus originério, admitindo-se a concessdo de oficio apenas diante de
flagrante ilegalidade. 2. A prevengdo define a competéncia do 6rgdo colegiado e a atuacdo
anterior de magistrados em feitos conexos nao configura impedimento ou suspei¢ao, nao
incidindo o art. 252, I1I, do CPP. 3. A prisdo preventiva pode ser mantida apds o encerramento da
instru¢do quando persistem fundamentos concretos ligados a garantia da ordem publica. 4. A
diferenciagdo de medidas cautelares entre corréus demanda analise individualizada, podendo a
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lideranca e a atuac¢do intimidatoria justificar custdodia mais gravosa. 5. A prisdo domiciliar
humanitaria exige prova de extrema debilidade e de incapacidade do sistema prisional em prover
tratamento adequado. 6. O excesso de prazo se aferido pela razoabilidade segundo a
complexidade do feito, ndo por critério matematico, afastando-se quando o atraso decorre da
atuacdo da defesa (Simula 64/STJ). 7. Em habeas corpus, ¢ incompativel o reexame aprofundado
do conjunto fatico-probatorio.

Dispositivos relevantes citados: CPP, art. 252, 11I; Simula 64/STJ
Jurisprudéncia relevante citada: STJ, HC 940.065/RJ

RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto por MARCOS ANTONIO FERREIRA

DO NAZARETH contra decisdo monocratica que ndo conheceu do habeas corpus.

Sustenta a defesa, em sintese, que: a) houve violagdo ao principio do duplo grau de
jurisdi¢ao, porque os mesmos Desembargadores que participaram do julgamento perante a Quarta
Céamara Criminal também integraram o Segundo Grupo de Camaras Criminais em apreciagao
relacionada a0 mesmo contexto processual; b) a prisdo preventiva ndo mais subsiste, sobretudo
apos o encerramento da instrucdo criminal; ¢) ha quebra de isonomia em relagdo aos corréus
submetidos a medidas cautelares diversas; d) o paciente apresenta quadro clinico grave,
consistente em diabetes mellitus, hipertensdo arterial, insuficiéncia venosa e parestesias; e) esta
configurado excesso de prazo, pois o paciente permanece segregado ha aproximadamente dois

anos sem formagao definitiva da culpa.

Requer a reconsiderag@o da decisdo agravada ou o provimento do agravo regimental

para concessao da ordem.

E o relatério.

VOTO

A decisao agravada deve ser mantida.

Como consignado na decisdo agravada, a impetragdo foi manejada contra acordao
denegatorio proferido em habeas corpus originario, hipdtese em que o ordenamento juridico
prevé o cabimento de recurso ordinario constitucional, ndo se admitindo, em regra, a utilizagao
do writ como sucedaneo recursal, ressalvada a possibilidade de concessdao da ordem de oficio

diante de flagrante ilegalidade.
No caso, porém, ndo se verifica constrangimento ilegal manifesto.

A alegacao de nulidade por violagdo ao principio do duplo grau de jurisdigdo nao

procede.
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Conforme consignado pelas instancias ordindrias, a competéncia do colegiado ficou
definida pela prevencdo, instituto que fixa a competéncia do 6rgao jurisdicional que primeiro
praticou ato valido relacionado ao feito, precisamente para assegurar coeréncia decisoria,

seguranca juridica e observancia ao principio do juiz natural (e-STJ, fl. 41).

Nesse contexto, a circunstancia de determinados Desembargadores terem participado
de julgamentos anteriores relacionados ao mesmo contexto fatico-processual ndo configura, por
si sO, impedimento, suspei¢ao ou quebra de imparcialidade. A atuacdo anterior em feitos conexos
ou em incidentes vinculados a mesma persecu¢ao penal nao equivale ao exercicio de jurisdi¢ao
em grau diverso, razao pela qual ndo se identifica hipdtese de incidéncia do art. 252, inciso 111, do

Cdédigo de Processo Penal.

Na hipotese, os magistrados apontados atuaram em o6rgaos colegiados integrantes do
mesmo Tribunal, no exame de questdes relacionadas ao mesmo processo, em razao da prevengao
anteriormente estabelecida. Nao houve, portanto, substituicdo da atividade revisora por
reapreciacao do proprio ato decisério em instancia distinta, tampouco demonstra¢ao concreta de

parcialidade ou de pré-julgamento incompativel com a fung¢ao jurisdicional.

No tocante a prisao preventiva, subsistem fundamentos concretos aptos a justificar a

custodia cautelar.

O acordao impugnado destacou elementos individualizados relativos ao paciente,
apontado como lideranga da organiza¢do criminosa, administrador de empresas supostamente
utilizadas para operacionalizacdo de contratos fraudulentos e responsavel pela gestdo de valores

oriundos de contratagdes publicas reputadas ilicitas.

Também foi ressaltada a existéncia de comportamento intimidatorio em relagdo a
pessoas de interesse da persecucdo penal, fundamento que, inclusive, ja havia sido reconhecido
por esta Corte no HC n. 940.065/RJ como elemento contemporaneo apto a justificar a

preservagao da custddia.

O encerramento da instru¢do criminal, embora retire relevo ao fundamento
relacionado a conveniéncia da instru¢do, ndo afasta automaticamente a prisdo preventiva quando
persistem elementos concretos ligados a garantia da ordem publica, especialmente diante da

gravidade concreta da imputacdo e da posigdo atribuida ao agente na estrutura criminosa.
Também nao ha falar em quebra de isonomia.

Conforme registrado pelas instancias ordindrias, a situagdo processual do agravante
ndo se equipara a dos corréus beneficiados com cautelares diversas, pois lhe foram atribuidos
elementos individualizados — notadamente posi¢ao de lideranga e atuagdo intimidatoria — que

autorizam tratamento cautelar distinto.
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No que diz respeito ao quadro clinico, o Tribunal de origem registrou inexistir
demonstragdo de extrema debilidade ou de incapacidade do sistema prisional para fornecer

tratamento médico adequado.

Com efeito, a prisdao domiciliar humanitaria exige comprovagdo concreta de
incompatibilidade entre o estado de saude do custodiado e a permanéncia no estabelecimento

prisional, o que nao se evidenciou na hipotese.

A alteragdo das conclusdes firmadas pelas instancias ordinarias demandaria
aprofundado reexame do acervo fatico-probatorio, providéncia incompativel com a via estreita do

habeas corpus.

Por fim, igualmente ndo se constata excesso de prazo apto a caracterizar

constrangimento ilegal.

A aferigdo da razoabilidade da duragdo da prisao cautelar nao decorre de critério

puramente matematico, devendo considerar as peculiaridades do caso concreto.

Na hipotese, trata-se de acdo penal complexa, envolvendo pluralidade de réus,
imputagdes graves, discussdo acerca de foro por prerrogativa de fun¢do, sucessivos incidentes

processuais e realizacdo de multiplos atos instrutorios.

As informacdes prestadas pelas instancias ordindrias indicam que a instru¢do criminal
foi encerrada e ja houve abertura de prazo para alegac¢des finais, ndo se evidenciando paralisacdo

indevida ou desidia estatal apta a justificar o relaxamento da custddia.

Ademais, o acorddo impugnado registrou que o alongamento parcial da marcha
processual decorreu também de intercorréncias relacionadas a atuagdo das defesas e ao nao
comparecimento de corréus e patronos a atos processuais, incidindo, no ponto, a orientacao
consolidada na Sumula 64 do STJ.

Nesse contexto, os fundamentos deduzidos no agravo regimental ndo infirmam as

conclusodes da decisdo agravada.
Ante o exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E como voto.
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Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO

IMPETRANTE : MARCO AURELIO TORRES SANTOS

ADVOGADOS : WELLINGTON CORREA DA COSTA JUNIOR - RJ093311
MARCO AURELIO TORRES SANTOS - RJ132210

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO

PACIENTE  : MARCOS ANTONIO FERREIRA DO NAZARETH (PRESO)
CORREU : JOAO CARLOS DE OLIVEIRA EVANGELISTA
CORREU : MICHAEL DOUGLAS DE ARAUJO

CORREU : ANA CAROLINA ANDRADE DE MACEDO GARCIA
CORREU : FELLIPE TEIXEIRA DE MIRANDA

CORREU : RAPHAEL TOLEDO SALINA SAMPAIO

CORREU : SERGIO LOPES DE OLIVEIRA CARVALHO
CORREU : ANTONIO CARLOS DE OLIVEIRA

CORREU : EDUARDO FERREIRA DAROCHANETO
CORREU : PAULO ROBERTO DE MENDONGCA

CORREU : PAULO ROBERTO TRIPOLI FONTES

CORREU : FRANCISCO DE ASSIS TEIXEIRA SOARES
CORREU : JERRY ANDERSON DE ARAUJO SILVA
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CORREU
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CORREU
CORREU
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ASSUNTO

AGRAVANTE
ADVOGADOS :

AGRAVADO
AGRAVADO
IMPETRADO

: WESLEY SAMPAIO DOS SANTOS

: THAMYRES MACHADO TAVARES

: THAMYRES MACHADO DA SILVA

: MAX FARIAS DE CARVALHO

: EMILTON FRANCISCO DA SILVA JUNIOR

: PAULO VITOR GOMES DA SILVA

: NILSON DA SILVA LAPERRIER NUNES

: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO

: DIREITO PENAL - CRIMES PRATICADOS POR PARTICULAR CONTRAA

ADMINISTRACAO EM GERAL - CORRUPGAO ATIVA

AGRAVO REGIMENTAL

: MARCOS ANTONIO FERREIRA DO NAZARETH (PRESO)

WELLINGTON CORREA DA COSTA JUNIOR - RJ093311
MARCO AURELIO TORRES SANTOS - RJ132210

: MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO
: TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO

TERMO

A QUINTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sesséao Virtual de 06/08/2026 a
12/08/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr.

Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Joel llan Paciornik, Messod Azulay Neto, Maria Marluce Caldas e
Reynaldo Soares da Fonseca votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr.
Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.

Brasilia, 12 de agosto de 2026
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