SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 3236435 - CE (2026/0117862-7)

RELATOR : MINISTRO JOEL ILAN PACIORNIK

AGRAVANTE . MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO CEARA

AGRAVADO . LFAF

ADVOGADOS :  PAULO CESAR BARBOSA PIMENTEL - CE009165
KAIO GALVAO DE CASTRO - CE031507

AGRAVADO : ACD

ADVOGADOS : FRANCISCO FLORENTINO TEIXEIRA - CE002984

PEDRO ELIAS STELMACHUK COSTA - CE043011

EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. VIOLAGAO AO ART. 619 DO CPP.
CASSACAO DO ACORDAO PARA NOVA APRECIACAO DA MEDIDA
INTEGRATIVA. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

l. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto pelo parquet contra decisdo que conheceu do recurso
especial da agravada, com fundamento na Sumula 568 do STJ, e Ihe deu provimento
para cassar o acordao proferido pelo Tribunal de Justica em sede de embargos de
declaracéo, determinando nova apreciagdo da medida integrativa, ficando prejudicada a
analise das demais matérias do apelo especial.

2. Opostos embargos de declaragéo para ver esclarecida a tese de que a qualificadora
do art. 121, § 2°, IV, do CP é de natureza objetiva e ndo se comunica com acusada que
nao teria executado o delito; o Tribunal de origem manteve-se silente quanto ao ponto,
afirmando inexisténcia de vicios e tentativa de rediscussao do julgado.

3. O Agravante sustenta inexisténcia de omissao (art. 619 do CPP), afirma que, na fase
de pronuncia, a exclusao de qualificadora somente se admite quando manifestamente
improcedente ou totalmente dissociada dos autos, e que a comunicabilidade da
qualificadora do art. 121, § 2°, IV, do CP aos participes dependeria de exame fatico-
probatorio, a ser realizado pelo Tribunal do Juri, sendo inviavel o revolvimento
probatério (Sumula 7 do STJ).
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Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

4. A questdao em discussao consiste em saber se a auséncia de enfrentamento, pelo
Tribunal de origem, de tese especifica suscitada em embargos de declaracédo acerca da
comunicabilidade da qualificadora do art. 121, § 2°, IV, do CP, na fase de pronuncia,
configura omissao apta a violar o art. 619 do CPP e a justificar a cassagao do acérdao
para nova apreciagao da medida integrativa.

Illl. RAZOES DE DECIDIR

5. Constatada omissdo no acérddo dos embargos de declaragdo, por auséncia de
enfrentamento de tese juridica especifica e relevante deduzida pela agravada,
configura-se violagao ao art. 619 do CPP.

6. Embargos de declaragdo sao instrumento de integracdo do julgado e impdem
pronunciamento claro sobre pontos controvertidos essenciais; resposta genérica ou
silente ndo supre a necessidade de apreciacao especifica da tese deduzida.

7. Impde-se a cassagado do acdrdao proferido nos embargos de declaragdo, com
determinacdo de retorno dos autos ao Tribunal de origem para nova apreciagdo da
medida integrativa, a fim de sanar a omissao verificada.

IV. DISPOSITIVO E TESE
8. Resultado do Julgamento: Agravo regimental desprovido.

Teses de julgamento:

1. A omissdo em embargos de declaragdo quanto a tese juridica especifica e relevante
configura violagdo ao art. 619 do CPP e impde a cassagdo do acorddao para nova
apreciacao da medida integrativa.

2. Resposta genérica nao afasta a obrigagdo de enfrentar, de modo claro, os pontos
essenciais suscitados em embargos de declaragéo.
Dispositivos relevantes citados:

CPP, art. 619; CP, art. 121, § 2°, IV; CP, art. 30; Sumula 568/STJ; Sumula 7/STJ
Jurisprudéncia relevante citada:

STJ, EDcl no AgRg no REsp n. 1.160.561/PR, relator Ministro Ericson Maranho
(Desembargador Convocado do Tj/sp), Sexta Turma, julgado em 2/6/2015, DJe de
11/6/2015.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que s&o partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da QUINTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao
Virtual de 17/09/2026 a 24/09/2026, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos
termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Messod Azulay Neto, Maria Marluce Caldas, Reynaldo
Soares da Fonseca e Ribeiro Dantas votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.

Brasilia, 24 de setembro de 2026.
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JOEL ILAN PACIORNIK
Relator
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 3236435 - CE (2026/0117862-7)

RELATOR : MINISTRO JOEL ILAN PACIORNIK

AGRAVANTE . MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO CEARA

AGRAVADO . LFAF

ADVOGADOS :  PAULO CESAR BARBOSA PIMENTEL - CE009165
KAIO GALVAO DE CASTRO - CE031507

AGRAVADO : ACD

ADVOGADOS : FRANCISCO FLORENTINO TEIXEIRA - CE002984

PEDRO ELIAS STELMACHUK COSTA - CE043011

EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. VIOLAGAO AO ART. 619 DO CPP.
CASSACAO DO ACORDAO PARA NOVA APRECIACAO DA MEDIDA
INTEGRATIVA. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

l. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto pelo parquet contra decisdo que conheceu do recurso
especial da agravada, com fundamento na Sumula 568 do STJ, e Ihe deu provimento
para cassar o acordao proferido pelo Tribunal de Justica em sede de embargos de
declaracéo, determinando nova apreciagdo da medida integrativa, ficando prejudicada a
analise das demais matérias do apelo especial.

2. Opostos embargos de declaragéo para ver esclarecida a tese de que a qualificadora
do art. 121, § 2°, IV, do CP é de natureza objetiva e ndo se comunica com acusada que
nao teria executado o delito; o Tribunal de origem manteve-se silente quanto ao ponto,
afirmando inexisténcia de vicios e tentativa de rediscussao do julgado.

3. O Agravante sustenta inexisténcia de omissao (art. 619 do CPP), afirma que, na fase
de pronuncia, a exclusao de qualificadora somente se admite quando manifestamente
improcedente ou totalmente dissociada dos autos, e que a comunicabilidade da
qualificadora do art. 121, § 2°, IV, do CP aos participes dependeria de exame fatico-
probatorio, a ser realizado pelo Tribunal do Juri, sendo inviavel o revolvimento
probatério (Sumula 7 do STJ).
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Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

4. A questdao em discussao consiste em saber se a auséncia de enfrentamento, pelo
Tribunal de origem, de tese especifica suscitada em embargos de declaracédo acerca da
comunicabilidade da qualificadora do art. 121, § 2°, IV, do CP, na fase de pronuncia,
configura omissao apta a violar o art. 619 do CPP e a justificar a cassagao do acérdao
para nova apreciagao da medida integrativa.

Illl. RAZOES DE DECIDIR

5. Constatada omissdo no acérddo dos embargos de declaragdo, por auséncia de
enfrentamento de tese juridica especifica e relevante deduzida pela agravada,
configura-se violagao ao art. 619 do CPP.

6. Embargos de declaragdo sao instrumento de integracdo do julgado e impdem
pronunciamento claro sobre pontos controvertidos essenciais; resposta genérica ou
silente ndo supre a necessidade de apreciacao especifica da tese deduzida.

7. Impde-se a cassagado do acdrdao proferido nos embargos de declaragdo, com
determinacdo de retorno dos autos ao Tribunal de origem para nova apreciagdo da
medida integrativa, a fim de sanar a omissao verificada.

IV. DISPOSITIVO E TESE
8. Resultado do Julgamento: Agravo regimental desprovido.

Teses de julgamento:

1. A omissdo em embargos de declaragdo quanto a tese juridica especifica e relevante
configura violagdo ao art. 619 do CPP e impde a cassagdo do acorddao para nova
apreciacao da medida integrativa.

2. Resposta genérica nao afasta a obrigagdo de enfrentar, de modo claro, os pontos
essenciais suscitados em embargos de declaragéo.
Dispositivos relevantes citados:

CPP, art. 619; CP, art. 121, § 2°, IV; CP, art. 30; Sumula 568/STJ; Sumula 7/STJ
Jurisprudéncia relevante citada:

STJ, EDcl no AgRg no REsp n. 1.160.561/PR, relator Ministro Ericson Maranho
(Desembargador Convocado do Tj/sp), Sexta Turma, julgado em 2/6/2015, DJe de
11/6/2015.

RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto pelo MINISTERIO PUBLICIO DO
ESTADO DO CEARA - MPCE contra a decis&o de fls. 1.917/1.920, de minha relatoria,
que conheci do recurso especial de L F A F, com fundamento na Sumula n. 568 do STJ,
e dei-lhe provimento para cassar o acérdao proferido pelo Tribunal de Justiga do Estado
do Ceard em sede de embargos de declaragcdo, determinando nova apreciagao da
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medida integrativa, restando prejudicada a analise das demais matérias do apelo
especial.

O parquet, nas razdes do presente recurso regimental, sustenta que "a resposta
do Tribunal de origem, ainda que sucinta, ndo configura a omissdo de que trata o
art. 619 do CPP. Na fase de pronuncia, a exclusdo de qualificadora — inclusive por
eventual incomunicabilidade a um dos correus — somente se admite quando
manifestamente improcedente ou totalmente dissociada dos autos, padrdo que o TJCE
expressamente aplicou ao rejeitar os embargos, ao afirmar que a qualificadora “ndo
esta totalmente dissociada do acervo probatorio”. A alegagdo de incomunicabilidade
individualizada — que pressupde reconstituir o grau de conhecimento da agravada
sobre 0 modo de execugdo ajustado pelos executores — depende de exame do
conjunto fatico-probatério, tarefa reservada ao Conselho de Sentenca nesta fase
processual, e ndo ao 6rgdo julgador do recurso em sentido estrito. O Tribunal de
origem, ao aplicar esse critério e concluir pela manutengao da qualificadora para ambas
as pronunciadas, respondeu a irresignagcao nos termos proprios da fase de prontncia,
ainda que sem dissecar, uma a uma, as nuances da tese defensiva — o que, segundo a
Jurisprudéncia desta Corte, ndo configura violagao ao art. 619 do CPP” (fl. 1936).

Alega que ainda que remanescga alguma lacuna, n&o cabe cassar o acordao para
retorno ao Tribunal de origem, devendo a questdo ser decidida pelo Conselho de
Sentenca, uma vez que a qualificadora do art. 121, § 2°, IV, do CP, por se referir ao
modo de execugao, comunica-se aos participes que tinham ciéncia do modus operandi,
conforme o art. 30 do CP, ao contrario das qualificadoras subjetivas, que sao
incomunicaveis.

Assevera que os indicios apontam que a agravada A. teria arquitetado o crime e
orientado os demais envolvidos, inclusive sobre a conduta pdés-fato, o que, na fase de
pronuncia, basta para afastar a manifesta improcedéncia da mencionada qualificadora e
que para reexaminar a comunicagao dessa qualificadora a agravada, conforme seu
grau de conhecimento do modus operandi, exigiria revolvimento do conjunto fatico-
probatério, vedado pela Sumula 7 do STJ, devendo a questdo ser apreciada pelo
Tribunal do Juri.

Requer a reconsideragcdo do decisum ou o provimento ao agravo regimental a
fim de que a pronuncia da agravada se mantenha higida quanto as qualificadoras.

E o relatério.

VOTO

O recurso nao merece provimento.
Nao ha argumentos capazes de afastar o contido no decisum agravado.
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Como consignado, houve a oposi¢cdo de embargos declaratérios pela agravada L
F A F para ver esclarecida a tese de que a qualificadora do art. 121, § 2°, IV, do CP
é de natureza objetiva e ndo se comunica com a acusada que nao teria executado
o delito (fl. 1.676).

Sobre essa questdo, o TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO CEARA
manteve-se silente, aduzindo que a recorrente pretendia rediscutir o julgado e que nao
haveria vicios a serem sanados.

Destarte, merece reproche o aresto hostilizado, sob a dtica de violagdo ao
art. 619 do CPP, para que o Tribunal de Justica analise novamente a medida integrativa
a fim de sanar a referida omissao. No sentido:

PROCESSUAL CIVIL E_ ADMINISTRATIVO.
EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO
REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. OCORRENCIA
DE OMISSAO. EXECUCAO. POSSIVEL INTERRUPCAO
DA PRESCRICAO. EXECUCAO COLETIVA. DEVOLUCAO
DA MATERIA AO TRIBUNAL DE ORIGEM. OFENSA AO
ART. 535 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL.
NECESSIDADE DE NOVA APRECIACAO DA MEDIDA
INTEGRATIVA. EMBARGOS ACOLHIDOS COM EFEITOS
INFRINGENTES.

1. A matéria que se pugna por analise nao foi solvida
pela Corte originaria, ocorre que foi levantada nos
embargos de declaragdo opostos naquele Tribunal, que
restaram rejeitados. Nas razbes do recurso especial, os ora
embargantes alegaram violagdo ao art. 535, Il, do Cédigo
de Processo Civil - CPC, a fim de que tal desiderato
pudesse ser devolvido para apreciacdo da Corte a quo.
Desse modo e em razdo do acorddo ndo apresentar dados
suficientes para a contagem do prazo prescricional, 0s
autos devem retornar a origem, para que, Ssob
tal perspectiva, seja reexaminada a ocorréncia de
prescricdo, prosseguindo, se for o caso, no julgamento da
execucgao.

Embargos de declaragdo acolhidos, com efeitos
infringentes, para dar provimento ao recurso especial e
cassar o acordao proferido pelo Tribunal Regional Federal
da 4% Regido em sede de embargos de declaragéo,
determinando nova aprecia¢do da medida integrativa.

(EDcl no AgRg no REsp n. 1.160.561/PR, relator
Ministro Ericson Maranho (Desembargador Convocado do
Tj/lsp), Sexta Turma, julgado em 2/6/2015, DJe de
11/6/2015.)

Ante o exposto, voto pelo desprovimento do agravo regimental.
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PEDRO ELIAS STELMACHUK COSTA - CE043011

TERMO

A QUINTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de 17/09/2026 a
24/09/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr.
Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Messod Azulay Neto, Maria Marluce Caldas, Reynaldo Soares da
Fonseca e Ribeiro Dantas votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro
Reynaldo Soares da Fonseca.

Brasilia, 24 de setembro de 2026
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